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Arviomuistio hallinnon automaattiseen paatoksentekoon liittyvista
yleislainsaadannon saantelytarpeista

Automaattisen paatoksenteon nykytila ja saantelytarpeet

Miten arvioitte automaattiseen paatoksentekoon liittyvaa tilannekuvaa ja yleisesti asiaan liittyvia
saantelytarpeita?

Katsomme, ettd selkeyden vuoksi asiasta on hyva yleisella tasolla sdatas, jolloin reunaehdot
automaattiselle paatoksenteolle hahmottuvat. Kaikilta osin ehdotettu sdantely ei kuitenkaan ole
mielestamme valttamatonta.

Automaattisen paatoksenteon kayttdalan rajaus

Miten arvioitte arviomuistiossa ehdotettua kdyttdalan rajaamista tilanteisiin, joissa ratkaisu on
johdettavissa koneellisesti lainsdadannosta ja tiedossa olevista yksiselitteisistd faktoista tilanteessa, jossa
paatoksentekoon ei liity harkintavaltaa?

Kannatamme tata rajausta.

Miten arvioitte ehdotettua lahtékohtaa, jonka mukaan automaattinen paatéksenteko voisi
yleislainsaadannon nojalla perustua vain viranomaisen ennalta maarittelemiin, lainsaddannén mukaisiin
paattelysadntoihin (ei esimerkiksi oppivaan tekodlyyn)?

Tassa vaiheessa kannatamme tata rajausta.

Hyvan hallinnon ja oikeusturvan varmistaminen

Olisiko lakiin syyta ottaa sadnndés, jossa korostetaan viranomaisen velvollisuutta varmistua, etta
automaattisen paatoksentekojarjestelman kaytto ei vaaranna hyvan hallinnon, oikeusturvan ja
perusoikeuksien toteutumista? Tulisiko ndiden periaatteiden toteutumista varmistaa jollain muunlaisella
menettelylla?

Emme pida tdllaista nimenomaista saanndsta mitenkaan valttamattdémana. Katsomme, etta
viranomaisella on nykyisenkin lainsaadannon perusteella aina velvollisuus huolehtia siitd, ettd sen
kayttamat menettelyt eivat vaaranna hyvan hallinnon, oikeusturvan ja perusoikeuksien
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toteutumista. Ei ole valttdmatontd automaattisen paatoksentekojarjestelman kayton osalta saataa
tasta erikseen tai kehittda muutakaan menettelya. Velvollisuus on olemassa joka tapauksessa.

Tietojarjestelmasaantely ja virkavastuun kohdentaminen

Muistiossa ehdotetaan, etta virkavastuun asianmukainen toteutuminen pyrittdisiin varmistamaan
kohdentamalla virkavastuu tiettyihin jarjestelman kaytt6a koskeviin virkatehtaviin. Miten arvioitte
ehdotuksen toimivuutta?

Miten arvioitte ehdotusta, jonka mukaan jarjestelmdssa kaytettdvat padtoksentekosadannot tulisi
hyvdksya nimenomaisella paatoksella? Millaisessa menettelyssa tai kokoonpanossa sdaannot tulisi
hyvaksya?

Miten arvioitte jarjestelman tai siihen tehtyjen muutosten hyvaksymista ja vaatimustenmukaisuuden
arviointia koskevaa ehdotusta?

Miten arvioitte jarjestelman valvontaa koskevaa ehdotusta?

Tulisiko virkavastuun kohdentamiseksi ottaa kdytt66n muita velvollisuuksia tai menettelyita?

Viranomaisten toiminnan julkisuus ja paatoksenteon lapinakyvyys

Miten arvioitte ehdotusta, jonka mukaan viranomaiselle tulisi asettaa velvollisuus esittda kuvaus
automaattisessa padtoksenteossa sovellettavista padtoksentekosadannoista ja asioiden valikoitumisesta
automaattisesti ratkaistavaksi? Millainen kuvauksen tulisi olla?

Kasittadksemme kuvaus jarjestelman soveltamista paatoksentekosdadanndista seuraa jo tietosuoja-
asetuksesta.

Miten arvioitte asiakirjan varmentamista koskevaa ehdotusta?

Se, ettei allekirjoitusta tarvita, vaan varmentaminen voisi tarkoittaa esimerkiksi asiakirjan
valmistumisen osoittavaa merkintaa tietojarjestelmassa, on kannatettava ajatus.

Tietosuoja

Tulisiko automaattiseen paatéksentekoon liittdda muunlaisia suojatoimia kuin mita arviomuistiossa
ehdotetaan?

Ei tulisi.

Miten lasten erityinen suojan tarve tulisi huomioida automaattisessa padtoksenteossa?
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Muut saantelytarpeet

Milla muilla tavoin hallinnon lainalaisuuden, hyvan hallinnon, oikeusturvan ja virkavastuun toteutuminen
tulisi yleislainsdadannossa varmistaa?

Muut huomiot

Onko teilld muita huomioita arviomuistiossa kasitellyista aiheista?

Lapveteldinen Tiina
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