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Lausuntopyynto6 hallinnon automaattisen paatoksenteon kayttoalaa ja
lapinakyvyytta koskevista saannoésluonnoksista

1. Automaattisen kasittelyn sallittu kayttoala
1.1. Miten arvioitte ehdotuksen ldht6kohtaa oikeudellisesti?

Sdannos on riittavan selva ja tarkkarajainen.
Perustelut ja muutosehdotukset:

1.2. Kysymys viranomaisille ja julkista hallintotehtavaa hoitaville yksityisille: Miten arvioitte ehdotuksen
lahtokohtaatoiminnassanne automatisoitavien asiaryhmien kannalta?

Emme tee automaattisia paatoksia tai kysymys ei ole relevantti.
Perustelut ja lisatiedot:

1.3. Kysymys viranomaisille ja julkista hallintotehtavaa hoitaville yksityisille: Millaisia 2 momentin
madritelmdn mukaisia tilanteita tunnistatte toiminnassanne?

Syyttajalaitoksessa kasitelladan padosin rikosasioita eikd automaattinen paatdksenteko sovellu
rikosasioihin.

1.4. Tulisiko my6s muun kuin 2 momentissa tarkoitetun avustavan tai valmistelevan automaation kayttoa
sadnnella hallinto-oikeudellisesti?

Ei
Perustelut ja muutosehdotukset:

1.5. Muut huomiot kayttéalasdantelysta:

Lausuntopalvelu.fi 1/4



2. Oikeussuojakeinot

2.1. Ehdotettu 25 a §:n muotoilu mahdollistaa myos oikaisuvaatimuksen kasittelyn automaattisesti. Miten
arvioitte ehdotusta talta osin?

Oikaisuvaatimuksen automaattista kasittelya ei tule sallia.
Perustelut ja muutosehdotukset:

Mikali asiakas on tehnyt oikaisuvaatimuksen, han on katsonut, etteivat hanen oikeutensa ole
toteutuneet. Kuten muistiossa todetaan (s. 3) oikaisuvaatimuksella on erityinen merkitys
oikeusturvan toteutumisen kannalta. Siitd huolimatta, ettd vaadittu muutos olisi esimerkiksi vain
kirjoitusvirheen kaltainen, Syyttajalaitos katsoo, etta tassa vaiheessa oikaisuvaatimuksen
automaattista kasittelya ei tulisi sallia.

2.2. Mitkd muut menettelyt toteuttaisivat tehokkaasti oikeussuojaa automaattisen paatéksenteon
yhteydessa?

Jarjestelmada luotaessa ja sita kaytettdessa on noudatettava riittdvan kattavia toimintatapoja ja
jarjestelmdan on luotava riittdvan tihea seurantajarjestelma ja kunnolla resurssoitu
korjausjarjestelma. Teknisen perusvalvonnan tulee olla paivittdista ja sen pitaa sisaltaa erilaisia
halytyskynnyksia eri asioille.

2.3. Kysymys viranomaisille ja julkista hallintotehtavaa hoitaville yksityisille: mitad soveltamanne
lainsdadannon oikeussuojakeinoja pidatte tdssa yhteydessa tehokkaina ja miksi?

2.4. Muut huomiot oikeussuojakysymyksista:

Lainsddadannon oikeusturvakeinoja tulee miettia myos niita tilanteita varten, joissa jarjestelmaan
tulee tekninen hairio, inhimillinen virhe tai tahallinen hyokkays. Kuinka naissa tilanteissa turvataan
automaattisen paatoksenteon oikeellisuus.

3. Tietosuoja
3.1. Miten arvioitte tita koskevaa kantaa?

Laissa tulee saataa erityisistd suojatoimista. (Millaisista?)
Perustelut ja muutosehdotukset:

Syyttajalaitoksen nakemyksen mukaan hallintomenettelyyn sisaltyvat velvoitteet eivat
automaattisesti toteuta samoja tavoitteita kuin tietosuoja-asetuksen johdanto-osan 71 kohdassa
mainitut suojatoimet. Siten suojatoimet tulisi nimenomaisesti mainita esim. oikeus vaatia ihmisen
osallistumista paatoksentekoon.

3.2. Tulisiko yleislakiin sisallyttdaa suojatoimia erityisiin henkil6tietoryhmiin tai ns. valtiosaantoisesti
arkaluonteisiin tietoihin (esimerkiksi sosiaalihuollon tarve) liittyen?

Erityisista suojatoimista ei ole tarpeen saataa.

Perustelut ja muutosehdotukset:
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Mikali yleiset suojatoimet ovat laajemmat, ne kattavat myos erityisryhmat.

3.3. Muut huomiot tietosuojakysymyksista:

4. Kasittelyn julkisuus ja lapinakyvyys
4.1. Piddtteko ehdotettua lahestymistapaa oikeana?
Kylla

Perustelut ja muutosehdotukset:

4.2. Kannatatteko lisitietojen antajaa koskevaa muutosehdotusta (HL 44 §:n 1 momentin 4 kohta)?
Kylla
Perustelut ja muutosehdotukset:

Tama turvaa paatoksentekosadntdjen yksiselitteisyyden. Jos kuka tahansa virkamies voi antaa
lisatietoja sekad asian kasittelysddannoista etta asiaratkaisusta varsinaista asiaa tuntematta, se takaa,
ettd asia voidaan kasitelld automaattisesti.

4.3. Kannatatteko automaattisesta kasittelysta ilmoittamista koskevaa muutosehdotusta (HL 44 §:n 1
momentin 5 kohta)?

Perustelut ja muutosehdotukset:

4.4. Kannatatteko ehdotusta hallintoasioiden automaattista kasittelya koskevan kuvauksen
julkaisemisesta?

Kylla

Perustelut ja muutosehdotukset:

4.5. Millaisia tietoja automaattista kasittelya koskevaan kuvaukseen tulisi sisdltya?

Paattelysaannot, joilla ratkaisuun vaikuttavat seikat ja selvitykset sekd sovellettavat lainsdannokset
johtavat ratkaisun lopputulokseen.

4.6. Muut julkisuutta ja lapinakyvyytta koskevat huomiot

Tarvitaan viela erillinen saannds siitd, milloin automaattisesti tehty paatos on siten varmennettu,
etta se on allekirjoitukseen rinnastettavalla tavalla lopullinen ja julkinen. Tama on erityisen tarkeaa
niissa tilanteissa, joissa tietojarjestelmaan tulee hairio tai sithen kohdistuu hyokkays.
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5. Muut huomiot

5.1. Muut huomiot ehdotetusta sdantelysta

Autiovuori Joanna
Syyttajalaitos

Jalkanen Virpi
Syyttdjalaitos - Valtakunnansyyttdjan toimisto
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