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Lausunto

20.08.2021 TIV/348/2021

Asia:   VN/3071/2020 

Lausuntopyyntö hallinnon automaattisen päätöksenteon käyttöalaa ja 
läpinäkyvyyttä koskevista säännösluonnoksista

1. Automaattisen käsittelyn sallittu käyttöala

1.1. Miten arvioitte ehdotuksen lähtökohtaa oikeudellisesti?

Säännöksen tulisi rakentua toisenlaisille lähtökohdille. (Miten?)

Perustelut ja muutosehdotukset:

Tuomioistuinviraston viittaa yleisesti asiaa koskevasta arviomuistiosta aiemmin antamaansa 
lausuntoon.  Ehdotus näyttää nojautuvan vähintään epäsuorasti erilaisten teknisten toteutustapojen 
erottelulle. Tällainen sääntely on omiaan vanhentumaan nopeasti, kun kysymys on voimakkaasti 
kehittyvästä alasta. 

Päätöksentekoa avustavan automaation rajaaminen sääntelyn ulkopuolelle johtaa siihen, että 
merkittävä osa viranomaisjärjestelmien automaatiosta jää ehdotetun sääntelyn ulkopuolelle.

1.2. Kysymys viranomaisille ja julkista hallintotehtävää hoitaville yksityisille: Miten arvioitte ehdotuksen 
lähtökohtaatoiminnassanne automatisoitavien asiaryhmien kannalta?

Emme tee automaattisia päätöksiä tai kysymys ei ole relevantti.

Perustelut ja lisätiedot:

Tuomioistuinlaitoksen toiminnassa ei ole sellaista mekaanista päätöksentekoa, johon nyt ehdotettu 
sääntely ulottuisi.

1.3. Kysymys viranomaisille ja julkista hallintotehtävää hoitaville yksityisille: Millaisia 2 momentin 
määritelmän mukaisia tilanteita tunnistatte toiminnassanne?

-

1.4. Tulisiko myös muun kuin 2 momentissa tarkoitetun avustavan tai valmistelevan automaation käyttöä 
säännellä hallinto-oikeudellisesti?
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Kyllä (miten?)

Perustelut ja muutosehdotukset:

Viranomaisjärjestelmiin rakennettava automaatio olisi syytä ottaa laajemman tarkastelun kohteeksi. 
Välitöntä tarvetta laajemmalle sääntelylle ei kuitenkaan ole.

1.5. Muut huomiot käyttöalasääntelystä:

-

2. Oikeussuojakeinot

2.1. Ehdotettu 25 a §:n muotoilu mahdollistaa myös oikaisuvaatimuksen käsittelyn automaattisesti. Miten 
arvioitte ehdotusta tältä osin?

Oikaisuvaatimuksen automaattisen käsittelyn tulee olla mahdollista erityisten edellytysten 
toteutuessa (esimerkiksi kun hakemus hyväksytään eikä asiaan liity toista asianosaista).

Perustelut ja muutosehdotukset:

Oikaisuvaatimus on keskeinen osa hallinno-oikeudellista muutoksenhakujärjestelmää. 
Oikaisuvaatimusten rajoittamaton automatisointi voisi johtaa siihen, että valitusasioiden määrä 
tuomioistuimissa kasvaisi perusteettomasti, kun muutoksenhakuasiaa käsiteltäisiin ei-
automaattisesti ensimmäisen kerran vasta valitusmenettelyssä.

2.2. Mitkä muut menettelyt toteuttaisivat tehokkaasti oikeussuojaa automaattisen päätöksenteon 
yhteydessä?

-

2.3. Kysymys viranomaisille ja julkista hallintotehtävää hoitaville yksityisille: mitä soveltamanne 
lainsäädännön oikeussuojakeinoja pidätte tässä yhteydessä tehokkaina ja miksi?

-

2.4. Muut huomiot oikeussuojakysymyksistä:

-

3. Tietosuoja

3.1. Miten arvioitte tätä koskevaa kantaa?

Laissa tulee säätää erityisistä suojatoimista. (Millaisista?)

Perustelut ja muutosehdotukset:

Arvio nykyisen sääntelyn kattavuudesta vaikuttaa perustellulta. Tästä huolimatta olisi syytä harkita 
informatiivisen säännöksen sisällyttämistä ehdotukseen. Oikeuksien toteutumisen kannalta on 
olennaista, että menettelyn osapuolilla on mahdollisimman selkeä käsitys oikeuksistaan ja 
oikeusturvakeinoistaan.
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3.2. Tulisiko yleislakiin sisällyttää suojatoimia erityisiin henkilötietoryhmiin tai ns. valtiosääntöisesti 
arkaluonteisiin tietoihin (esimerkiksi sosiaalihuollon tarve) liittyen?

-

Perustelut ja muutosehdotukset:

-

3.3. Muut huomiot tietosuojakysymyksistä:

-

4. Käsittelyn julkisuus ja läpinäkyvyys

4.1. Pidättekö ehdotettua lähestymistapaa oikeana?

Kyllä

Perustelut ja muutosehdotukset:

-

4.2. Kannatatteko lisätietojen antajaa koskevaa muutosehdotusta (HL 44 §:n 1 momentin 4 kohta)?

Kyllä

Perustelut ja muutosehdotukset:

-

4.3. Kannatatteko automaattisesta käsittelystä ilmoittamista koskevaa muutosehdotusta (HL 44 §:n 1 
momentin 5 kohta)?

Kyllä

Perustelut ja muutosehdotukset:

-

4.4. Kannatatteko ehdotusta hallintoasioiden automaattista käsittelyä koskevan kuvauksen 
julkaisemisesta?

Kyllä

Perustelut ja muutosehdotukset:

-

4.5. Millaisia tietoja automaattista käsittelyä koskevaan kuvaukseen tulisi sisältyä?

-

4.6. Muut julkisuutta ja läpinäkyvyyttä koskevat huomiot

-
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5. Muut huomiot

5.1. Muut huomiot ehdotetusta sääntelystä

-

Jaakkola Riku
Tuomioistuinvirasto

Kumpula Pasi
Tuomioistuinvirasto


