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Luonnos hallituksen esitykseksi rakentamislain muuttamisesta

Lausunnonantajan lausunto
1. Kommentteja rakentamislain muutoksista

Esitys sisdltda elinkeinoelaman nakokulmasta oikeasuuntaisia linjauksia. Erdilta osin voisi selkeyttaa
saannosten suhteita, jotta valtyttaisiin yrityksia ja viranomaisia kuormittavilta paallekkaisilta
menettelyilta tai tulkintaepaselvyyksista aiheutuvista viivastyksista.

2. Esityksen mukaan limastoselvityksessa tulisi raportoida uuden rakennuksen hiilijalanjalki ja
hiilikadenjadlki. Asetusvalmistelun helpottamista varten kysymme, tulisiko nadkemyksesi mukaan
vahahiilisyysarviointi tehda rakennukselle seka rakennuspaikalle (rakennuspaikalla tarkoitetaan mm.
rakennuksen perustuksia), vaikka hiilijalanjdljen raja-arvot on suunniteltu koskevan vain rakennusta?

Vastaus:
A: limastoselvityksen tulisi sisdltda vain rakennuksen hiilijalanjalki ja hiilikddenjalki
B: limastoselvityksen tulisi sisdltaad rakennuksen seka rakennuspaikan hiilijalanjalki ja hiilikddenjalki

Muu kommentti [Aina ei ole selvaa, milloin hiilijalan- tai -kadenjalki liittyy asemakaavoitukseen ja
milloin vain rakentamishankkeeseen. |

3. Minkalaisia taloudellisia vaikutuksia arvioit esitetyilla muutoksilla olevan edustamasi tahon kannalta?

Taloudellinen vaikutus liittyy uusien sdannoésten tyollistavaan vaikutukseen. Suunniteltujen
rakentamishankkeiden aikataulujen riskinhallinnalla on valillisia taloudellisia vaikutuksia.

4. Kommetteja alueidenkayttélain 57, 188 a ja 197 §:sta

Investointien edistamiseksi alueidenkayttdlain 188 a §:n soveltamisalaa voisi laajentaa muihinkin
yleisen edun mukaisiin hankkeisiin.

Alueidenkayttolain 197 §:43 voisi selventdd. Asemakaavan mukainen rakentamisen tulkittiin
maankdytto- ja rakennuslaissa seka sitd edeltdvissa laeissa paaosin laajasti sisdltyvan kumotun LSL 48
§:n ja sitd edeltdneen LSL:n (14 §) yleispoikkeuksen piiriin. Uuden LSL 82 §:n yleispoikkeuksen oli
tarkoitus vastata aiempaa saantelya, mutta tastd on syntynyt viranomaistoiminnassa
epatietoisuutta. Alueidenkayttélain 54 &:n luonnonarvojen vaalimisen ja 197 §:n sisaltda voisi
tdsmentaa rakentamisen lupien osalta suhteessa asemakaavaan ja rakentamisen mahdollistavaan
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yleiskaavaan seka toisaalta rakentamislain 42 §:n rakentamiseen, maisematyoélupaan (53 §) ja
rakentamista edeltdvien louhinta- paalutus- tms. téiden ilmoitukseen (109 §). Nyt on esiintynyt
tulkintoja, ettei yleispoikkeus koskisi rakennuslupaa vahadisempaa (toimenpide- ja maisematydluvat)
asemakaavan mukaista rakentamista tai toisaalta tavanomaisia asuin- ja toimistorakennuksia
laajempaa asemakaavan mukaista rakentamista. Rakennustydmaajarjestelyt edellyttavat usein mm.
ajallista jaksottamista niin, ettd sama rakentaja kayttaa viereisia tontteja valiaikaisesti
toimenpiteisiin ennen tuon viereisen tontin lopullista rakentamista. EU:n NACE-toimialaluokittelussa
rakennustoiminta tulkitaan laajasti ja rakentamislaissa toimenpideluvat sulautuvat
rakentamislupaan. Alueidenkayttolain 197 § ei edellyta kaavoituksen yhteydessa kuin Natura 2000-
saannosten noudattamisen, mutta kuitenkin luonnonarvojen vaalimisessa tarkastellaan LSL:n
muitakin luontoarvoja asemakaavavalitusten yhteydessa. Kaavoituksen yhteydessa on tehtava
selvitykset suunnitelman toteuttamisen merkittavista valittomista ja valillisista vaikutuksista kasvi- ja
eldinlajeihin seka luonnon monimuotoisuuteen (MRA 1 § MRL (alueidenkayttolaki) 9 §).

Selkeat rajaukset lisaisivat hankkeiden aikataulujen ennakoitavuutta. Jos yleispoikkeus tulkittaisiin
laajasta, se poistaisi hankkeiden toteuttajilta paallekkaista arviointia, lisdisi luottamusta
asemakaavaan ja nopeuttaisi asemakaavan toteuttamista. Jos yleispoikkeus olisi suppea, asialliset ja
ajalliset rajaukset voisi sisallyttaa selkedammin alueidenkayttolakiin ja rakentamislakiin.

5. Kommentteja ymparisténsuojelulain 156 b §:sta
Paivitys on tekninen, ei muuta kommentoitavaa.

6. Kommentteja laista viranomaisten suunnitelmien ja ohjelmien ymparisovaikutusten arvioinnista
annetun lain 7 §:n muuttamisesta

Paivitys on tekninen, ei muuta kommentoitavaa.
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