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Luonnos hallituksen esitykseksi rakentamislain muuttamisesta

Lausunnonantajan lausunto
1. Kommentteja rakentamislain muutoksista

Lakiesityksen pohjana on Orpon hallitusohjelman tavoite korjata rakentamislakia niin, etta
hallinnollinen taakka kevenee ja byrokratia vahenee, valitusoikeus selkeytyy ja padvastuullisen
toteuttajan vastuu tasmentyy. Lakiin maaritelldaan myos rakennuslupien kasittelyaikatakuu seka
digitalisoidaan lupaprosessit.

Pidamme tarkeina ja kannatettavina naita hallitusohjelmassa kirjattuja tavoitteita korjata
rakentamislakia hallinnon keventamiseksi ja byrokratian vahentamiseksi. Tama sujuvoittaa
hankkeiden kdynnistamista ja vahentaa kustannuksia.

Lupamenettelyn selkeyttaminen

Lakiesityksena on pidetty epakohtana sitd, ettd rakentamislain 61 §:3an on jatetty 10 kohtaan laaja
harkintavalta rakennusvalvontaviranomaiselle vaatia esitettavien pakollisten tietojen lisaksi
rakennusluvan hakijalta my6s muuta olennaista tietoa. Tassa on jatetty tulkinnanvaraiseksi mita
muita olennaisia tietoja voi lupaviranomainen vaatia rakennuslupahakemuksen ratkaisemiseksi.
Tama on epdkohta ja voi aiheuttaa turhaa hallinnollista taakkaa rakennusluvan hakijalle ja samalla
pitkittda lupamenettelya. Laissa pitdisi luetella selkedsti mita tietoja rakennuslupahakemukseen
tarvitaan. Kaikkien 61 §:ssa edellytettavien tietojen tuottaminen digitaalisessa muodossa kaikissa
hankkeissa ei valttamatta ole tarkoituksenmukaista niin kuin hallituksen tassa esityksen
perusteluissa todetaan. Kannatamme, ettd lupahakemusvaiheessa suunnitelmat laaditaan
padpiirustustasoisena eika vaadita tarkempia suunnitelmatietoja kuin luvan maarittamiseksi on
tarpeellista. Tama edesauttaa hankkeen nopeaa kaynnistymista.

Olennaiset tekniset vaatimukset

Lausuntopalvelu.fi 1/4



Kestavan rakentamisen osalta muutokset tulisivat koskemaan uusia olennaisia teknisia vaatimuksia
rakennuksen vahahiilisyydesta (38 §) ja elinkaariominaisuuksista (39§). Rakentamishankkeeseen
ryhtyvalla on velvollisuus laatia ilmastoselvitys. Tama selvitysvelvollisuus koskee kaikkia uusia
rakennuksia seka laajamittaisesti korjattavia rakennuksia. Edelld mainittuja lakikohtia muutettaisiin
siten, etta ilmastoselvitysta eikd materiaaliselostetta vaadittaisi pientaloilta eika laajamittaisissa
korjauksissa. Nama rajaukset saattavat hidastaa ndiden tavoitteiden toteutumista
pientalohankkeissa ja korjausrakentamisessa esimerkiksi vahahiilisida innovaatioita talotekniikan
osalta. Mutta samalla nopeuttaisivat rakennuslupakasittelya niissa hankkeissa, joissa on velvollisuus
laatia ilmastoselvitys ja materiaaliseloste, koska lupien kasittelymaara vahenisi.

Ehdotuksessa esitetdan edelleen, ettd ilmastoselvitys ja materiaaliseloste on paivitettava
rakentamisen aikaisten muutosten osalta. Ndiden paivittaminen esitetdaan vastuuhenkilén
tehtavaksi. Vahaista merkittavampia muutoksia voisivat perustelujen mukaan olla hankintavaiheessa
tai tydbmaalla tapahtuvat rakennustuotteiden vaihdot. Téma uudistus on kannatettava, jolloin
kestavan rakentamisen vaatimukset toteutuisivat rakennuksessa myos toteutuksen osalta.

Kannatamme ehdotettuja rakentamislain 38 § ja 39§:ien muutoksia.

Rakentamisluvan kasittelyajan rajaaminen

Lakiesityksessa esitetdaan rakentamisluvan kasittelyajan rajaamista kolmeen kuukauteen. Koska
nykyisellaan lupien kasittely on venynyt tai jouduttu koko hanke keskeyttamaan kasittelyn
pitkittymisen vuoksi ja kasittelyajat vaihtelevat eri kunnissa, on kannatettavaa, etta sdadetaan
kasittelyaika, jolloin hankkeet etenevat. Taman uudistuksen jalkeen tulisi myds yhtenadinen
rakennuslupaprosessi koko maahan ja joka siten sujuvoittaisi rakentamiskohteiden kaynnistymista
seka ennustavuutta.

Paavastuullisen toteuttajan vastuu

Ehdotuksen mukaan paavastuullisen toteuttajan vastuuta tdsmennetdan. Rakentamislain 95 §:ssé ei
ole avattu sitda mita itse asiassa padvastuullisella toteuttajan vastuulla tarkoitetaan. Taman vuoksi on
hyva, ettd kasite avataan. Nyt on todettu, etta paavastuullisen toteuttajan vastuu on kaksijakoinen ja
on ensinndkin sopimusperusteista vastuuta rakentamishankkeeseen ryhtyvaan nahden ja toisaalta
vastuuta yhteiskuntaan nahden olennaisten teknisten vaatimusten osalta. Nyt on selkeasti esityksen
perusteluissa todettu, etta rakentamislailla ei millaan tavalla rajoiteta yksityisoikeudellisen
sopimuksen sisaltoa.

Lupaprosessien digitalisointi
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Digitalisointi on erittdin kannatettava ja tervetullut uudistus. Jarjestelmien pitaisi olla yhteensopivia
ja kaikkien kaytettavissa.

2. Esityksen mukaan limastoselvityksessa tulisi raportoida uuden rakennuksen hiilijalanjalki ja
hiilikddenjalki. Asetusvalmistelun helpottamista varten kysymme, tulisiko nakemyksesi mukaan
vahahiilisyysarviointi tehda rakennukselle seka rakennuspaikalle (rakennuspaikalla tarkoitetaan mm.
rakennuksen perustuksia), vaikka hiilijalanjadljen raja-arvot on suunniteltu koskevan vain rakennusta?

Vastaus:
A: limastoselvityksen tulisi sisdltdaa vain rakennuksen hiilijalanjalki ja hiilikadenjalki
B: limastoselvityksen tulisi sisdltaa rakennuksen seka rakennuspaikan hiilijalanjalki ja hiilikadenjalki

3. Minkalaisia taloudellisia vaikutuksia arvioit esitetyilld muutoksilla olevan edustamasi tahon kannalta?

4. Kommetteja alueidenkayttélain 57, 188 a ja 197 §:sta
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5. Kommentteja ymparistonsuojelulain 156 b §:sta

6. Kommentteja laista viranomaisten suunnitelmien ja ohjelmien ympaérisovaikutusten arvioinnista
annetun lain 7 §:n muuttamisesta

Ahokas Inka-Liisa
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