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Luonnos hallituksen esitykseksi rakentamislain muuttamisesta

Lausunnonantajan lausunto
1. Kommentteja rakentamislain muutoksista

Muutos romuttaa Suomen hyvaksyman Arhusin sopimuksen jossa kansalaisjarjestoilla on
vaikutusmahdollisuus oman alueensa ympariston muutoksiin. Rakentaminen on yli 50% Suomen
ymparistén muutoksia.

Valitusoikeudet-kappaleessa sanamuoto on vaara. Valitusmahdollisuus kiellettaisiin niilta jotka
valittavat kulttuuriperinnosta tai ymparistostaan. Tama johtaisi rakentamisen laajenemiseen tulva-
alueille ja tayttaisi rannat koska ELY:t eivat enda valvo rakentamista. Valtio on ulkoistanut valvonnan
kansalaisjarjestoille ja nyt suunnitellulla muutoksella muutoksenhakuoikeus kiellettaisiin niilta jotka
ovat jarjestaytyneet ja haluavat turvata osan rannoista yhteiseen kdyttoon ja ottaa valtakunnalliset
alueidenkayton tavoitteet huomioon myds pienissa kunnissa.

Kunnanvaltuustolle laajennettava paatanta valta on huvittava. Samalla vietaisiin
muutoksenhakuoikeus niilta jotka ovat perehtyneet rakennusperintéon ja kulttuuriperintéon.

Lavojen ja telttojen rakenneturvallisuus karsisi muutoksessa. Vasta on tullut esille véliaikaisen sillan
romahtaminen. Miten on ajateltu etta lupavelvoitteen poistaminen parantaisi rakenteiden
turvallisuutta? Yhteistyo pelastusviranomaisen ja rakennusvalvonnan kanssa on hyva sailyttaa ja
turvata myos tapahtuman jarjestajien oikeusturva viranomaistarkastuksella joka kuuluu lupaan.

Pientalojen ilmastoselvitys ei ole ylitsepadasematon ongelma. Pientalojen maara on korkea, ja jos
lakimuutos toteutuisi, se ei ohjaisi pientalojen rakentamista vahahiiliseen suuntaan. Myos
kayttotarkoitusluokka 9 kannattaa pitdd mukana energia ja ilmastolaskennassa.

Teollisuuspuistojen rakentamisen sijoittamisluvan sujuvoittaminen johtaa arvokkaiden
luontokohteiden tuhoutumiseen, vaikeuttaa Suomen luonnon monimuotoisuuden tavoitteen
saavuttamista ja aiheuttaa luonnon kéyhtymista. Myos pohjaveden suojelu vaikeutuu ja vaikutukset
eldimiin jaa arvioimatta.

Puhtaan siirtyman sijoittamisluvalla ei saa aiheuttaa kenenkdan elinympariston laadun sellaista
merkityksellista heikkenemistd, joka ei ole perusteltua puhtaan siirtyman sijoittamisluvan tarkoitus
huomioon ottaen.
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Lakiteksti on suoraan esimerkiksi vesipolitiikan puitedirektiivin vastainen silla vesimuodostelmaa
koksee vahaisen muuttamisen kielto. Tdssa vesien pilaaminen pitdisi olla merkityksellista. VPD:ssa
luokan tai sen osatekijan lasku aiheuttaa kielletyn vaikutuksen.

Lakiteksti tulee muuttaa muotoon:

Puhtaan siirtyman sijoittamisluvalla ei saa aiheuttaa kenenkaan elinymparistén laadun sellaista
merkityksellista heikkenemista. Vahainen heikkeneminen tulee olla perusteltua puhtaan siirtyman
sijoittamisluvan tarkoitus huomioon ottaen.

Purkamisluvan suhde kaavoitukseen tulisi ratkaista rakennuksen eduksi. Pienilla kunnilla ei ole
asemakaavoja jotka suojelisivat rakennuksia. Arvokkaita ymparistdja on valtion ennen omistamien
rakennusten ymparistossa ja vanhojen laitosten ymparilla. Niilla ei ole lain suojaa vaikka ne ovatkin
arvokkaita. Purkamislupia ei tulisi voida mydntaa jos alueella ei ole tehty kaavallista arviointia tai
kulttuuriymparistoselvitysta jolle tulisi antaa kaavan mukainen status purkamislupia tai
rakentamislupia kasiteltdaessa.

Paasuunnittelijan asema heikkenee j a muuttuu epaselvaksi muutoksessa. Rakennussuunnittelijan
sijaan paasuunnittelijan tulee vahvistaa suunnitelmat.

Olemme ehdottomasti sitd mieltad ettd lakimuutos heikentaisi kansalaisjarjestojen
muutoksenhakuoikeutta Arhusin sopimuksen vastaisesti. On huomattavaa, ettd EU:kin on linjannut
pitdvansa Arhusin sopimuksen toimeenpanoa ja vaikuttamismahdollisuuksien turvaamista tarkedna
eikd ole suostunut heikennyksiin. Muutoksenhakuoikeus toteuttamisluvasta, purkamisluvasta ja
maisemaluvasta tulee turvata luonnonsuojelujarjestoille, kuntalaisille ja kulttuuriperintoa
harrastaville jarjestoille. Nykyinen MRL mukainen valitusoikeusjarjestelma kaavoista ja
poikkeamisista seka suunnittelutarveratkaisuista turvaa Arhusin sopimuksen toteuttamisen hyvin.
Rakentamisluvasta ei voi hakema muutosta mutta jos poiketaan, siitd ei ole yhteisesti sovittu
kaavalla ja siitd on oltava muutoksenhakuoikeus kuten ennenkin.

On epéselvas haluaako Martinkauppi vastuuvalmisteljana Suomen irtoavan Arhusin sopimuksesta ja
mika on ollut motiivi esitella sopimuksen vastainen lakialoite. Virkavastuulla toimivan virkahenkilén
tulisi ymmartaa valtiosopimusten merkitys ja kieltaytya valmistelemasta Orpon hallitusohjelman
sopimusten vastaisia lakeja. Herda kysymys etta kuinka kansalaiset ovat suojassa hirmuhallinnolta ja
yhteista elinymparistdéa uhkaavilta lakihankkeilta. Martinkauppi ei nauti luonnonsuojelijoiden
luottamusta puolueettomana valmistelijana.

Kannatamme museoviraston ja kulttuuriperinnosta huolestuneiden lausuntoja.

2. Esityksen mukaan limastoselvityksessa tulisi raportoida uuden rakennuksen hiilijalanjalki ja
hiilikddenjalki. Asetusvalmistelun helpottamista varten kysymme, tulisiko nakemyksesi mukaan
vahahiilisyysarviointi tehda rakennukselle seka rakennuspaikalle (rakennuspaikalla tarkoitetaan mm.
rakennuksen perustuksia), vaikka hiilijalanjéljen raja-arvot on suunniteltu koskevan vain rakennusta?

Vastaus:

A: limastoselvityksen tulisi sisdltda vain rakennuksen hiilijalanjalki ja hiilikddenjalki
B: limastoselvityksen tulisi sisdltaad rakennuksen seka rakennuspaikan hiilijalanjalki ja hiilikddenjalki
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3. Minkalaisia taloudellisia vaikutuksia arvioit esitetyilla muutoksilla olevan edustamasi tahon kannalta?

Vahenetda kustannuksia koska muutoksenhakuoikeus viedaan. Ei tule havioita enaa oikeudessa.

Tosiasiassa valtion maksuperustelaki on vastoin Arhusin sopimusta ja se estaa jarjestoja hakemaan

muutosta asioissa jotka ovat vastoin lakia.

4. Kommetteja alueidenkdyttélain 57, 188 a ja 197 §:sta

197§ kohtaan on lisattava YSL ja pohjavesien suojelu. Pohjavedet on suojeltuja kaikkialla ja ne tulee

huomioida myo6s rakentamislaissa. Pintavesien suojelu tulee VPD:sta ja sekin on velvoittavaa EU
tasoista lakia, joka tulee huomioida lakimuutoksessa.

5. Kommentteja ymparisténsuojelulain 156 b §:sta

YSL §156 muuttamisessa on huolehdittava myds pohjavesien ja pintavesien suojelusta. Jos
lupavelvoite poistuu on mahdollista etta suodattamoilla ja imeyttamailla aiheutetaan haittaa
pohjavesille ja ravinnepaastja pintavesiin.

6. Kommentteja laista viranomaisten suunnitelmien ja ohjelmien ympaérisovaikutusten arvioinnista
annetun lain 7 §:n muuttamisesta

Vesienhoidon tavoitteet tulevat VPD:sta. Ne ovat lapileikkaavia kaikessa hallinnossa. Vesia ei saa
pilata. Muutoksen tarkoitus jaa epaselvaksi. Onko tarkoitus sallia vesien pilaaminen vai onko
tarkoitus turvata vesien tila ja sen parantaminen vahintaan hyvaan tilaa?

Nyman Pekka
Pelkosenniemen Luonnonsuojeluyhdistys ry

Lausuntopalvelu.fi

3/3



