Ammattilitto Pro ry

Lausunto

04.03.2024

Asia: VN/34558/2023

Luonnos hallituksen esitykseksi rakentamislain muuttamisesta

Lausunnonantajan lausunto
1. Kommentteja rakentamislain muutoksista

Ammattiliitto Pro ry:n lausunto luonnoksesta hallituksen esitykseksi rakentamislain muuttamisesta

IImastonmuutos on suurin yhteiskunnallinen haasteemme ja rakentamisella on sen torjunnassa suuri
rooli.

Ammattiliitto Pro ry katsoo, etta vaikka on ollut tarpeellista ja perusteltua ryhtya toimenpiteisiin
rakentamislain tarkentamiseksi ja korjaamiseksi, osa esitetyistd muutoksista saattaa heikentaa
alkuperaisen lakiehdotuksen tarkeita tavoitteita ilmastonmuutoksen hillitsemiseksi. Nailtd osin
valmisteluty6ta tulisi jatkaa ja etsia heikennyksille korvaavia keinoja, jotka eivat ole liian
byrokraattisia tai muuten raskaita.

. lImastoselvityksen esittdmisvelvollisuuden poistaminen osasta rakentamista tullee
vahentamaan byrokratiaa ja paperityota, mita on pidettdva hyvana asiana. Esitys on kuitenkin
poistamassa ilmastoselvitys-velvollisuuden myds laajamittaisesta korjausrakentamisesta. Toisaalta
ilmastonselvitysvelvollisuutta ei ole niilta rakennuksilta, joille ei tule hiilijalanjaljen raja-arvoa. Nama
vhdessa jattavat merkittavan osan rakentamista ilmastoselvitysten ulkopuolelle. Jotta tasta osasta
rakentamista ei muodostu aluetta, jossa vesitetaan vahahiilisyystavoitteita, tulisi selvittada muita
toimia tilanteen kompensoimiseksi.

. Erillispientalojen vapauttamista ilmastoselvitysvelvollisuudesta piddmme perusteltuna. Vaikka
niidenkin osalta tilanne on vastaava, katsomme byrokratian vahentamisen ja kustannusten kurissa
pitdmisen intressien olevan painavampia perusteita juuri yleensa yksittdisten perheiden kayttoon
tulevien erillispientalojen osalta.
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. Rakennusteollisuus RT ry on omassa lausunnossaan esittanyt, etta llmastoraportit ja -
selvitykset tulisi antaa hyvissa ajoin ennen loppuselvityksen tekemistd, eika rakennuslupa vaiheessa.
Pidamme rakennusteollisuuden esitysta hyvana ja perusteltuna sekd ehdotuksen etta heidan
esittdmiensa perusteluiden osalta.

J Samoin olemme samaa mieltd RT:n kanssa ehdotuksesta poistaa hiilikddenjalki vaatimuksista.
Taltakin osin katsomme rakennusteollisuuden perustelut hyvaksyttaviksi.

. Edelleen piddmme hyvana rakennusteollisuus RT:n ehdotusta materiaaliselosteen
muuttamisesta rakennustuoteselosteeksi.

. Piddamme pykala ehdotuksia rakennustyon johtotehtdvien vaativuusluokista ldhtokohtaisesti
kannatettavina. Asia jatetdan osin saadettavaksi asetuksella, joten lopullisen kannan
muodostaminen ei ole mahdollista. Lakiehdotus keskittyy vahvasti koulutuksen korostamiseen.
Kaytannon kokemus jaa melko vahaiselle huomiolle. Kuitenkin suuri osa rakennusalan tyonjohto-
osaamisesta on kokeneilla teknikko koulutetuilla tydonjohtajilla. Osa heista tulee olemaan
tyoelamassa viela toistakymmenta vuotta.

. Yhdymme Rakennusteollisuus RT ry:n huoleen siita, etta esitetty malli paavastuullisen
toteuttajan vastuiden osalta johtaa sekavuuteen, vakiintuneiden toimintatapojen
monimutkaistumiseen ja sopimusvapauden kaventumiseen. Vastuukysymysten selkeyttaminen
rakentamisessa on kannatettava tavoite, mutta esitetty malli on aivan liian yksiulotteinen ja
yksinkertaistava.

J Katsomme, ettd Ely-keskusten ja museoviranomaisten valitusoikeuden rajoittaminen ja sen
poistaminen kokonaan rekisterdidyilta yhteisoiltd, joiden toimialaan kuuluu kulttuuriperinnon
vaaliminen tai rakennetun ympariston laatuun vaikuttaminen, on ongelmallista, koska se rajaa
keskeisten rakennussuojeluviranomaisten toimintamahdollisuuksia. Yhdistysten osalta taas
vahennetdan kansalaisjarjestdjen vaikutusmahdollisuuksia. Asiaa on perusteltu hyvin kevyesti.
Paallimmaiseksi kasitykseksi jaa halu vahentaa mahdollisuuksia vaikuttaa rakennushankkeisiin ja tata
pidamme huonona perusteluna.

2. Esityksen mukaan limastoselvityksessa tulisi raportoida uuden rakennuksen hiilijalanjalki ja
hiilikddenjalki. Asetusvalmistelun helpottamista varten kysymme, tulisiko nakemyksesi mukaan

vahahiilisyysarviointi tehda rakennukselle seka rakennuspaikalle (rakennuspaikalla tarkoitetaan mm.
rakennuksen perustuksia), vaikka hiilijalanjadljen raja-arvot on suunniteltu koskevan vain rakennusta?
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Vastaus:
A: limastoselvityksen tulisi sisdltda vain rakennuksen hiilijalanjalki ja hiilikadenjalki
B: limastoselvityksen tulisi sisdltaa rakennuksen seka rakennuspaikan hiilijalanjalki ja hiilikadenjalki

3. Minkalaisia taloudellisia vaikutuksia arvioit esitetyilld muutoksilla olevan edustamasi tahon kannalta?

4. Kommetteja alueidenkdyttélain 57, 188 a ja 197 §:sta

5. Kommentteja ymparistonsuojelulain 156 b §:sta

6. Kommentteja laista viranomaisten suunnitelmien ja ohjelmien ymparisévaikutusten arvioinnista
annetun lain 7 §:n muuttamisesta

Suihkonen Jyrki
Ammattilitto Pro ry
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