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Luonnos ymparistoministerion asetukseksi yhteentoimivassa
tietomallimuodossa laadittujen kaavojen kaavamaaraysten ja kaavakohteiden
esitystavasta

Huomiot asetuksen pykalista
Huomionne asetusluonnoksen 1 §:std ja liitteista 1-3.

On sindnsa hyva asia, etta kaavamerkintdja ja maarayksia pyritddan yhtendistamaan valtakunnan
laajuisesti. Asiaan kuitenkin sisaltyy riskeja, jotka tulisi huomioida asetusta laadittaessa. Olisi erittain
tarkeda, etta kaavoihin pystytdan lisddamaan myds muita merkintdja kuin niitd, jotka on esitetty
liitteessd. Uudenlaisia merkintdja tulee vaistamatta eteen tulevaisuudessa. Olisi tarkeaa, etta niita
pystyttdisiin lisadmaan vaivattomasti tietokantaan jatkossa.

Huomionne asetusluonnoksen 2 §:ssa esitettyyn vaatimukseen siita, ettda kaavassa on noudatettava
liitteen 4 mukaista vakiomuotoista kaavamaarayksen ja kaavakohteen esitystapaa ja kaavamaarayksen
otsikointia.

On sindnsa on hyva asia, ettd kaavamerkintoja ja maarayksia pyritdan yhtendistamaan valtakunnan
laajuisesti. Asiaan kuitenkin sisdltyy riskejd, jotka tulisi huomioida asetusta laadittaessa.
Asetusluonnoksen 2§:ssa todetaan: "...on noudatettava liitteen 4 mukaisia vakiomuotoisia
kaavamaarayksen ja kaavakohteen esitystapaa ja kaavamaardyksen otsikointia." Tama ilmeisesti
tarkoittaa sitd, etta uusia merkintoja ei pystyta keksimaan kunnissa. Tulevaisuudessa on erittdin
todennakoista, etta eteen tulee kuitenkin uudenlaisia merkintdja, joita ei vield tassa vaiheessa voida
tietad. Nain ollen olisi erittdin tarkeaa, etta uusiakin merkint6ja voisi liitteen 4 merkintojen lisdksi
asemakaavoissa kayttaa. Lisaksi olisi tarkeaa, etta uusien merkintdjen kayttéonotto olisi vaivatonta,
eika veisi kohtuuttoman paljon aikaa esimerkiksi merkinnan hyvaksymisprosessissa. Jos uusien
merkintojen kayttoon otto vie paljon aikaa, viivastyttda se entisestadan asemakaavaprosessia, jota on
jo nykyisellaan kritisoitu huomattavasti pitkakestoisuudestaan.

Huomionne liitteessa 4 esitettyihin kaavamaardysten ja kaavakohteiden esitystapoihin.

Turun kaupungilla tehtiin kartoitus mita yleis- ja asemakaavamerkintdja kaavakohteista puuttuu.
Kohteita puuttuu melko paljon. Suurin osa merkinndista on varmasti sellaisia, jotka pystytdan
vhdistelemalld muuttamaan sopiviksi, mutta osa varmasti tarpeellisia sellaisenaan. Kuten edell3, olisi
tarkead, ettd merkintdja voidaan sujuvasti lisata tarpeen mukaan. Numeroindeksin kaytto
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tietosisallon tdsmentdamiseen on varmasti myos toimiva keino, mutta sekaan ei poista todennakoista
tarvetta uusien merkintéjen keksimiseen. Alle on listattu muutama esimerkinomainen huomio esiin
nousseista kysymyksista koskien yleiskaavakohteiden esitystapoja.

Yhdyskuntarakenteen laajenemissuunta -merkinta. Esitetaan yhtena merkintana ja yhdella varilla.
Meilla kaytossa useampia merkintéja. Mm. vaaleanpunainen ilmaisemaan tydpaikkatoimintojen
laajenemista. Nykyisessa oppaassa ohjeistetaan nadin: “Merkinnan vari maarittyy paaasiallisen
tavoitteellisen alueidenkdayttomuodon perusteella.” Onko tallainen mahdollinen myds jatkossa?

Paakayttotarkoitusmerkint6ja yhdistettdessa, esimerkiksi palvelualue ja kaupan alue. Kuinka
yhdistelmamerkinta tulee nimetyksi/ otsikoitua? Olisiko mahdollista saada ohjeistus, miten
esitetddn, jos yhdistetdaan samalle alueelle kaksi kayttotarkoitusta. Esim. PA, RP/V

Onko mahdollista kayttaa asemakaavamerkintoja myos yleiskaavatasolla, jos ne jostain syysta
katsotaan tarkoituksenmukaisiksi? (Esim. VP ja AM)

Alue voi sisaltaa jotain erityistd, joka tulisi saada ilmaistuksi paakayttotarkoitusmerkinnan
yhteydessa. Esimerkiksi Maa-ja metsatalousvaltainen alue, jolla on eritysta virkistysarvoa, Kuinka
nama eritysarvot ilmaistaan jatkossa? Onko naissa tapauksissa tarkoitus kdyttaa indeksia
padkayttotarkoitusmerkinndn yhteydessa ilmaisemaan ndita erityisia arvoja?

Ymparistonmuutosten esitystapa esitetty uudessa oppaassa linjauksille, mutta ei pistekohteille.
Onko ympadristdmuutosta ilmaisevaa esitystapaa mahdollista kayttaa tulevaisuudessa myos
pistekohteille?

Kaavamerkinndissa ei ole kdvelyalue merkintaa: Kavelyreitti ei ehka tarkoita samaa asiaa? Koodin
nimi jalankulkualue tuntuu sopivammalta. Voiko sita kdyttaa myos kaavamaarayksen otsikossa?

Olemme kdyttaneet useammassa kaavassamme “Hulevesien kannalta tarkea sailytettava ojauoma” -
merkintda. Tamanlaiselle merkinnalle voisi olla kdayttéa myds valtakunnallisesti

Luonnonsuojelua esittelevissa merkinnoissa on kaytetty ainoastaan aluemerkintda kohdemerkinta
tulisi olla my6s mahdollinen.

Huomionne liitteessa 4 esitettyihin kaavamaarayskoodien yhdistelmiin ja kaavamaarayksen
muodostamisen periaatteisiin liittyen.

Merkintdjen yhdistdminen on varmasti tarkea ja kohtuullisen selked tapa muodostaa uudenlaisia
kayttotarkoituksia, mutta asia herattaa kuitenkin esimerkiksi kysymyksen siita, milta
yhdistelmamerkinta tulee ndayttamaan kartalla. Numeroindeksin kaytté on varmasti hyva tapa lisata
merkinnan tietosisaltéd, mutta sekin herattaa kysymyksia. Miten indeksi maaraytyy? Onko asia
kuntakohtainen vai valtakunnallinen?

Yleiset huomionne liitteesta 4.

Jos liitteen 4 tyyppisia uusia merkintdja ei pystyta lisddmaan myohemmin kaavoihin tullaan
tulevaisuudessa olemaan vaikeuksissa. Uudenlaisia merkintdja tulee vaistamatta eteen
tulevaisuudessa.

Yleiset huomionne asetuksesta
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Yleiset huomionne luonnoksesta ymparistoministerion asetukseksi yhteentoimivassa tietomallimuodossa
laadittavien kaavojen kaavamaaraysten ja kaavakohteiden esitystavasta.

On sinansa on hyva asia, etta kaavamerkintdja ja maardyksia pyritdan yhtendistamaan valtakunnan
laajuisesti. Asiaan kuitenkin sisdltyy riskeja, jotka tulisi huomioida asetusta laadittaessa. Olisi erittain
tarkedd, ettd merkint6ja pystytaan lisddmaan tulevaisuudessa liitteiden merkintdjen lisaksi
kaavoihin. Uudenlaisia merkint6ja tulee vaistamatta eteen tulevaisuudessa olisi tarkeaa, etta niita
pystyttaisiin lisddamaan vaivattomasti tietokantaan jatkossa.

Muut huomiot

Muut mahdolliset huomionne.

Mita tapahtuu ennen muutosta voimassa oleville kaavoille? Enta miten muodostetaan
karttapalveluun ajantasakaava? Miten nykyisten kaavojen tiedot saadaan samaan jarjestelmaan, kun
merkinnat ovat erilaisia, kuin uudessa jarjestelmassa?

Lappi Jyrki
Turun kaupunki

Linden Anri
Turun kaupunki - Kaupunkiymparistd / Kaavoitus
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