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Tuusulan kérédjéoikeus esittdd kunnioittaen lausuntonaan seuraavan.

Kérgjdoikeuksien 1.1.2010 toteuttavan rakennemuutoksen seurauksena Tuusulan kirdjdoikeuden tuomio-
piiri laajenee vain vihén. Porvoon karédjéoikeuteen kuuluva Pornaisten kunta on tulevan vuoden alusta lu-
kien osa Tuusulan kérdjdoikeuden tuomiopiirid. Kérdjdoikeuksien toimivaltaa koskeviin sdinnoksiin teh-
tavit tarkistukset eivit padsédantoisesti kosketa Tuusulan kirdjdoikeutta. Sitd vastoin osakeyhtidoikeudel-
listen asioiden késittelemistd koskevalla ehdotuksella on erityistd merkitysté kdrdjidoikeudessamme kisi-
teltdvien asioiden kannalta. Tamén vuoksi kérdjdoikeudella ei ole lausuttavaa muiden kuin osakeyhtisla-
kia koskevien asioiden osalta.

Tyoryhmiin esitys osakeyhtiooikeudellisten asioiden kisittelemisesti kaikissa tulevissa kirijioi-
keuksissa on mitii kannatettavin. Voimassa olevan osakeyhtitlain 24 luvun 1 §:n méaérdys puheena ole-
vien asioiden keskittdmisestd vain muutamaan toimivaltaiseen tuomioistuimeen on osoittautunut erittidin
epitarkoituksenmukaiseksi. Osakeyhti6lain toimivaltaisia tuomioistuimia koskeva rajoitus aiheuttaa asia-
osaisille epétietoisuutta ja johtaa prosessitaloudellisesti huonoihin ratkaisuihin. Tuusulan kédrdjioikeus on
useassa osakeyhti6lakia sivuavassa jutussa joutunut vastaajan vastauksen johdosta toteamaan korkeim-
man oikeuden omaksuman linjauksen (KKO 2008:75) perusteella, etti se ei ole toimivaltainen kisittele-
méin kantajan vaatimusta. Kantajan tulee voida tietd4 kanteen perusteella ajamansa asian oikea forum.
Ongelma poistuu tydryhmén esittimén muutoksen astuttua voimaan.

Tuusulan kirijioikeuden kisityksen mukaan osakeyhtiélain voimaantulomiiriyksen siirtymi-
sidinnoksen ei tulisi olla niin kategorinen kuin tyéryhmi esittii. Tuomioistuimen toimivallan ympé-
rille syntyvid ongelmia on ollut verraten usein. On oletettavissa, ettd osakeyhtiolakia koskevia juttuja on
vireilld tallakin hetkelld tuomioistuimissa, joilla ei nyt ole toimivaltaa niitd késitelld. Kun toimivallan
puute saattaa tulla esille vasta vastauksen saavuttua ja kun ténd vuonna vireille tulleisiin juttuihin vastauk-
sia saattaa tulla vasta ensi vuoden puolella, tulisi estd4 se, ettd ensi vuonna toimivaltainen tuomioistuin
joutuisikin toteamaan puuttuvan toimivaltansa silld perusteella, etti juttu on tullut vireille ennen uudistus-
ta ja kuuluu siksi toisen kardjdoikeuden kisiteltiviksi.

Kirijioikeus esittii, etti siirtymiisiinnoksen perusteella osakeyhtitlakia koskevissa asioissa toi-
mivaltaisia tuomioistuimia ennen lain voimaan tuloa vireille tulleisiin asioihin olisivat paitsi

- asian vireille tullessa voimassa olevan lain perusteella toimivaltainen tuomioistuin

aina mydos

- yhtion kotipaikan kdrdjioikeus.

Lausuntoa antaessani olen kuullut johtoryhmé4 ja kdrdjaoikeuden tuomareita.
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