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Luonnos valtioneuvoston asetukseksi rakennuksissa käytettävien 
energiamuotojen kertoimien lukuarvoista

Lausunnonantajan lausunto

Voitte kirjoittaa lausuntonne alla olevaan tekstikenttään

Espoon Asunnot Oy kiittää mahdollisuudesta lausua asetusehdotuksista ja niihin liittyvistä 
perustelumuistioista. 

Esitetyssä asetuksessa sähkön ja kaukolämmön välinen energiamuotokerrointen ero on jätetty 
ennalleen. Tämä ei vastaa nykyistä suomalaisen energiantuotantoa ja on selvästi ristiriidassa 
kustannusoptimoinnin tavoitteen kanssa erityisesti korjausrakentamisessa.

Uudisrakennushankkeissa tuleva ilmastoselvitys ja sen raja-arvot ohjaavat energiaratkaisujen osalta 
eri suuntaan kuin mitä E-luku laskenta ohjaa. Ilmastoselvityksen laskennassa käytettävät energian 
päästökertoimet 50 vuoden elinkaarelle ovat tänä vuonna rakennettaville rakennuksille hieman 
alhaisemmat sähkölle mitä ne ovat kaukolämmölle. Vuonna 2030, kun päästöttömien rakennusten 
energiamuotokertoimet koskevat kaikkia hankkeita, kaukolämmöllä on hieman (n. 4 prosenttia) 
pienempi päästökerroin 50 vuoden elinkaarelle laskettuna. Energiamuotokertoimissa kaukolämmön 
kerroin on 58 prosenttia pienempi kuin sähkön sekä ”lähes nollaenergia” että ”päästöttömissä 
rakennuksissa”. Hankkeita tulee täten ohjaamaan kaksi eri sääntelyä kahteen eri suuntaan. 
Ilmastoselvityksen ja näiden asetusten väliset ristiriidat tulisi selvittää ja yhdenmukaistaa tavoitteet.

Asuinkerrostalojen korjausrakentamisessa useat energiatehokkuutta merkittävästi parantavat 
ratkaisut (kuten PILP) parantavat energiatehokkuutta, mutta lisäävät suhteessa 
sähköenergiankulutusta ja E-luku paranee vain vähäisesti, mikä ei vastaa saavutettuja hyötyjä. 
Energiamuotokertoimien välistä eroa tulisi kaventaa, jotta kustannustehokkaat ja vaikuttavat 
energiatehokkuustoimet ovat mahdollisia myös korjausrakentamisessa. 
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Ehdotetut vaihtoehdot (nykyiset kertoimet, alennetut kertoimet päästöttömille rakennuksille sekä 
mahdollisuus muokata kumpaakin alkuperätakuilla) tekevät sääntelystä monimutkaista.

Mikäli "alkuperävarmennus" tarkoittaa alkuperätakuita, tämä ei ole järkevä osa rakennuksen 
energiatehokkuusvaatimusten osoittamista. Alkuperätakuut liittyvät energian hankintaan ja 
kaupallisiin sopimuksiin – eivät rakennuksen teknisiin ominaisuuksiin. Alkuperätakuiden hinnoissa on 
myös vahvaa vaihtelua, joten todellinen mahdollisuus sitoutua rakentamisvaiheessa niiden 
hankintaan elinkaaren ajalle on kyseenalaista.  E-luvun keskeinen tarkoitus on mahdollistaa 
rakennusten energiatehokkuuden vertailtavuus. Verkkokohtaiset tai sopimusperustaiset ratkaisut 
voivat johtaa tilanteisiin, joissa samanlaiset rakennukset saavat eri E-luvut, mikä vaarantaa 
energiatehokkuuden todellisen vertailtavuuden – niin kansallisesti kuin esimerkiksi EU-taksonomian 
näkökulmasta. E-luvun tulee perustua rakennuksen teknisiin ratkaisuihin, ei kaupallisiin valintoihin.

Mikäli tämä osuus asetukseen jää tulisi sen perusteluissa selkeästi kuvata, kuinka verkkokohtainen 
uusiutuvan ja päästöttömän energian osuus todennetaan, koska nyt asetuksen kirjaus ei tätä tarkasti 
määritä.

Lisäksi tasauslaskelman vaatimusten kiristämisen, eli käytännössä U-arvojen kiristyksen sijaan kiritys 
olisi parempi tehdä kokonaisenergiankulutuksen ja E-luvun vaatimuksiin.
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