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Luonnos valtioneuvoston asetukseksi rakennuksissa käytettävien 
energiamuotojen kertoimien lukuarvoista

Lausunnonantajan lausunto

Voitte kirjoittaa lausuntonne alla olevaan tekstikenttään

Sähkösuunnittelijat NSS ry:n kommentit

Kiitämme mahdollisuudesta antaa lausunto otsikon aiheesta. 

Päästöttömään rakentamiseen ohjaaminen on tärkeää, ja asetusehdotuksesta välittyy tavoite siirtää 
rakennusten energiankäyttö vähäpäästöisempään ja uusiutuvaan energiaan. Tämä tavoite on 
kannatettava.

Ehdotetut energiamuodonkertoimet eivät kuitenkaan huomioi riittävästi Suomen sähköntuotannon 
puhtautta. Nykyisillä arvoilla puhdas sähkö jää alihyödynnetyksi rakennusten päästöttömänä ja 
uusiutuvana energialähteenä.

Sähkön ja kaukolämmön kertoimien suuri ero voi ohjata valintoja tavalla, joka ei tue 
energiatehokkuus ensin -periaatetta, erityisesti korjausrakentamisessa ja lämmöntarvetta 
vähentävissä ratkaisuissa.

On tärkeää, että asetuksessa tunnistetaan sähköteknisten ratkaisujen rooli energiatehokkuuden ja 
päästövähennysten edistämisessä.

Sähkön energiamuodonkerroin on päivitettävä vastaamaan sen todellista päästöttömyyttä ja 
uusiutuvuutta
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Nykyiselle sähkön korkealle energiamuodonkertoimelle ei ole enää perusteluja. Asetusehdotuksessa 
ehdotettu arvo 0,9 ei vastaa Suomen verkkosähkön todellista päästötasoa eikä uusiutuvuusastetta. 
Suomessa tuotettu sähkö on noin 90-prosenttisesti päästötöntä ja 56-prosenttisesti uusiutuvaa, 
mikä on kansainvälisesti vertaillen erittäin korkeatasoista.

Ehdotettu tasainen 25 %:n alennus kaikille energiamuodonkertoimille ei ole perusteltavissa. 
Tällainen lähestymistapa sivuuttaa sähkön tuotantorakenteessa tapahtuneen merkittävän 
kehityksen ja investoinnit puhtaaseen energiaan.

Mikäli Suomi tavoittelee rakennussektorilla päästöttömyyttä ja uusiutuvan energian käyttöä EU-
direktiivien mukaisesti, on välttämätöntä, että myös energiamuodonkertoimet heijastavat 
sähköntuotannon todellisia ympäristövaikutuksia.

Sähkön ja kaukolämmön energiamuotokertoimien välinen epäsuhta on korjattava

Sähkön (0,9) ja kaukolämmön (0,38) energiamuodonkertoimien välinen suuri ero (suhde 1:2,37) ei 
vastaa nykyistä energiajärjestelmää. Kaukolämpö hyödyntää yhä enemmän sähkökattiloita ja 
lämpöpumppuja, jolloin se pohjautuu suoraan tai epäsuorasti sähköön. Siksi nykyiset kertoimet eivät 
heijasta todellista päästörakennetta.

Kohtuuttoman suuri kerroinero aiheuttaa erityisiä ongelmia energiatehokkuusremonteissa, joissa 
esimerkiksi poistoilmalämpöpumpulla (PILP) vähennetään kiinteistön lämmönkulutusta. Vaikka 
energiatehokkuus paranee, korkea sähkön kerroin voi näkyä E-luvussa negatiivisesti, mikä vääristää 
investointien kannattavuutta. Samoin kertoimien epäsuhta ei mahdollista kiinteistöveron 
porrastamista tulevaisuudessa oikein perustein E-luvun suhteen.

Nykyinen tilanne rankaisee energiatehokkuuteen tähtääviä ratkaisuja ja voi estää päästöjä 
vähentäviä investointeja.

Esitämme, että sekä sähkön että kaukolämmön energiamuotokertoimena käytetään arvoa 0,5, joka 
vastaa paremmin molempien energiamuotojen päästöttömyyttä ja uusiutuvuutta. Tämä tukisi 
siirtymää kohti aidosti vähäpäästöistä rakennettua ympäristöä.

Alkuperävarmennusmekanismi hämärtää energiamuodonkertoimien ja E-luvun tarkoituksen

Ehdotettu alkuperävarmennusmekanismi muuttaisi E-luvun mittaamaan rakennuksen käyttämän 
ostoenergian päästöttömyyttä, ei enää rakennuksen todellista energiatehokkuutta. Tällöin kaksi 
identtistä rakennusta voisivat saada merkittävästi eri E-luvut ilman mitään rakenteellisia tai teknisiä 
eroja – pelkästään energian alkuperän perusteella. 

Mekanismi voi johtaa kohtuuttomiin eroihin energiamuodonkertoimissa, jopa suhteeseen 1:4,5 
sähkön ja kaukolämmön välillä, mikä ei ole tasapuolista eikä todennäköisesti vastaa asetuksen 
alkuperäistä ohjaustarkoitusta.

Lisäksi alkuperävarmennuksen soveltaminen uudis- ja korjausrakentamisessa jää 
asetusehdotuksessa epäselväksi, erityisesti sen voimassaoloajan ja käytännön soveltamisen osalta. 
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E-luvun tiedottaminen kansalaisille on jo riittävän haastava tehtävä, jos alkuperävarmennus lisätään 
kiinteistön teknisiin arvoihin, arvojen ymmärrettävyys heikentyy.

Esitämme, että alkuperävarmennuksen käyttöehtoja on täsmennettävä, ja sen käyttöönoton 
tarkoituksenmukaisuutta arvioitava uudelleen, sillä mekanismi voi heikentää E-luvun luotettavuutta 
ja on ristiriidassa energiatehokkuus ensin -periaatteen kanssa.

Energiatehokkuus on asetettava etusijalle

Asetusehdotus muuttaisi E-luvun painotusta siten, että se heikentäisi rakennuksen todellisen 
energiatehokkuuden merkitystä, erityisesti alkuperävarmennusmekanismin kautta. Tämä on 
ristiriidassa energiatehokkuus ensin -periaatteen kanssa.

Päästöttömyyden tavoittelu ei saa johtaa energiatehottomuuden hyväksymiseen. E-luvun tulee 
jatkossakin palkita pysyviä, todellista energiatehokkuutta parantavia ratkaisuja, kuten paikallista 
uusiutuvan energian tuotantoa, energian varastointia, älykästä ohjausta ja valaistusta sekä 
päivänvalon hyödyntämistä.

Ehdotamme, että asetusta tarkennetaan niin, että energiatehokkuutta parantavat ratkaisut näkyvät 
selkeästi E-luvussa ja tukevat kestävää rakentamista.

Kekäläinen Jouni
Sähkösuunnittelijat NSS ry


