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Tutkivan journalismin yhdistys ry kiittää mahdollisuudesta antaa lausunto  työryhmän mietinnöstä. Lausunto on laadittu yhdessä Oikeustoimittajat ry:n kanssa. Jatkossa lausunnonantajista käytetään nimitystä ”yhdistykset”.
Korruptiosta ja muista epäselvyyksistä ilmoittavien henkilöiden suojelu on tärkeää koko demokraattisen järjestelmän toiminnan kannalta. Työryhmä on täysin aiheellisesti muistuttanut, ettei korruptio tarkoita pelkästään lahjontaa, vaan on käsitteenä huomattavasti laajempi. Yhdistykset yhtyvät työryhmän havaintoihin, joiden mukaan Suomessa lähipiirin suosinta, epäeettinen ”avustaminen” ja kaksoisroolit ovat selvästi suurempi ongelma kuin suoranainen rahan ja etuuksien tarjoaminen. Ongelmaa korostaa se, että muuhun epäeettiseen toimintaan suhtaudutaan usein varsin kepeästi.
Ilmoittajien suojelu ei yhdistysten mielestä toimi tällä hetkellä niin hyvin kuin työryhmä antaa ymmärtää. Mediaan ottavat usein yhteyttä ne ilmoittajat, jotka ovat joko yrittäneet tuoda epäkohtia esille omassa organisaatiossaan – yleensä heikoin tuloksin – tai jotka eivät uskalla tehdä sitä vastatoimien pelossa. Moni ilmoittaja näkee median jopa ainoana varteenotettavana vaihtoehtona epäkohtien paljastamiseen. Työryhmä on kuitenkin sivuuttanut tyystin median rooliin vakavien epäkohtien esille nostamisessa. Yhdistykset katsovatkin, että media pitää nähdä sellaisena ulkopuolisena tahona, jolle epäkohdista pitää voida ilmoittaa ilman vastatoimien pelkoa.
Yhdistykset kiinnittävät huomiota Ruotsin voimassa oleviin lakeihin sekä ensi vuoden alusta voimaan tulevaan lakiin ilmoittajien suojelusta. Niiden mukaan myös medialle ilmoittava nauttii erityistä suojelua. Tältä osin yhdistykset viittaavat Suomen Journalistiliiton lausuntoon. Yhdymme Journalistiliiton ehdotukseen siitä, että myös Suomen lakiin olisi syytä lisätä säännös, jolla tietolähteelle nimenomaisesti turvattaisiin lainsäädännössä oikeus paljastaa korruptiotapauksia myös medialle ja kiellettäisiin vastatoimet.
Yhdistykset muistuttavat Euroopan ihmisoikeustuomioistuimen (EIT) vakiintuneesta ratkaisukäytännöstä, jonka mukaan lähdesuoja on median vapauden kulmakiviä. EIT on toistuvasti painottanut, että ilman lähdesuojaa medialla on olennaisesti heikommat mahdollisuudet täyttää tehtävänsä demokraattisessa yhteiskunnassa vallan vahtikoirana.
Vaikka lähdesuoja on Suomessa turvattu lailla melko hyvin, sitä vastaan hyökätään jatkuvasti. Myös käytännössä lähdesuoja on osoittautunut haavoittuvaksi. Tietolähteen paljastumiseen johtava tilanne voi syntyä esimerkiksi silloin, kun median paljastama organisaation sisäinen väärinkäytös johtaa oikeudenkäyntiin. Tällöin todistajien joukossa voi olla henkilöitä, jotka ovat olleet yhteydessä toimittajiin epäselvyyksien paljastamiseksi. Todistajan asemassa heillä ei ole oikeutta kieltäytyä kertomasta, ovatko he olleet yhteydessä mediaan. Tällainen tilanne tapahtui esimerkiksi SPR:n Veripalvelua koskeneessa oikeudenkäynnissä Helsingin käräjäoikeudessa. Vastaajan avustaja tiedusteli todistajaksi kutsutulta henkilöltä, onko tämä ollut yhteydessä epäselvyydet paljastaneeseen toimittajaan. Todistajalla ei ollut muuta mahdollisuutta kuin myöntää yhteydenpito. Yhdistykset korostavat, että vastaavien tilanteiden toistuminen tulisi estää viime kädessä lainsäädäntöteitse ja siten varmistaa, ettei todistajalta päästä kysymään asiaankuulumattomia kysymyksiä. Kuvatussa tapauksessa tiedolla ei ollut mitään merkitystä syytteen käsittelyyn, vaan kysymyksen ainoa tarkoitus oli tyydyttää vastaajan uteliaisuutta ”vuotajan” suhteen.
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