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Luonnos hallituksen esitykseksi automaatio- ja latauspistelain muuttamisesta

Lausunnonantajan lausunto
Lausuntonne

Terveyden ja hyvinvoinnin laitos (THL) kiittdd mahdollisuudesta tulla kuulluksi ja antaa lausunto
Luonnokseen hallituksen esityksestd automaatio- ja latauspistelain muuttamisesta. THL tekee
luonnokseen teknisid ja periaatteellisia huomioita, koskien erityisesti polkupyorapysakadintia.

THL korostaa, ettd kaikista Suomen kotimaanmatkoista 60 % tehtiin henkil6autolla
Henkiloliikennetutkimuksen (2021) mukaan. Pyoraily on kdvelyn jalkeen kolmanneksi yleisin
kulkutapa, mutta vain 8 % osuudella. Tutkimukset osoittavat, etta jopa puolet 1-3 kilometrin
matkoista kuljetaan edelleen autolla, vaikka nama matkat olisivat useimmiten hyvin korvattavissa
kavellen tai pyoraillen. Samanaikaisesti suomalaisten pyéran omistusasteen on arvioitu olevan yksi
maailman korkeimmista ja noin 80 % (Chen ym. 2022; Suomalainen ym. 2025). Tama viittaa
ristiriitaan pydran omistamisen ja sen kdyton valilla. Huomioitavaa on, etta yli puolet suomalaisista
ei saavuta liikkumisen suosituksia (Terve Suomi 2024). On vahvaa naytt6a siita, ettd saannollinen
liikkuminen lihasvoimin on yhteydessa parempaan fyysiseen toimintakykyyn, vahdisempaan
kroonisten sairauksien ja ennenaikaisten kuolemien riskiin seka vahaisempiin terveydenhuollon
kustannuksiin jo maltillisellakin liikkkumisen tasolla.

Pyorailyn ymparivuotisten olosuhteiden maaratietoinen parantaminen on keskeinen osa kestavien ja
terveyttd edistavien kulkutapojen kehittamista. THL kannustaa toimenpiteisiin, jossa pyoraily on
aidosti turvallista, sujuvaa seka houkutteleva vaihtoehto mahdollisimman monelle ja monenlaisissa
tilanteissa. Nama tavoitteet ovat linjassa myos hallituksen Suomi liikkeelle -ohjelman kanssa, jonka
toimenpiteisiin kuuluvat paivdkoti-, koulu-, opiskelu- ja tydomatkojen liikunnallistaminen.

Direktiivin vahimmaisvaatimustaso ja kansalliset suositukset

Vahimmaisvaatimusten rinnalla olisi lakia valmistellessa tarkeda huomioida, ettd Suomen
sadolosuhteet poikkeavat EU:n keskitasosta ja vaikuttavat pyorien kayttoasteeseen. THL nakee
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hyvana kansallisen ohjeistuksen, jossa “RT-kortin mukaan asuinkiinteist6illa on suositeltavaa sijoittaa
pysakointipaikat katettuun tilaan tai katokseen ja osa taas sisatiloihin pidempiaikaista sailytysta
varten.” (s.20). Tutkimusten mukaan erityisesti talvella py6raily vahenee, jota voidaan osittain
edistaa polkupyorapysakoinnilld, joka huomioi pyorien suojaamisen sateelta, lumelta ja kylmyydelta.

Polkupyo6rapysakdinti eri rakennuksissa

Sivu 24. THL kannattaa kirjausta, etta "rakennuksiin liittyisi jatkossa lain tasolla vaatimuksia
polkupyorapysakointipaikkojen maarista." THL pitda tarkedna, ettd tama koskee myods keskusta-
alueiden majoitustoimijoita, kuten hotelleja, silla sivulla 19. '3.1.3 Polkupyorapysakointi
rakennuksissa' ja Taulukossa 3 (s. 20) ei ole mainintaa hotelleista, mikali ne eivat kuulu ryhmaan
"Kirjastot, museot, konserttisalit jne.", mika ei ole taysin selvaa tata dokumenttia lukiessa.
Hotelleissa jarjestetdaan usein erilaisia tilaisuuksia, joihin voisi tulla pyoralla, mutta usein
pysakointipaikkoja on rajoitetusti, ne eivat ole turvallisia (esim. irrallisia rengastelineita kadulla) tai
voivat olla vaikeasti |6ydettavia. THL ehdottaa, etta laissa olisi jatkossa vaatimuksia myo6s naille
rakennuksille.

Pyorailyn lisdantymisen ymparistévaikutukset

Kappaleessa '4.2.1.3 Ympadristovaikutukset' (s. 29) ei ole arvioitu ollenkaan polkupydrapaikoituksen
lisddmisen vaikutuksia. Nama voivat olla ymparistolle edullisia, mikali pyorailyn maara lisdantyisi ja
autoilu vahenisi parempien pyoérapaikoitusmahdollisuuksien kautta. Hyotyja voisi tulla pienemmista
CO2, hiukkas- ja melu -paastoista, seka sahkdenergian kdyton vahdisemmasta lisdantymisesta (vrt.
sdhkoautojen latausmaaran lisddantyminen).

Huomioita rakennuksista, jonne ei tyypillisesti menna pyoralla

Koskien lakiehdotuksen kohtaa 5§, 5b§, ja 5c§, sivulla 36 on ehdotettu seuraavaa lievennysta:
"Vaatimusta polkupyorien pysakointipaikasta ei sovelleta, jos kyseessa on sellainen rakennus, johon
ei tyypillisesti menna pyoralla. Tallainen on esimerkiksi kauppa, supermarketti tai toimisto, joka
sijaitsee moottoritien varrella ja johon ei ole padsya polkupyoralla. Tata lievennysta olisi kuitenkin
tulkittava suppeasti, eika tallaisia rakennuksia todellisuudessa arvioida olevan Suomessa kuin
muutama. Nadin ollen poikkeus tulisi sovellettavaksi erittdin harvoin. Suomessa juuri mainittuihin
moottoritien varrella oleviin kauppakeskuksiin on yleensa paasy pyoralla, niissa asioidaan pyoralla ja
niissa tyoskenteleva henkilokunta voi tehda tydomatkojaan pyoralla."

THL:n mielesta taman lievennyksen voisi jattda pois tai vaihtoehtoisesti kannatamme sanamuodon
”johon ei tyypillisesti menna pyoralla” korvaamista ”“jonne ei ole tosiasiallista ja turvallista paasya
polkupyoralld”. Naemme tdaman muutoksen tukevan mahdollisuutta asiointi- ja tydmatkapyorailyyn.
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