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Lausunnonantajan lausunto

1. Esityksessa ehdotetaan saddettaviaksi lastensuojelun sosiaalityontekijoiden asiakasmitoitus 35
lasta/sosiaalityontekija vuoden 2022 alusta ja 30 lasta/sosiaalitydntekija vuoden 2023 alusta. (13 b §).
Mita vaikutuksia ndette ehdotuksella olevan?

On hyva asia, ettd lakiin maaritetdan asiakasmitoitus, mutta maaran tulisi olla viela matalampi.
Laadukas tyoote ja systeeminen tydote edellyttavat pienempaa asiakasmaaraa 25/20
lasta/sosiaalityontekija. Haasteena on tyontekijoiden saatavuus ja se, kuinka tydolosuhteisiin
vaikutetaan niin, ettd tyontekijat pysyisivat. Pelkka asiakasmitoitus ei ratkaise lastensuojelun kriisia.
Kun SHL:n mukaiset palvelut vahvistuvat, lastensuojelussa tulee olemaan entisestaan haastavampia
asiakkaita. Lisaksi lakimuutoksen my6ta sosiaalityontekijan velvollisuudet tulevat kasvamaan, jonka
vuoksi asiakasmaaran tulee olla riittavan pieni laadukkaan lastensuojelun toteuttamiseksi.

2. Esityksessa ehdotetaan sddadettaviksi lastensuojeluviranomaisen kansainvilisestd toimivallasta (17 §),
lastensuojelun jarjestamis- ja kustannusvastuusta kansainvilisissa tilanteissa (17 a §) seka lastensuojelun
tarpeen arvioinnista ulkomailla (17 b §). Selkiyttadkoé sadntely rajat ylittavia tilanteita?

Kylla.

3. Esityksessa ehdotetaan saadettavan lapsen sosiaalihuollon asian vireille tulosta ja lapsen
palvelutarpeen arvioinnista (26 §). Onko ehdotettu sdantely selkea?

Kylla. On hyva, ettd lainsdaadanndssa vahvistetaan monialaisen yhteistyon tarkeytta arvioinnissa.

4. Esityksessd ehdotetaan sdaddettdvan tehostetusta avohuollon tukitoimesta (37 b §). Miké on
nakemyksenne sddntelyn selkeydesta suhteessa muihin lastensuojelun avohuollon palveluihin?

Saantely ei ole erityisen selked ja vaatisi kunnissa paljon pohdintaa siitd, milla tavoin tallainen
palvelukokonaisuus toteutetaan. Tarkoitetaanko tehostetulla avohuollon tukitoimella kdytdanndssa
kotiin tehtavaa perhekuntoutusta? Jos ei, miten ndma eroavat toisistaan? Toisaalta sdantely jattaa
tilaa raataloida tehostettua tukea perheen tarpeiden mukaisesti. Toisaalta se tall6in mahdollistaa eri
alueille hyvin erilaiset tulkinnat ja toimintatavat. Tavoitteena tehostettu avohuollon tukitoimi on
hyva asia, mutta se, kuinka tama pystytdaan monitoimijaisesti ja tehokkaasti raataléimaan, vaati
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huomattavia resursseja, kehittamistyota ja tutkimustietoa. Palvelun ja tuen jarjestaminen
monitoimijaisesti on tavoiteltavaa ja lisdarvoa tuovaa, mutta kehittamistyota tulisi tehda
jarjestelmallisesti ja pitkdjanteisesti ja sita tulisi arvioida.

5. Onko esityksessa ehdotettu 49 a §:n 2 momentin c-kohdan pdihdehoidon vieroitushoidon ja
kuntoutuksen seka sijaishuollon integroitua palvelu ja sitd koskeva paatoksenteko (49 b §) sdantelyltdaan
selked ja toteutettavissa kaytdannossa?

Saantely on selkea ja toteuttavissa kaytanndssa, jos on riittavasti monialaista osaamista omaavia
kuntoutuspaikkoja, joissa tata palvelua voidaan toteuttaa.

6. Esityksessa ehdotetaan erityisen huolenpidon palvelun tuottamisen keskittamista julkisen sektorin
toimijoille (60 d §). Muutokseen esitetdan pitkaa siirtymaaikaa vuoteen 2026 asti. Mita kdaytannon
vaikutuksia naette ehdotuksilla olevan?

Tarkeintd on huomioida riittavan pitka siirtymaaika, jotta julkinen sektori pystyy varautumaan
riittavalla tavalla erityisen huolenpidon jaksojen paikkojen jarjestamiseen ja riittdvyyteen. Talldkin
hetkellda EHO-paikkoihin on pitkat jonot, joten ko. paikkoja ei ole tarkoituksenmukaisesti
kaytettavissa. Vaarana on, etta kunnalliset laitokset alkavat toimimaan EHO-paikkoina ilman
riittavan vankkaa asiantuntemusta ja osaamista. Huolehdittava siitd, ettd yksityisissa laitoksissa
oleva EHO-osaaminen saadaan hyodynnettyd myos tulevaisuuden palveluntuotannossa. EHO-
paikkojen palveluiden laadun tasalaatuisuutta tulee valvoa ja osaamisen tulee olla korkealaatuisinta
lastensuojelun laitoshoitoa.

7. Esityksessa ehdotetaan vahimmaishenkilostomitoituksia vaativan sijaishuollon ja erityisen huolenpidon
palveluihin (59 a §). Mitoitukset porrastetaan vuosille 2022-2026, tdysimaardisina mitoitukset tulisivat
voimaan vuonna 2026. Mitad kdytannon vaikutuksia ndette ehdotuksella olevan?

Laadukkaan sijaishuollon toteuttamisessa riittava henkildstémadra on avainasemassa laadukkaan
palvelun tuottamiseksi. Palkkausta ja tydoloja tulisi tarkastella laajemmassa kokonaisuudessa.
Henkilostoresurssin lisddaminen voi vaikuttaa positiivisesti tyontekijoiden saatavuuteen ja

pysyvyyteen.

8. Esityksessa ehdotetaan uutta sddannosta kiinnipitamisesta lapsen laitoksesta poistumisen estamiseksi
(68 a §). Onko saantely riittavan selked ja millaisia kiytannon vaikutuksia ndette ehdotuksella olevan?

Tasmennykset ovat selkeita. Terveydenhuollon arvion saaminen lapsen tilanteesta on tarkeaa (jos
lapsella paljon kiinnipitoja) arvioitaessa lapsen edun mukaisia ratkaisuja.

Saannos mahdollistaa kiinnipitamisen lapsen poistumisen estamiseksi vain, jos liikkumisvapautta on
jo rajoitettu. Tarve lapsen poistumisen estdmiseksi saattaa kuitenkin tulla my0s tilanteessa, jossa
rajoituspaatosta ei ole vield tehtyna.

9. Esityksessd ehdotetaan muutettavan luvatta laitoksesta poistuneen lapsen palauttamista koskevaa
nykyista sadnnosta (69 a §) siten, etta siind sdddetty kiinniottaminen mahdollistaa poliisille toimivallan
lapsen kiinniottamiseksi virka-apuna. Poliisin virka-avun antamisesta sdaadetdan tarkemmin uudessa 69 b
§:ssd. Onko ehdotettujen 69 a § ja 69 b § sadntely riittavan selked ja millaisia kaytdannon vaikutuksia
nadette ehdotuksilla olevan?

Saantely on selkead ja tarpeellinen seka jasentaa poliisin ja lastensuojelun yhteisty6ta.
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10. Esitys sisaltda muutoksia tyéryhman ehdotuksiin paihdehoidon vieroitushoidon ja kuntoutuksen seka
erityisen huolenpidon jakson aikana tehtavista rajoitustoimenpiteistéd ja yhteydenpidon erityisesta
rajoittamisesta (71 § ja 72 §). Millaisia vaikutuksia ehdotetuilla muutoksilla ndette olevan lapsen
padihdehoidon vieroitushoidon ja kuntoutuksen seka erityisen huolenpidon jakson toteuttamiseen?

Lisaykset ovat valttamattomia paihdehoidon vieroituksen ja kuntoutuksen seka erityisen
huolenpidon toimivalle ja lapsen edun mukaiselle toteutukselle.

Kehon ulkoisen tarkastuksen tulisi voida suorittaa myds sosiaalihuollon ammattihenkil6.

11. Vapaamuotoiset huomiot edelld mainittuihin sddnnoksiin:

Heikkila Marja
Keski-Suomen sosiaalialan osaamiskeskus
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