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muuttamisesta ja siihen liittyviksi laeiksi

Lausunnonantajan lausunto

1. Esityksessa ehdotetaan saddettaviaksi lastensuojelun sosiaalityontekijoiden asiakasmitoitus 35
lasta/sosiaalityontekija vuoden 2022 alusta ja 30 lasta/sosiaalitydntekija vuoden 2023 alusta. (13 b §).
Mita vaikutuksia ndette ehdotuksella olevan?

Esityksen perusteluissa on nostettu ajatus, etta lapselle pyritadn turvaamaan sama sosiaalityontekija
koko lastensuojelun prosessin ajan, on erittdin kannatettava, jotta lapsen ymparilla olevien
turvallisten aikuisten vaihtuvuus olisi vahdista luottamuksellisen suhteen rakentamiseksi. Mikali
mahdollista, tama olisi hyva lisata myods lakiesitykseen pykalatasolle. Asiakasperheet vaativat myos
moniammatillisen nakékulman huolimatta siitd, etta sosiaalityontekijalla on vahemman asiakkaita, ja
tyoparityoskentely esim. psykologin kanssa on hyva huomioida asiakasmitoituksesta riippumatta.

2. Esityksessa ehdotetaan sddadettaviksi lastensuojeluviranomaisen kansainvilisestd toimivallasta (17 §),
lastensuojelun jarjestamis- ja kustannusvastuusta kansainvilisissa tilanteissa (17 a §) seka lastensuojelun
tarpeen arvioinnista ulkomailla (17 b §). Selkiyttadko sadntely rajat ylittavia tilanteita?

3. Esityksessa ehdotetaan saadettavan lapsen sosiaalihuollon asian vireille tulosta ja lapsen
palvelutarpeen arvioinnista (26 §). Onko ehdotettu sdantely selkea?

26 §:3n on lisatty tarkennus siita, etta lastensuojelutarpeen arviointi tulisi tehda yhdessa lapsen ja
hanen huolenpidostaan vastaavien henkildiden kanssa. Asiakkaiden osallisuuden esiin nostaminen
on kannatettava parannus. Kyseisessa pykaldassa myds todetaan, etta sosiaalitydntekijan tulisi
arvioida lastensuojelun palveluiden ja tukitoimien lisaksi myds niihin liittyvien muiden palveluiden
tarvetta sekd ohjata lapset ja perheet tarvittaessa muiden palveluiden piiriin.

Sosiaalityontekijalla tulisi olla kdytettavissdan tyopari, jolla on erityisesti kehityspsykologian
tuntemusta ja osaamista, jolloin arviot olisivat riittavat kattavia palveluiden suunnittelun kannalta.
Sosiaalityontekija tarvitsee onnistuneen palvelukokonaisuuden koordinoimiseen tyopariksi
psykologin, jolloin palvelukokonaisuuden tarpeen arvioinnissa ja suunnittelussa voidaan toimia
vhdessa. Psykologilla on esim. kehityspsykologian, oppimisen ja sen vaikeuksien, kiintymyssuhteiden,
perhedynamiikan, vanhemmuuden ja traumojen erityisosaaminen. Huolimatta siitd, etta monessa
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kunnassa tai kaupungissa mitoitus on jo nyt n. 35 lasta/sosiaalityontekija, lapsen haasteiden ja
perheen kuorma on siind maarin raskas, ettei voida ajatella yhden ihmisen pystyvan tdhan
tarpeeseen vastaamaan.

Tyota olisi kaikkien edun mukaisesti mietittava tyopari- tai tiimimallisena, systeemisen toimintatavan
mukaisesti, huomioiden erityisesti, ettd myos lapsen kehitykselliset ja yksilolliset tarpeet on
huomioitava, pelkdn perheen vuorovaikutuksen tason tarkastelu ei riita. Jotta palveluntarpeen arviot
saadaan laadukkaasti ja monialaisesti tehtya, tulee palveluntarpeen arviointeja (PTA) tekevilla
sosiaalityontekijoilla ja sosiaaliohjaajilla olla tukenaan moniammatillisen konsultoinnin tai tydparin
kaytto. Esim. tarkasteltaessa perheenjasenten valisid vuorovaikutussuhteita tai
kiintymyssuhdemalleja on darimmaisen tarkeaa, etta tyontekijoilla on mahdollisuus vahintaan
konsultointiin tai tydparitydhon edella mainittuihin asioihin perehtyneen asiantuntijan, kuten
psykologin, kanssa. Muuten riskina on, ettei perheen ja lapsen kannalta olennaisiin asioihin, kuten
vuorovaikutuksen ongelmiin, ei paasta kiinni. Kolmen kuukauden sisdlld tehtdva palveluntarpeen
arviointi on niin lyhyt aika, ettd on mahdotonta ajatella tydparin tai konsultoinnin 16ytyvan PTA-
yksikdn ulkopuolelta (esim. perheneuvolasta), jonka vuoksi esim. psykologi osana itse yksikk6a on
ehdoton edellytys laadukkaiden arvioiden tekemiseen. Lastensuojelutyo vaatii my0ds erikoistunutta
osaamista psykologilta.

Ehdotuksessa edelleen ei oteta kantaa, miten sosiaalityontekija voi tietda asiakkuuden olevan
padtettdvissa. Ndin ollen arvio perustuu talla hetkelld yksittdisen sosiaalitydntekijan subjektiiviseen
nakemykseen. Painotamme tassakin tarvetta moniammatilliseen tiimiin tai tydparitydskentelyyn,
kun paattamista harkitaan. Nain ollen paatos ei jaisi ynden tyontekijan harteille, mika tukisi myos
yksittdisen tyontekijan jaksamista.

4. Esityksessa ehdotetaan sdddettavan tehostetusta avohuollon tukitoimesta (37 b §). Mika on
nakemyksenne sadntelyn selkeydesta suhteessa muihin lastensuojelun avohuollon palveluihin?

Eri tahojen palveluja yhdistavien tehostetun avohuollon tukitoimien tarjoaminen on kannatettavaa,
mutta esityksessa ei kuitenkaan avata sitd, kuinka ndma kaytannossa toteutetaan. Herda myos
kysymys, miten uusi tehostettu avohuollon tukitoimi eroaa moniammatillisesta kotiin tehtavasta
perhekuntoutuksesta?

Talla hetkella lastensuojelun avohuollon tukitoimissa ei tarkkaan maaritellda moniammatillisuutta,
mika on suuri ja valitettava puute seka epatarkoituksenmukainen tilanne. Tehostettuna avohuollon
tukitoimena voitaisiin tarjota my6s moniammatillisesti toteutettua perhekuntoutusta, mika varsinkin
perheen omassa ymparistossa on keskeinen tydskentelymuoto, joka ehkaisee sijoitusten tarvetta.
Saannollisesti toteutettuna ja nayttéon perustuvia menetelmia kdyttaen perhekuntoutuksesta on
ollut vaikuttavia tuloksia.

Lastensuojelua tulisi resursoida siten, ettd avohuollon moniammatillisia tehostettuja tukitoimia olisi
tarpeen mukaan mahdollista toteuttaa myds lastensuojelun omana toimintana. Talla hetkella
haasteena on, ettei suurimmassa osassa kuntia tai kaupunkeja ole mahdollisuutta jarjestaa
moniammatillista perhety6ta tai kuntoutusta omana tyond, koska sosiaalitoimen tyontekijat
koostuvat paaosin sosiaalityontekijoista tai sosiaaliohjaajista. Taman vuoksi olisi ddrimmaisen
tarkeda saada moniammatillisuus varsinkin psykologin kanssa osaksi tydyhteisoa.

Kaytanndssa palveluiden jarjestaminen myds vie aikaa, mika ei vastaa mutta erityisesti tehostetun
avohuollon tukitoimia tarvitsevien perheiden usein kiireelliseen palvelutarpeeseen lapsen
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sijoittamisen estamiseksi. Kiireellinen toteutus ei onnistu ainakaan silloin, kun palveluita Iahdetdan
ostamaan yksityiselta. Tyoyhteisossa jo tyoskentelevaa psykologia pystyisi hyodyntamaan
valittdmaan konsultointiin ja sen lisdksi myos itse moniammatillisessa tyoskentelyssa perheiden
kanssa. Psykologi on kehityspsykologian, oppimisen ja sen vaikeuksien, vuorovaikutuksen,
vanhemmuuden, traumojen ja perhedynamiikan erityisasiantuntija.

Esitykseen tulisi muotoilla myds esimerkiksi erilaisia vaikuttavia tyotapoja, kuten avoimen dialogin ja
verkostotyon menetelmia hyodyntava systeeminen tyotapa, jota on juurrutettu lastensuojeluun
viime vuosina. Myds systeemisessa tyoryhmassa on valttamatonta olla mukana psykologi.

Muutoksille ja niiden pysyvyyden varmistamiselle pitdd myds antaa aikaa ja mahdollisuus, silla ne
usein voivat vaatia vuosia kestavan tyon ja huolenpidon yhteistytssa perheen kanssa.

5. Onko esityksessa ehdotettu 49 a §:n 2 momentin c-kohdan pdihdehoidon vieroitushoidon ja
kuntoutuksen seka sijaishuollon integroitua palvelu ja sitd koskeva paatoksenteko (49 b §) sdantelyltdan
selked ja toteutettavissa kdaytdnnossa?

Nakemyksemme mukaan olisi erittdin suotavaa, etta vaativan sijaishuollon sisalto, tarkoitus ja
jarjestaminen ovat tarkoin maariteltyja. Kuten esityksessa on kuvattu, osa lapsista ja nuorista
tarvitsee ehdottomasti sijaishuollon aikana erityista tukea liittyen mm. vakavaan
paihteidenkayttoon, traumatisoitumiseen tai neuropsykiatrisiin haasteisiin. Erityisesti selkeasti
maaritellyt sijaishuollon sisallét mahdollistaisivat lapselle ja nuorelle riittavat ja oikeat palvelut.
Lapsen tarpeiden ja hanelle kohdennettavien palveluiden yhteensovittaminen on vaativaa tyot3, ja
tassa on tarkeaa kayttaa moniammatillista osaamista.

Esityksen mukaan kuntoutuksen aikana lasta autettaisiin tunnistamaan eldman eri osa-alueisiin
liittyvia kayttaytymis-, tunne- ja ajattelumalleja, jotka aiheuttavat pdihteiden kayttoa ja siihen
liittyvaa itsetuhoista kayttaytymista. Lapsen erilaisten tunnetilojen, kuten ahdistuksen, vihan ja
pelon, kasittely tapahtuisi psykososiaalisin menetelmin. Esitys jattda myos talta osin kdytannon
toteutuksen hyvin avoimeksi — kuka maarittelee soveltuvat psykososiaaliset menetelmat, ja milla
koulutustaustalla niitd toteutetaan? Taman tyyppiset linjaukset edellyttdavat myos selkeda
kannanottoa vaativan sijaishuollon laitoksessa ja sen kdytdssa olevasta moniammatillisesta hoito- ja
kasvatushenkilokunnasta seka vaadittavasta erikoisosaamista. Psykologien keskeisinta
erityisosaamista lastensuojelun kontekstissa on kehitys- ja traumapsykologisen tiedon
asiantuntijuus. Psykologit ovat laillistettuja terveydenhuollon ammattihenkilita, joiden pitka
maisterikoulutus antaa valmiudet seka tehda psykologista arviointia lapsen ja perheen tilanteesta
ettd toteuttaa kuntouttavaa tukityota lastensuojelun kontekstissa.

6. Esityksessa ehdotetaan erityisen huolenpidon palvelun tuottamisen keskittamista julkisen sektorin
toimijoille (60 d §). Muutokseen esitetddn pitkaa siirtymaaikaa vuoteen 2026 asti. Mita kdaytdannon
vaikutuksia ndette ehdotuksilla olevan?

Esityksen mukaisesti vaativasta sijaishuollosta vastaavilla yksikailla tulee olla kaytossaan myos
ladketieteen ja psykologian asiantuntemus, jotta esimerkiksi erityisen huolenpidon jaksoille kyseessa
olevien ammattilaisten osallisuudelle asetetut velvoitteet voidaan tayttaa. Erityisen huolenpidon
jakson aikana 60 §:ssa tarkoitetun asiantuntemuksen omaavien henkildiden on saanndéllisesti
tavattava lasta seka osallistuttava lapsen hoidon ja kuntoutuksen suunnitteluun ja toteutukseen seka
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saannollisesti arvioitava ja seurattava asetettuja tavoitteita. Jotta edellda mainittu on kaytannossa
mahdollista toteuttaa, pykalaa tulee tarkentaa siten, ettd vaativaa sijaishuoltoa toteuttavilla
laitoksilla tulee olla 60 §:ssa tarkoitetun asiantuntemuksen omaavia henkil6ita osana henkilostoa.
Em. asiantuntijuuden edellyttdminen osana vaativan sijaishuollon laitoksen omaa
henkildstoresurssia myos varmistaisi paremmin lakiesityksen perusteluihin nostetun ajatuksen siitd,
ettd myos kyseisen asiantuntemuksen osalta on syyta pyrkid pysyvyyteen. Resursointiin on
muutoinkin kiinnitettdva huomiota, silld pelkdstaan erityisen huolenpidon palveluita tuottavassa
yksikdssa tyoskentely erittdin raskasta. On selvad, ettd osaavan tyévoiman pysyva saanti tuottaa
haasteita, jos esim. palkkauksessa ldhdetdan nykyisista kuntien palkkatasoista.

7. Esityksessa ehdotetaan vahimmaishenkilostomitoituksia vaativan sijaishuollon ja erityisen huolenpidon
palveluihin (59 a §). Mitoitukset porrastetaan vuosille 2022-2026, tdysimaardisina mitoitukset tulisivat
voimaan vuonna 2026. Mitad kdytannon vaikutuksia ndette ehdotuksella olevan?

8. Esityksessa ehdotetaan uutta sddanndosta kiinnipitamisesta lapsen laitoksesta poistumisen estamiseksi
(68 a §). Onko saantely riittavan selkea ja millaisia kiytannon vaikutuksia ndette ehdotuksella olevan?

9. Esityksessd ehdotetaan muutettavan luvatta laitoksesta poistuneen lapsen palauttamista koskevaa
nykyista sddnnosta (69 a §) siten, ettad siind sdddetty kiinniottaminen mahdollistaa poliisille toimivallan
lapsen kiinniottamiseksi virka-apuna. Poliisin virka-avun antamisesta sdaadetaan tarkemmin uudessa 69 b
§:ssd. Onko ehdotettujen 69 a § ja 69 b § sadntely riittavan selked ja millaisia kaytdannon vaikutuksia
naette ehdotuksilla olevan?

10. Esitys sisaltada muutoksia tyéryhman ehdotuksiin pdihdehoidon vieroitushoidon ja kuntoutuksen seka
erityisen huolenpidon jakson aikana tehtavista rajoitustoimenpiteista ja yhteydenpidon erityisesta
rajoittamisesta (71 § ja 72 §). Millaisia vaikutuksia ehdotetuilla muutoksilla ndette olevan lapsen
paihdehoidon vieroitushoidon ja kuntoutuksen seka erityisen huolenpidon jakson toteuttamiseen?

Lapselle tulisi ika- ja kehitystaso huomioiden sanoittaa rajoituspaatoksen tai —toimenpiteen
perusteet ja merkitys eri osapuolten kannalta, kun akuutti tilanne on mennyt ohi. Erityisesti lapsen
fyysiseen koskemattomuuteen puuttuminen muodostaa riskin traumatisoitumiselle. Tilanteiden
purkaminen myas kriisi- ja traumatyohon perehtyneen psykologian ammattilaisen kanssa tulee olla
mahdollista, mikali lapsi ei koe mahdollisena tai riittavana kasitella asiaa arjessa lasna olevien
sijaishuoltopaikan tyontekijoiden kanssa. Myds tyontekijoilla tulee olla mahdollisuus saannélliseen
psykologin konsultaatioon ja tydnohjaukseen.

Pidemman erityisen huolenpidon jakson aikana pystyttaisiin paremmin tyoskentelem&aan myos
lapsen perheen ja muun ldhipiirin kanssa, mika ei valttamatta akuutissa kriisissa erityisen
huolenpidon jakson alkaessa ole hedelmaillisintd. Kaiken kaikkiaan perheen kanssa tyoskentely on
ensiarvoisen tarkeaa lapsen ollessa erityisen huolenpidon jaksolla, ja perheen kanssa tyoskentelysta
olisi tarkeaa olla velvoittavia ohjeita erityisen huolenpidon jaksoja toteuttaville tahoille.

11. Vapaamuotoiset huomiot edelld mainittuihin sadnnoksiin:
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Psykologiliitto lausuu lakiesityksesta seuraavaa:

Psykologiliitto vaatii, ettd osana tata lainsdadannon uudistusta psykologi maaritellaan
valttamattomaksi ammattihenkildksi lastensuojelua koskevaan lainsdaadantoon. Ndin lastensuojelun
organisaatioissa ja palveluissa, lahella sosiaalityontekijoita ja kriiseissa olevia asiakkaita, on jatkossa
riittava psykologin resurssi.

Nykytilanne

Lastensuojelulaissa ei talla hetkelld maaritelld lastensuojelussa tyoskentelevan psykologin roolia tai
tyotehtavia. Psykologinen asiantuntijuus mainitaan lastensuojelulaissa vain erityistd huolenpitoa
koskevan arvioinnin osalta. Psykologien asiantuntijuutta voitaisiin ja tulee kuitenkin kayttaa laajasti
lastensuojelun eri vaiheissa asiakkaan oikeusturvaa ja lapsen edun nakdkulmaa vahvistamassa.

Psykologin tyon tehokkuuden ja laadun seka asiakkaiden oikeusturvan kannalta on olennaista, etta
psykologilla on mahdollisuus perehtya ja pysya ajan tasalla lastensuojelun erityiskysymyksista,
toimintamalleista ja tavoitteista. Lastensuojelun kentélla tyoskentelevien psykologien nakokulma,
tyoote ja menetelmat poikkeavat oikeuspsykologien tai hoidollisissa yksikoissa tyoskentelevien
psykologien nakokulmista, tyootteista ja menetelmista. Lastensuojelupsykologin tyo vaatii erityista
osaamista.

Lakiesityksessa esille tuleva vahvempi suuntaus varhaisen tuen palveluihin on ajatuksena
kannatettava. Samoin kannatamme, etta sosiaalityontekija seuraa lapsen mukana palvelusta
toiseen. Tama olisi yksi askel siihen, ettd lapsen elamassa olisi mahdollisimman vahan vaihtuvia
aikuisia, ja jollakin viranomaisella olisi kokonaistuntemus lapsen eldamantarinasta ja -vaiheista.

Sosiaalityontekijan asiakasmitoituksen keventaminen ja moniammatillisen tyoskentelyn lisdédminen
tukisivat todennakdoisesti pysyvyytta sosiaalityontekijan tydssa. Sosiaalityontekija tarvitsee
onnistuneen palvelukokonaisuuden koordinoimiseen kuitenkin tydpariksi psykologin, jolloin
palvelukokonaisuuden tarpeen arvioinnissa ja suunnittelussa voidaan toimia yhdessa.

Esityksessa tuodaan esille, miten lapset tarvitsevat “integroidun palvelukokonaisuuden”, jonka
koordinaattorina toimii sosiaalitydntekija. Lakiesityksessa esimerkiksi esitetdaan muutettavaksi 14 § 2
momenttia siten, ettd kunnan lastensuojelulla tulisi olla lapsi- ja perhekohtaista lastensuojelua seka
jalkihuoltoa jarjestettdessa kaytettavissaan sosiaalityon, lapsen kasvun ja kehityksen,
terveydenhuollon, oppimisen ja koulunkdynnin tuen, oikeudellista sekd muuta lastensuojelutyossa
tarvittavaa asiantuntemusta. Esitetty oppimisen ja koulunkadynnin asiantuntijoiden lisdys
lastensuojelutyon asiantuntijaryhmaan seka erilaisten tiimimallien syntymisen tukeminen on erittdin
kannatettava. Integroidut palvelukokonaisuudet kuitenkin kattavat niin laajat terveydenhuollon
palvelut (mm. mielenterveys- ja paihdepalvelut), ettei pelkastdan sosiaalityontekijan tietamys ja
ymmarrys terveydenhuollon palveluista voi olla riittava niiden koordinoimiseksi.

Sosiaalityontekijalla onkin oltava kaytettavissaan lapsen kasvun ja kehityksen asiantuntemusta, eika
viranomaisten monialainen yhteistyovelvoite ole riittava vastaamaan tahan tarpeeseen. Perustason
palveluiden (kuten kasvatus- ja perheneuvonnan) perustehtava ei ole erityistason palveluiden kuten
lastensuojelun konsultointi eika perustason palveluilla ole mydskadan resurssia tahan. Lastensuojelun
psykologin ty6 vaatii erityistd osaamista, kuten olemme edella todenneet. Sita ei siis voi jarjestda ja

toteuttaa muualta tulevan konsultaation varaan.

Lisaksi lakiesityksessa esitetaan lisattavaksi uusi 2 momentti pykalaan 4 a § Lapsen oikeus
tasapainoiseen kehitykseen ja hyvinvointiin. Esityksessa todetaan, etta lapsen kasvatuksen,
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valvonnan ja huolenpidon tarkoituksena on lapsen vastuullisuuden ja itsendistymisen tukeminen
seka lapsen itsetunnon, kehittyvien valmiuksien ja elamantaitojen kehittymisen tukeminen. Lapsen
kasvua ja kehitysta tukee vaatimustason suhteuttaminen lapsen suorituskykyyn ja valmiuksiin, ja
lilan korkean tai matalan vaatimustason asettaminen muodostaa riskin valmiuksien ja taitojen
kehittymiselle, mika saattaa johtaa oman suoristustason asettamisen haasteisiin viela
aikuisuudessakin. Vaatimustason merkitysta tulisi esityksen perusteluissa kuitenkin konkretisoida
lisaa, jotta kaikille osapuolille olisi selkea kasitys siitd, mita silla kulloinkin tarkoitetaan. Esityksessa
tulisi my0Os ottaa kantaa myos siihen, miten lapsen ikatasoista suorituskykya ja valmiuksia arvioidaan.
Tallaisen arvioinnin tueksi sosiaalihuollon tyontekijoilla tulisi olla lapsen psyykkiseen kasvuun ja
kehitykseen erikoistuneen asiantuntijan eli psykologin tuki.

Lakiesityksen 50 & perusteluissa on maaritelty varsin tarkasti, etta tutkimustietoon perustuvalla
kuntoutuksellisella erityisosaamisella tarkoitetaan, ettd laitoksen hoito- ja kasvatustyossa
sovelletaan ndyttéon perustuvia menetelmia tai tutkimustiedon pohjalta rakennettuja
tyoskentelytapoja, joita on nostettu myos lakiesityksen perustelutekstiin. Lakiesityksesta kuitenkin
puuttuu esimerkiksi systeeminen tyotapa, jota on juurrutettu lastensuojeluun viime vuosina.
Perheneuvolatydssa taas on saatu vuosikymmenien aikana hyvaa kokemusta sosiaalityontekija-
psykologi -tyOparityoskentelysta. Esityksen mukaan kuntoutuksellinen erityisosaaminen tarkoittaa
myo0s sitd, ettd laitoksella on kaytossaan lapsen tarpeita vastaavaa psykiatrian ja pdihdehuollon sekd
neuropsykiatrian erityisosaamista, ja perhetyon osaamista, monikulttuurisuuden,
kehitysvammaisuuden, seksuaalirikosten, vakivaltaosaamisen tai muiden erityistarpeiden osaamista,
joka perustuu tieteelliseen tutkimukseen. On tarkedaa huomata, etta tutkimusnaytto erilaisista
menetelmista kasvaa ja kehittyy jatkuvasti, minka lisaksi niiden implementaatiosta Suomalaiseen
lastensuojelun kontekstiin on toistaiseksi varsin vahan tutkimusta. Monialaisen osaamisen ja
erilaisten tutkittujen menetelmien hyédyntaminen on lahtékohtaisesti kannatettavaa, mutta
lainsdaadannon tasolla olisi hyva pidattaytya ottamasta liian tiukasti kantaa siihen, mitka menetelmat
ovat soveltuvia. Lisaksi tulee huomioida, etta valtaosa esitetyistda menetelmista vaatii psykologista ja
psykoterapeuttista osaamista, jotka tulisi lisata esityksen perustelutekstiin vaadittavasta
erityisosaamisesta, jota menetelmia hyddyntavalla sijaishuoltopaikalla tulisi olla kdytdssa. Arvio
erilaisten psykososiaalisten interventioiden oikea-aikaisuudesta ja soveltuvuudesta kunkin asiakkaan
yksilollisiin tarpeisiin on vaativaa tyota, ja edellyttdaa psykososiaalisen hoidon tarpeen arvioon
perehtyneen ammattilaisen kayttoa.

Mitoitus ja kustannukset

Lastensuojelussa toimii talla hetkelld koko maassa muutamia kymmenia psykologeja paaosin
sijaishuollon tehtavissa. Lastensuojelupsykologien tarpeen mukainen mitoitus on yksi psykologi 1000
avohuollon asiakasta kohden ja yksi psykologi 100 kodin ulkopuolelle sijoitettua lasta tai nuorta
kohden. Terveyden ja hyvinvoinnin laitoksen vuoden 2017 tilaston mukaan avohuollossa oli
asiakkaana 55 884 lasta ja nuorta, ja sijoitettuna 17 956. Nain ollen valtakunnallisella tasolla
avohuoltoon tarvitaan yhteensa noin 55 psykologin tointa ja sijaishuoltoon noin 180 tointa. Tama on
yhteensa 235 psykologia, joiden palkkakustannus on yhteensa noin 14,5 miljoonaa vuodessa.
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