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Hallituksen esitys etayhteyksien edistamisesta oikeudenkdynneissa

Lausunnonantajan lausunto
Lausuntonne yleisesti esityksesta

Lansi- ja Sisa-Suomen oikeusapu- ja edunvalvontapiirin oikeusaputoimistoilla on
etdoikeudenkdynneista lahtokohtaisesti hyvia kokemuksia ja etdyhteyksien kayttéa pidetaan
kannatettavana saavutettavissa olevan tehokkuuden ja nopeuden lisddmisen seka
kustannussadastojen vuoksi.

Mitd mielta olette ehdotetuista pykalistd, jotka koskevat tuomarin osallistumista oikeudenkadyntiin
etdyhteydella (OK 2:15-16)?

Tuomioistuimen luotettavuuden ja arvovaltaisuuden sailyttamisen kannalta myds tuomarin
osallistumista etdayhteydelld on harkittava tarkkaan.

Aina pitdisi olla jokin oikeuspaikka, jonne asianosainen voi niin halutessaan saapua. Kaikki

oikeudenkaynnin osapuolet eivat siis voisi olla etdna, vaan ns. hybridimalli olisi tdssa suhteessa paras

vaihtoehto.

Mika on mielipiteenne etdoikeudenkdynnin julkisuutta koskevasta pykalasta (OK 2:17)? Pidatteko
asianmukaisena, etta julkisuuden toteuttamisen keinot jatetdan tuomioistuimen harkintaan?

Julkisuuden toteuttamisessa on tarkeaa kiinnittda huomiota siihen, ettd istuntoa voi seurata vain
tuomioistuimen jarjestamasta tilasta kasin, jolloin tilannetta voidaan kontrolloida ja varmistaa, etta

kukaan lasna olevista ei tallenna oikeudenkadyntia omalle laitteelle. Lisaksi tulee pystya
varmistamaan se, ettd todistajia ei padse seuraamaan istuntoa.

Mita mielta olette todistelun vastaanottamista etdayhteydella koskevan momentin (OK 17:52.1)
lisdedellytysten kumoamisesta?

Lainkohdan mukaan etdyhteytta voidaan kayttaa, jos tuomioistuin harkitsee taman soveliaaksi.
Tuomioistuimen harkinnan tulisi kuitenkin perustua ensisijaisesti asianosaisten yhteiseen
ndakemykseen. Jos asianosainen ei ole itse esittanyt etdyhteyden kayttamista todistelussa, tulisi
hédnelle antaa hyvissa ajoin etukdateen mahdollisuus lausua ndkemyksensa etdayhteyden
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kayttamisestd. Jos asianosaisen nakemyksen mukaan henkildtodistelun tulisi tapahtua lasna olevana,
pitdisi taman olla lahtokohta. Vastoin asianosaisen nakemysta tapahtuva todistajan/asianosaisen
kuuleminen etayhteydella voi vaarantaa asianosaisen oikeusturvan ja luottamuksen oikeuden
toteutumiseen, mita ei voida pitda hyvaksyttavana.

Todistajien osalta voisi myds maarata siita, etta heidan osallistuessa etayhteydella, tapahtuisi se
lahtokohtaisesti virallisesta toimitilasta. Vaikka etdkuuleminen ei sindnsa vaikuttaisi todistajan
kertomuksen luotettavuuden arviointiin, voisivat viralliset puitteet auttaa todistajaa ymmartamaan
asian merkityksellisyyden.

Mielipiteenne ilman ndkoyhteytta tapahtuvaa kuulemista koskevista momenteista (OK 17:52.2-3)?
Kuulemisen ilman nakoyhteytta tulisi perustua asianosaisten yhteiseen ndkemykseen.

Mita mielta olette ehdotetuista oikeudenkdaymiskaaren ja rikosoikeudenkayntilain pykalistd, joiden nojalla
asianosaisen osallistuminen oikeudenkdyntiin voitaisiin maarata toteutettavan etdayhteyden vilityksella
(OK 12:8.5 ja ROL 8:13.5)?

Oikeudenkaynnin tapahtuessa etayhteydella, tulisi asianosaisella olla mahdollisuus osallistua
tilaisuuteen siina kardjaoikeuden paatoimipaikassa, joka on lahinna hanen asuinpaikkaansa tai
muusta kyseiselld paikkakunnalla olevasta muusta virallisesta toimitilasta.

Lisaksi tulee varmistaa, ettd tuomioistuimet toimivat riittdvan yhdenmukaisella tavalla arvioidessaan
tuomioistuimen henkil6ston ja osapuolten kykya osallistuessaan etdayhteydelld istuntoon. Tulisi
varmistaa, ettd kaytettdvissa on tekninen tukihenkilo.

Mita mielta olette pakkokeinojen ja poissalon seuraamusten kayttoalan laajentamisesta koskemaan
etayhteydelld tapahtuvaa valmisteluistuntoa (OK 5:15 d ja ROL 7:14 a kumoaminen) ja kattamaan
osallistumisen etayhteydelld myds muualta kuin toisessa tuomioistuimessa tai muun viranomaisen luona
(OK 12:8.4 ja ROL 8:13.4)?

Yhdenvertaisuuden vuoksi poissaolon seurausten ei tule riippua toteutustavasta.

Mielipiteenne etdyhteyden kdyttoalan laajentamiseen koskemaan tunnustamisoikeudenkayntia (ROL
8:13.5 kumoaminen)?

Onko teilld muuta lausuttavaa esityksen johdosta?

Jos asianosaiset voivat osallistua omilla laitteillaan istuntoihin, voi tulla teknisten ongelmien lisaksi
myo0s salassapito-ongelmia. Jos asianosainen osallistuu istuntoon esimerkiksi omalla tietokoneellaan
tai puhelimellaan, ei pystyta varmistumaan keta muita huoneessa tai kuuloetaisyydella on. Tama voi
tuoda mukanaan myds mahdollisuuden siihen, ettd huoneessa onkin samaan aikaan joku toinen,
joka ei ndy kamerassa mutta joka valvoo, mita asianosainen tai todistaja puhuu /painostaa
asianosaista tai todistajaa puhumaan ”oikein”. Lisdksi voisi olla myos mahdollista, ettd todistaja on
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samassa tilassa, jossa asianosainen on etayhteydella ja kuulee koko istunnon, jolloin todistajan
luotettavuus heikkenee.

Asiassa tulisi kiinnittaa huomiota etayhteyksien kuvalliseen ja danelliseen laatuun. Nykyisin laatu on
hyvin vaihtelevaa ja tuomioistuinten kyky kayttaa laitteita myds poikkeaa varsin paljon toisistaan.
Laitteiden laatu ja kameratekniikka pitaisi olla sellainen, etta salissa olevat henkil6t ovat yhdessa ja
erikseen tunnistettavissa ja mielellaan niin, etta kamera hakeutuu automaattisesti henkil6on, joka
puhuu. Adnien tulisi olla tasalaatuisia ja varmistaa se, ett jokaisen henkilén dani kuuluu selkeasti.

Jos etdyhteyksilld jarjestettavat oikeudenkaynnit lisdantyvat nykyisista maaristdan huomattavasti
nykyiset tuomioistuinten tdhan toimintaa varatut tilat ja laitteistot tulevat edellyttdmaan kehitysta.

Tulisi huomioida myds saavutettavuus aistien puolesta rajoittuneiden osalta (kuulo ja nako).

Sorsila Krista
Lansi- ja Sisd-Suomen oik.apu ja edunval - Lansi- ja Sisd-Suomen oikeusapu-
ja edunvalvontapiiri
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