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Satakunnan kardjaoikeus lausuu etayhteyksia oikeudenkdynneissa koskevasta arviomuistiosta
seuraavan:

Yleista

Arviomuistiossa esitetdan lahtokohdaksi, ettd asianosaisten ja todistajien ollessa istuntosalissa myos
asian tuomarin tulee olla istuntosalissa. Jos istuntosaliin saapumisaikaa ei oteta huomioon, asian
kasittely lasna olevien asianosaisten kanssa tapahtuu joutuisasti. Ndin tapahtuu myds asiaa
etayhteydella kasiteltdessa, jos etdyhteydet toimivat moitteettomasti. Jos ne eivat toimi, kasittelyyn
kuluva aika muodostuu odotusajasta yhteyksien saamiseksi, teknisten ongelmien ratkaisemiseksi
ym., mika voi pidentaa istuntopadivaa huomattavasti.

Puheenjohtajana toimivan tuomarin velvollisuutena on prosessin johtamisen lisdksi valvoa
jarjestyksen noudattamista istuntosalissa. Tdma ei ole mahdollista etdyhteydella. Tilanne on sama,
jos kukaan asianosaisista, ei tuomarikaan osallistu oikeudenkayntiin lasna olevana, mutta kasittelya
on mahdollista seurata kardjaoikeuden istuntosalissa. Tallaisessa tilanteessa on jarjestettava
erillinen vartiointi, mika ei kykene estdamaan asianosaisiin yhteydenottoa ja jutun kulkuun
vaikuttamista.

Asianosaisten kuuleminen etayhteydella on valitonta ja kuvayhteyden ollessa moitteeton
kuulemistilanne vastaa sita, ettd asianosainen olisi lasna istuntosalissa. Puheenjohtaja voi
istuntosalissa seurata muiden asianosaisten ja yleison kayttaytymista istunnon aikana. Jos joku
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asianosaisista on etdayhteydella Iasnd, puheenjohtajan mahdollisuus seurata asianosaiseen
vaikuttamista ei ole enaa yhta helposti toteutettavissa, jos se on toteutettavissa lainkaan. Ei ole
harvinaista, ettd asianosaisen puheen lisaksi taustalta voi kuulla myds jonkun muun henkil6
kuiskausta. Puheenjohtaja ei voi havaita kuvakulman ulkopuolella tapahtuvaa vaikuttamista.
Kuultavaan vaikuttamisen mahdollisuudet ovat pienemman, jos hanta kuullaan viranomaisen luona.
Kuulemispaikallakin on vaikutusta tuomarin harkintaan etdyhteyden soveliaisuudesta.
Kardjaoikeuden tilaratkaisuissa tulisikin kiinnittdaa huomiota, etta tallaisia etdyhteystiloja on
kardjaoikeuksissa riittavasti.

Edelld mainitut seikat eivat toteudu joka kasittelyssa, mutta ne vahvistavat sita kantaa, etta
etayhteyksien kaytosta paattaminen tulee aina olla viimekadessa tuomarin paatettava asia.
Havaituista ja nyt esille tuoduista ongelmakohdista huolimatta etdayhteyksien kayton lisdamista
kannatetaan, mikali etdayhteyksien teknista toteutusta kehitetdan ja laitteiden toimivuutta
parannetaan siten, ettd kayttoon liittyvia hairiotekijoita minimoidaan. Lisdksi vaatimuksena on, etta
tuomari pystyy havainnoimaan istunnon kulkua ja todistelua samoin kuin ollessaan istuntosalissa
lasnd, ja ettd kasiteltdva asia on laadultaan sopiva kasiteltavaksi etdyhteydella.

Etayhteyksien kayton lisddminen on omiaan nopeuttamaan oikeudenkayntien jarjestamisia seka
vahentdmaan niista aiheutuvia kustannuksia. Asianosaisten oikeusturvan kannalta etdyhteyksien
kayt6lla on oikeusturvaa parantavaa vaikutusta.

Saantelyn kehittamisen vaihtoehdot

Seuraavaksi Satakunnan karajdoikeus lausuu arviomuistiossa lapikaydyista sadantelyn kehittamisen
vaihtoehdoista.

Tuomarin etdosallistuminen suulliseen kasittelyyn

Arviomuistion mukaan tuomarin osallistuminen istuntoon olisi edelleen paasaanto. Tata pidetdan
kannatettavana. Pdasaannosta poikkeamiseen eli tuomarin etdosallistumisesta istuntoon tulisi
kuitenkin saataa siten, etta se olisi perustellusta syysta mahdollista. Talldinkin kokoonpanon
puheenjohtajan tulisi olla istuntosalissa |asna, jos asianosaisia olisi saapunut istuntopaikalle.
Tuomarin etdosallistumismahdollisuudesta tulisi lisdksi suorittaa soveliaisuusharkinta sen lisdksi, etta
sen katsottaisiin olevan perustellusta syysta mahdollista.

Korkeimman oikeuden ratkaisussa KKO 2021:5 videokuulemisen soveliaisuuteen vaikuttavia tekijoita
on katsottu olevan peruste, jolla etayhteyden kayttamista on pyydetty, jutun laatu ja laajuus,
kuultavien henkildiden lukumaara ja rooli, kdytettava tekniikan laatu ja luotettavuus seka se,
kyetdanko salassa pidettavan aineiston luottamuksellisuus varmistamaan etdolosuhteissa. Myos
kuultavan terveydentilalla on katsottu olleen vaikutusta.

Rovaniemen hovioikeuspiirin laatuhankkeen tyéryhmaraportissa XV on soveliaisuusharkinnassa
nostettu esille lisdksi asian julkinen intressi, tulkkauskysymykset, etdayhteyksien maara,
sovintoneuvottelujen mahdollistaminen ja vielda mahdollisuus asianosaisen painostamiseen
kuulemisen aikana.

Arviomuistiossa tuodaan esille, ettd tuomarin etdosallistumismahdollisuus toisi joustoa
poikkeustilanteisiin, aiheuttaisi matkustustarpeen vahentamista ja toisi istuntosaliresursseihin
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valjyytta. Pelkdstaan ndiden seikkojen vuoksi tuomarin etayhteytta ei tulisi mahdollistaa, vaan
harkinta tulisi aina tehda tapauskohtaisen kokonaisharkinnan perusteella.

Soveliaisuusharkinnassa tulisi ottaa huomioon ensinndkin asian laatu, minka vuoksi riita-asioissa ja
hakemusasioissa etdyhteys olisi soveliaampaa kuin rikosistunnoissa, joissa asianosaisia on
velvoitettu olemaan lasna istunnossa. Rikosasioissa valmisteluistunnon hoitaminen etdayhteydella
olisi soveliaampaa kuin paakasittelyssa toimiminen etana. Mikali asian ratkaisukokoonpanoon
kuuluisi puheenjohtajan lisdaksi muita jasenia, ndiden lasnaolo etdayhteydella olisi soveliaampaa kuin
puheenjohtajan etdyhteydellad toimiminen.

Arviomuistion mukaan soveliaisuusharkinta ei asettaisi kovin pitkalle menevia vaatimuksia sille,
millainen peruste tuomarin osalta etdosallistumiselle olisi hyvaksyttavaa.

Tuomarin toimimista etayhteydella tilanteissa, joissa asianosaiset eivat osallistu fyysisesti kasittelyyn
ja jossa oikeudenkadynnin julkisuus voidaan turvata, tulisi lisata.

Asianosaisten suostumuksen tarpeellisuus etdyhteyden kayttoon

Oikeudenkaynnin turvallisuuden takaamiseksi videoyhteydellad oikeudenkayntiin osallistumiseen ei
tulisi olla edellytyksena asianosaisen suostumusta. Talta osin viitataan edelld lausuttuun
puheenjohtajan velvollisuuteen huolehtia turvallisuudesta. Muuten rikosasioissa asianosaisen
suostumus etdyhteyden kayttoon tulisi olla edellytys etayhteydelld pidettavaa kasittelyyn.
Kohtaamisen ja kuulluksi tulemisen merkitysta ei voi vaheksya.

Vastaavasti kuin rikosasioissa myos riita- ja hakemusasioissa etayhteydella pidettavaan
padkasittelyyn tulisi olla asianosaisten suostumus.

Nykyisessa laissa olevien lisdedellytysten tarpeellisuus todistajan ja asianosaisen kuulemiselle
videoyhteydella

Oikeudenkaymiskaaren 17 luvun 52 §:n kohdissa 1-6 mainitut lisdedellytykset soveliaisuuden lisdksi
eivat ole tarpeen harkittaessa asianosaisen, todistajan tai asiantuntijan kuulemista etayhteydella.
Kohdissa mainitut seikat voidaan ilman erillista luetteloa ottaa huomioon kokonaisharkinnassa.

Satakunnan karajaoikeus kiinnittda erikseen huomiota edelld mainittuun oikeudenkdymiskaaren 17
luvun 52 §:n 3 kohtaan ja katsoo, ettd etdyhteyden kdyttdminen pitdisi olla padsadntodisesti
soveliasta, kun kysymys on todistajan kertomuksen uskottavuudesta. Korkeimman oikeuden
ratkaisun KKO 2021:5 perustelujen mukaan nykyaan tama on vain poikkeuksellisesti mahdollista. Jos
kohtien 1-6 lisdedellytykset poistetaan, ei soveliaisuusharkintaa koskevaan saanndkseen tai
saannoksen perusteluihin tule kirjata, etta uskottavuuden arviointi etayhteydella olisi
poikkeuksellista. Tama rajoittaisi merkittavasti etakuulemisen kadyttdalaa ja olisi ristiriidassa sen
kanssa, etta tulevaisuudessa hovioikeudet arvioivat uskottavuuden nauhoitteilta.

Nykyisten poissaolojen seuraamuksia ja pakkokeinoja koskevien sdaant6jen kayton laajentaminen
etayhteyksia kaytettdessa
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Arviomuistiossa esitetdan etayhteyssdaannoksien kehittamista siten, ettd poissaolouhkia voitaisiin
kayttaa valmisteluistuntojen osalta kuten muita etdosallistumissadannoksia sovellettaessa. Esitys on
kannatettava ja voisi nopeuttaa oikeudenkayntia seka vahentaa kustannuksia. Se voisi kuitenkin
toimia péainvastoin tilanteissa, joissa kasilla olisi sovinnosta neuvotteleminen, johon etayhteys ei
sovellu parhaalla mahdollisella tavalla.

Etayhteyksia koskeva sdaantelyn koonti ja yhdenmukaistaminen

Kardjaoikeus pitaa kannatettavana arviomuistiossa esitettyd Ruotsissa voimassa olevaa
yleissddannosta videoyhteyksien kaytosta. Suomessa voimassa olevien videokuulemista koskevien
saannosten yksinkertaistaminen olisi toivottavaa. Nyt voimassa olevat kuulemistilanteita koskevat
saannokset tulisi ainakin koota yhteen. Luontevimmin saanndkset tulisi koota
oikeudenkaymiskaaren todistelua koskevaan 17 lukuun seka tuomarin etdayhteysmahdollisuuden
osalta paatosvaltaisuutta koskevaan oikeudenkdaymiskaaren 2 lukuun.

Lopuksi

Edelld mainituilla huomautuksilla Satakunnan karajaoikeus kannattaa etdayhteyksia koskevan
saantelyn kehittamista.

Lausunto on laadittu yhdessa osaston johtaja, kdrajatuomari Heikki Ryynasen kanssa.

Porissa, 22.3.2023

Laamanni Jaana Helander

Helander Jaana
Satakunnan karajaoikeus
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