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Hallituksen esitys etayhteyksien edistamisesta oikeudenkdynneissa

Lausunnonantajan lausunto
Lausuntonne yleisesti esityksesta

Valtakunnansyyttdjan toimisto kiittdaa mahdollisuudesta lausua. Luonnos hallituksen esitykseksi pitaa
sisallaan kannatettavia uudistuksia, jotka antavat tuomioistuimille lisdd mahdollisuuksia toteuttaa
pakkokeinokasittelyja, rikosasian valmisteluistuntoja ja paakasittelyja tarkoituksenmukaisella tavalla.
Saannokset antavat myos joustoa yllattaviin tilanteisiin, jotka ilman etdayhteyden kayttamisen
mahdollisuutta johtaisivat kasittelyn peruuntumiseen ja siten koko asian viivastymiseen seka
tarpeettomien kustannusten syntymiseen.

Monissa sadanndksissa tuomioistuimille annetaan laaja harkintavalta sen suhteen, minkalaisissa
tilanteissa etayhteyksien kayttaminen on soveliasta. Tama on lahtokohtaisesti hyva asia. Laaja
harkintavalta voi kuitenkin johtaa erilaiseen tuomioistuin- tai tuomarikohtaiseen
soveltamiskaytantoon, mita ei ole pidettava muiden rikosprosessin toimijoiden ja asianosaisten
nakokulmasta toivottavana. Hallituksen esityksessa on monijasenisen kokoonpanon jasenen
etdosallistumisen osalta todettu, ettd estetta ei ole sille, ettda tuomioistuimessa annettaisiin
etdosallistumiseen liittyen soveltamisohje. Talta osin toivottavaa olisi, ettad ohjeistukset eri
tuomioistuimissa olisivat samansuuntaiset ja mahdollisuuksien mukaan valtakunnalliset. Talta osin
Tuomioistuinviraston rooli korostuu.

Keskeista saannoksid uudistettaessa on lisdksi varmistaa se, etta niitd voidaan voimaan tullessa myos
kaytannossa soveltaa. Tama edellyttaa riittavan laadukasta tekniikkaa seka tiloja ja tapaa, jolla
oikeudenkaynnin julkisuus voidaan kasittelyn osalta turvata.

Mita mielta olette ehdotetuista pykalistd, jotka koskevat tuomarin osallistumista oikeudenkayntiin
etdyhteydelld (OK 2:15-16)?
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Valtakunnansyyttdjan toimisto kannattaa 15 §:n mukaista ehdotusta, joka mahdollistaa
monijasenisen kokoonpanon jasenen etdosallistumisen suulliseen kasittelyyn. Perustelut
saannokselle ovat asianmukaiset. Luonnoksessa hallituksen esitykseksi on todettu, etta keskeisin
tekija etdyhteyden soveliaisuuden harkinnassa tassa tapauksessa on asian laatu. Tahan
ndkemykseen on sinansa helppo yhtya. Kdytannossa saattaa kuitenkin syntya tilanteita, joissa
vakavassa asiassa kasittelyn viivastyminen voidaan estaa silld, ettd etdayhteyttd kdytetadn. Nain ollen
on perusteltua, ettei pykaldssa aseteta soveltamiselle kategorisia rajoja esimerkiksi
rangaistusasteikon tai seuraamuksen perusteella. Silld, ettad asia saadaan késitellyksi, on
asianosaisille merkitysta. Tasta ndkokulmasta etdyhteyden kayttamisen mahdollisuus tulisi olla esilla
myo0s vakavien rikosasioiden kasittelyssa silloin, kun siihen on aihetta ja asian selvitetty tila on
riittavan hyva.

Erikseen on syyta tuoda esiin pitkat oikeudenkaynnit, joissa lasndolon ja etatydskentelyn
mahdollisuuksia on syyta kayttda joustavasti, jotta oikeudenkaynti kulkee sujuvasti eika turhia
viivastymisia tule. Taman periaatteen tulisi koskea seka ehdotettua tuomioistuimen jasenen
etamahdollisuutta etta asianosaisten mukaan lukien syyttdjien mahdollisuutta osallistua
etayhteydella.

Valtakunnansyyttdjan toimisto kannattaa myos ehdotettua 16 §:33 eli etdoikeudenkayntia koskevaa
saannosta. Erityisen hyvin tallainen oikeudenkaynti soveltuu valmisteluistuntoihin ja
pakkokeinokasittelyihin. Pykalan sanamuodossa on sisdinen viittaus, joka ei ole ehka kaikkein
onnistunein. Pykaldassa mainitaan ensin rikos-ja riita-asian valmistelu ja sitten pakkokeinolaissa
tarkoitettu asia ja sen jalkeen muun asian suullinen kasittely. Nain ollen lukija saattaa ymmartaa,
ettd muulla asialla viitataan muuhun kuin riita-, rikos- tai pakkokeinoasiaan ja tata ei ilmeisesti ole
saannoksessa tarkoitettu.

Mika on mielipiteenne etdoikeudenkdynnin julkisuutta koskevasta pykalasta (OK 2:17)? Pidatteko
asianmukaisena, etta julkisuuden toteuttamisen keinot jatetdan tuomioistuimen harkintaan?

Valtakunnansyyttajan toimisto pitdaa sinansa asianmukaisena sitd, etta julkisuuden toteuttamisen
keinot jatetaan tuomioistuimen harkintaan. Talta osin on kuitenkin taysin selvaa, etta mikali keinoja
julkisuuden toteuttamiseksi ei ole olemassa, ei 16 §:n mukaisia etdoikeudenkaynteja voida
toteuttaa. Selvaa on myos se, etta pakkokeinoasioissa ja rikosasioissa yleiséa on varsin harvoin, mika
tarkoittaa sita, etta etukateen toteutetut toimenpiteet turvata suullisen kasittelyn julkisuus, ovat
useimmiten tarpeettomia ja aiheuttavat turhaa tyota.

Mita mielta olette todistelun vastaanottamista etdayhteydella koskevan momentin (OK 17:52.1)
lisdedellytysten kumoamisesta?

Valtakunnansyyttdjan toimisto pitda lisdedellytysten kumoamista kannatettavana. Kuten hallituksen
esityksessa on todettu, kyseiset seikat voidaan tarvittaessa ottaa huomioon soveliaisuusharkinnassa.

Mielipiteenne ilman ndkoyhteytta tapahtuvaa kuulemista koskevista momenteista (OK 17:52.2-3)?
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Lahtokohta henkilotodistelun vastaanottamisessa tulee olla se, etta kuultavaan on seka kuva- etta
puheyhteys. Talloin voidaan paremmin varmistua siita, ettd henkilé on asianmukaisessa paikassa
eikd haneen kuulemisen aikana kohdistu painostusta tai muuta epaasiallista kdytosta. Nain ollen on
pidettava kannatettavana, ettd pelkalld daniyhteydelld tapahtuvaan kuulemiseen liittyy kdytdanndssa
samat lisdedellytykset kuin aiemminkin eika oikeustilaa ole tarkoitus muuttaa.

Mita mielta olette ehdotetuista oikeudenkdaymiskaaren ja rikosoikeudenkayntilain pykalistd, joiden nojalla
asianosaisen osallistuminen oikeudenkayntiin voitaisiin maarata toteutettavan etdayhteyden vilityksella
(OK 12:8.5 ja ROL 8:13.5)?

Valtakunnansyyttajan toimisto pitda esitysta talta osin kannatettavana. Kuten arviomuistioon
annetussa lausunnossa on jo todettu, erityisesti rikosasioiden kasittelyn turvallisuuteen ja
vankikuljetuksiin liittyvat kysymykset ovat sellaisia, joiden asianmukaiseksi ratkaisemiseksi ehdotettu
saannos on perusteltu.

Mita mielta olette pakkokeinojen ja poissalon seuraamusten kayttoalan laajentamisesta koskemaan
etayhteydelld tapahtuvaa valmisteluistuntoa (OK 5:15 d ja ROL 7:14 a kumoaminen) ja kattamaan
osallistumisen etayhteydelld myds muualta kuin toisessa tuomioistuimessa tai muun viranomaisen luona
(OK 12:8.4 ja ROL 8:13.4)?

Valtakunnansyyttdjan toimisto kannattaa esitettyd muutosta. Asianosainen voi osallistua
etdayhteydellda monenlaisista olosuhteista ja sen vuoksi ei ole tarkoituksenmukaista jattaa kaikkea
tuomioistuimen ulkopuolelta tapahtuvaa etdosallistumista pakkokeinojen ja poissaoloseuraamusten
ulkopuolelle. Keinot valtellad osallistumista ja viivastyttdaa oikeudenkayntia saattavat kaytanndssa olla
kovin moninaisia.

Mielipiteenne etdyhteyden kdyttoalan laajentamiseen koskemaan tunnustamisoikeudenkdyntia (ROL
8:13.5 kumoaminen)?

Valtakunnansyyttdjan toimisto on tuonut esitetyn muutosehdotuksen esiin arviomuistiosta
antamassaan lausunnossa ja kiittaa siita, etta asia on pyydetysti otettu jatkovalmistelussa huomioon.
Videoyhteydellad tunnustamisoikeudenkadyntiin osallistuminen ei vaaranna oikeudenmukaista
oikeudenkayntia. Vastaajan tunnustuksen oikeellisuus ja suostumus menettelyyn voidaan arvioida
videoyhteydelld samoin kuin rikosasian paakasittelyssa annetun kertomuksen uskottavuus. Syyttdjan
osallistumiselle videoyhteydelld tunnustamisoikeudenkayntiin ei liene minkaanlaista
periaatteellistakaan estetta.

Onko teilld muuta lausuttavaa esityksen johdosta?

Valtakunnansyyttajan toimistolla ei ole muuta lausuttavaa.

Koivisto Ari-Pekka
Syyttajalaitos
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