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Arviomuistio etayhteyksista oikeudenkdaynneissa

Lausunnonantajan lausunto
Voitte kirjoittaa lausuntonne alla olevaan tekstikenttdan

Oikeusministerio on pyytanyt Suomen Asianajajaliitolta (jaljempana ”Asianajajaliitto”) lausuntoa
etayhteyksien kayttoa yleisten tuomioistuinten oikeudenkdynneissa koskevasta arviomuistiosta.

Pyydettyna lausuntona Asianajajaliitto esittdaa seuraavaa:

Yleista

Asianajajaliiton nakemyksen mukaan arviomuistiossa on kasitelty kattavasti ja hyvin etdayhteyksien
kayttoa oikeudenkdynneissa, seka asiaan liittyvia eri nakdkulmia.

Kevaalla 2020 alkaneesta covid-19-pandemiasta johtuen istunnoissa on Suomessa ja eri puolilla
maailmaa kaytetty huomattavasti aiempaa enemman etayhteyksia seka tuomioistuimissa etta
valimiesmenettelyissa. Joissakin jutuissa yksittaisia todistajia on kuultu etayhteydell, joissakin
prosesseissa asianosaiset ja/tai tuomarit/valimiehet tai jotkin heista ovat osallistuneet istuntoon
etayhteydelld, ja joitakin istuntoja on jarjestetty kokonaisuudessaan virtuaalisesti (erityisesti
valimiesmenettelyissd). Videoneuvottelu- ja virtuaali-istuntojarjestelmien teknisen kehityksen seka
uusien kaytanteiden myo6ta lainkdytossa on saatu hyvia kokemuksia siitd, ettad etayhteyksien joustava
seka tilannekohtaisesti harkittu ja tarkoituksenmukainen kaytto vahentavat lainkaytossa talla
hetkelld haittaa aiheuttavia viivastyksia ja vahentadvat oikeudenkayntikuluja. Etdyhteyksien joustava
kaytté mahdollistaa monissa oikeudenkaynneissa ja valimiesmenettelyissa kustannus- ja
ajansaastoja seka ehkaisee istuntojen siirtdmisia ja sitd kautta ratkaisuiden antamisen viivastymista.
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Kuten arviomuistiossakin mainitut esimerkit maailmalta osoittavat, etayhteyksilla tulee
tulevaisuudessa olemaan yha merkittavampi rooli oikeudenkaynneissa. Asianajajaliitto katsoo myos,
ettd etdayhteyksien tarkoituksenmukaisella kaytolla on mahdollista etenkin riita- ja hakemusasioissa
selvasti tehostaa juttujen kasittelya ja mahdollistaa monissa jutuissa istuntojen jarjestamisen ja
ratkaisujen antamisen nykyista kohtuullisemmassa ajassa. Erityisesti riita-asioiden
valmisteluistuntojen voisi odottaa jatkossa siirtyvan kokonaan etdayhteydellad pidettaviksi
lukuunottamatta lasten huolto- ja tapaamisriitoja.

Asianajajaliitto yleisesti ottaen kannattaa etayhteyksien kayton ja sita koskevan sdaantelyn
kehittamista oikeudenkdynneissd, kunhan oikeus oikeudenmukaiseen oikeudenkayntiiin saadaan
kaikissa tilanteissa asianmukaisesti turvattua.

Keskeista etayhteyksien kdaytossa ovat toimivat tekniset jarjestelmat, joita tuomioistuimen
henkilokunta osaa kdyttaa, ja toimivat yhteydet. Asianajajaliiton ndkemyksen mukaan etayhteyksien
tehokkaan kayton edellytys on, ettd tuomioistuinlaitos pystyy jarjestamaan tdhan tarvittavat
investoinnit, koulutuksen ja tuen henkilostolleen. Teknisten jarjestelmien kehittamisessa ja
hankinnoissa on otettava huomioon henkildtodistelua koskevan lainsaadonnén muutokset ja
jatkossa hovioikeusvaiheessa tapahtuva tallenteiden kayttd. Tama edellyttaa sitd, etta
kardjaoikeusvaiheen video- ja puhelinkuulemisten tallenteet ovat teknisesti korkeatasoisia.

Etdayhteyksien kayton lisdantyminen on asettanut uudentyyppisia vaatimuksia myos
prosessinjohdolle. Puheenjohtajan tulee esitelld istuntoon osallistuvat henkil6t toisilleen istunnon
alussa niin, etta kaikille on selvaa, keita istunnossa on lasna ja milla tavoin he istuntoon osallistuvat.
Hyvaan prosessinjohtoon kuuluu talléin kertoa myds se, onko salissa lasna yleis6a.

Arviomuistiossa esitetyista keinoista

Tuomarin etdosallistuminen

Arviomuistiossa esitetdan mahdolliseksi kehittdmiskeinoksi, etta asian ratkaisukokoonpanoon
kuuluvalle tuomarille annettaisiin oikeus osallistua suulliseen kasittelyyn etdayhteydella laissa
maaritellyissa tilanteissa. Taustalla ovat korkeimman oikeuden ennakkopaatokset KKO 2021:91 ja
KKO 2021:92, joissa korkein oikeus katsoi, ettd tuomari ei nykyisten sdannosten perusteella saa
osallistua paakasittelyyn teknisen kayttéyhteyden avulla.

Asianajajaliitto kannattaa sita, etta tuomarin osallistuminen etdayhteydella saadettaisiin
mahdolliseksi laissa maaritellyissa tilanteissa. Arviomuistiossa (s. 45-46) todetuin tavoin tdma
mahdollisuus toisi joustavuutta poikkeustilanteisiin (esim. tuomarin este saapua istuntosaliin),
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vahentaisi virkamatkustamisen tarvetta ja edistaisi kasittelyn joutuisuutta seka olisi mahdollinen
ratkaisu istuntosaliresurssien puuttuessa.

Yhden tuomarin kokoonpanossa tuomarin etdaosallistuminen tulisi kysymykseen silloin, kun kaikki
asianosaiset ja todistajat osallistuisivat istuntoon etayhteydelld. Monijasenisissa kokoonpanoissa
olisi lisdksi mahdollista, etta yksittdinen tuomari osallistuisi istuntosalissa pidettavaan kasittelyyn
etayhteydella. Talla voitaisiin estaa esimerkiksi se, etta kokoonpanon yksittdaisen tuomarin lieva
sairastuminen tai esimerkiksi mahdollinen epaily altistumisesta johtaisi istuntojen peruuttamiseen
Iyhyelld varoitusajalla ja pitkdkestoisen kasittelyn aikataulun tuhoutumiseen.

Asianajajaliitto on samaa mieltd arviomuistion kanssa siita, etta lautamieskokoonpanoihin tuomarin
etdosallistuminen ei sovellu.

Arviomuistiossa esitetyista sadntelyvaihtoehdoista Asianajajaliitto kannattaa vaihtoehtoa 2 (Rajatut
soveltamistilanteet), jonka mukaan tuomioistuimen lainoppinut jasen voisi osallistua istuntoon
etayhteydelld, jos tuomioistuin harkitsee taman soveliaaksi, ja (i) jos puheenjohtaja on
henkilokohtaisesti lasn4, tai (ii) kaikki asianosaiset ja kuultavat osallistuvat etayhteydella.

Soveliaisuusharkinta mahdollistaisi sen, ettd tuomarin etdosallistumisen sopivuus ja
tarkoituksenmukaisuus voitaisiin arvioida joustavasti ja tapauskohtaisesti. Asianajajaliitto ei nde
tarpeellisena, ettda tuomarin etdosallistumiselle asetettaisiin laissa erillinen perustellun syyn
vaatimus, saati erityisen syyn vaatimus. Etenkin erityisen syyn vaatimus nostaisi kynnyksen
etdosallistumiselle kdytannossa tarpeettoman korkeaksi.

Asianajajaliiton mielesta asianosaisten suostumusta tuomarin etaosallistumiselle ei ole perusteltua
edellyttaa, mutta Asianajajaliitto korostaa toisaalta sitd, ettd arviomuistiossa todetusti asianosaisille
tulisi varata tilaisuus esittaa kasityksensa tuomarin etdosallistumisesta.

Asianajajaliiton mielesta lakiin tulisi tehda sellaiset muutokset, joilla oikeudenkaynnin toimittaminen
ns. verkko-oikeudenkayntina olisi mahdollinen. Vaikka tata mahdollisuutta ei olettavasti ainakaan
lahivuosina kaytettaisi kovin usein, mahdollistaisi se verkko-oikeudenkaynnit sopivissa jutuissa ja
tarjoaisi sdannostuen tulevalle kehitykselle ilman tarvetta muuttaa lakia tulevina vuosina. Verkko-
oikeudenkaynti mahdollistaisi soveltuvissa asioissa istunnon pitamisen ilman lisaviiveita myos
tilanteissa, joissa istuntosaleja ei ole vapaana ja tdsta syysta istunnon pitdminen siirtyisi muutoin
myohemmaksi.

Asianajajaliitto suhtautuu kriittisesti siihen, etta verkko-oikeudenkayntien yleis6julkisuus
toteutettaisiin internetin valitykselld oikeudenkayntien esittdmisella suoratoistopalveluna. Tahan
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liittyy arviomuistiossa esitetyt ongelmat. Parempi vaihtoehto on jarjestaa tuomioistuimiin tai muihin
tiloihin mahdollisuus seurata istuntoja valvotusti. Téhan voisi kayttaa samoja tiloja, joita
tuomioistuimet joutuvat joka tapauksessa jarjestamaan todistelutallenteiden katsomista varten (ks.
arviomuistion s. 66).

Asianosaisen suostumusedellytyksen keventaminen

Voimassa olevan saantelyn mukaan asianosaista ei kdytanndssa voi madrata osallistumaan riita- tai
rikosasian paakasittelyyn videoyhteydella. Arviomuistiossa esitetdan mahdolliseksi
kehittamiskeinoksi, ettd suostumusedellytyksesta luovuttaisiin. Tall6in asianosaisen kanta hanta
koskevaan etdayhteyden kayttoon olisi seikka, joka tulisi ottaa huomioon osana tuomioistuimen
soveliaisuusharkintaa.

Asianajajaliitto kannattaa sita, etta asianosaisen suostumus ei olisi ehdoton edellytys asianosaisen
etdosallistumiselle. Asianosaisille tulee kuitenkin varata tilaisuus etukateen esittaa kantansa
etdosallistumisesta, ja asianosaisten esittamille perusteluille kannoille annetaan huomattava (vaikka
ei yksinomainen) painoarvo soveliaisuusharkinnassa.

Asianajajaliitto korostaa sita arviomuistiossa esitettyd kantaa, etta vastoin asianosaisen tahtoa
annetulle etdosallistumismaaraykselle tulisi olla hyvaksyttavat perusteet. Erityisesti jos
etdosallistumista vastustaa asianosaisen asianajaja tai luvan saanut oikeudenkayntiasiamies, joka
esittda vastustukselleen perustellun syyn tai syita, kynnys maarata asianosaisen etdosallistuminen
vastoin hdanen kantaansa pitaisi talloin olla korkea. Paasaantoisesti asianosaisen vaatimukseen
henkilokohtaisesta ldsnaolosta tulisikin ndissa tilanteissa suostua ainakin kardjaoikeudessa, ellei
painavia vastasyitd ole kasilla. Sen sijaan vailla asiamiesta tai avustajaa toimivan asianosaisen
perustelematon vaatimus henkilokohtaisesta osallistumisesta asiassa, jossa etdosallistumiseen ei voi
ndhda liittyvan perusteltuja ongelmia, ei pitdisi voida johtaa etdosallistumisen estymiseen.

Arviomuistiossa ei ole erikseen nostettu esille tilannetta, jossa rikosasian vastaaja vastustaa
asianomistajan etdosallistumista istuntoon. Asianajajaliiton kasityksen mukaan
suostumisedellytyksesta luopuminen ja edellamainitut edellytykset kattavat myds tallaisen tilanteen.
Tulkintaerimielisyyksien valttamiseksi asia olisi hyvda nimenomaisesti avata.

Etayhteyden kdyton edellytysten keventaminen suullista todistelua vastaanotettaessa

Oikeudenkaymiskaaren 17 luvun 52 §:ssa on asetettu kuusi nimenomaista lisaedellytysta, joista
jonkin tulee tayttya, jotta suullista todistelua voidaan ottaa vastaan etdayhteydella.
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Arviomuistiossa esitetdaan mahdolliseksi kehittamiskeinoksi, ettd tuomioistuimelle annettaisiin
enemman harkintavaltaa paattaa suullisen todistelun vastaanottamisesta etdayhteyksin.
Arviomuistiossa katsotaan, ettd videoyhteyden soveltuvuus todistelun vastaanottamiseen voitaisiin
jattaa arvioitavaksi yleisen soveliaisuusharkinnan kautta muun etayhteyssaantelyn tavoin.

Asianajajaliitto kannattaa sita, etta videoyhteyden soveltuvuus todistelun vastaanottamiseen
jatettaisiin arvioitavaksi kokonaisuutena yleisen soveliaisuusharkinnan kautta ja lisdedellytysten
listasta luovuttaisiin.

Kaytannon kokemusten ja oikeuspsykologian nykytiedon perusteella suullinen todistelu on
padsaantoisesti arvioitavissa yhta luotettavasti rippumatta siita, otetaanko se vastaan
videoyhteydella vai istuntosalissa, kunhan videoyhteys on riittdvan laadukas, kuten suullisen
todistelun vastaanottamista muutoksenhaussa kadrajdoikeudessa laaditulta videotallenteelta
koskevassa lainvalmistelussa on todettu (HE 133/2021 vp, s. 21). Vastaavat syyt puoltavat
etayhteyksien kayton edellytysten keventamista ja ovat linjassa muiden lainmuutosten kanssa.
Yksittdistapauksissa todistajan tai muun kuultavan henkilokohtainen kuuleminen istuntosalissa on
varmasti jatkossakin tarkoituksenmukaista ja jarkevaa, mutta ndma tarpeet pystytddan huomioimaan
soveliaisuusharkinnan kautta tapauskohtaisesti.

Talloin harkinnassa tulisi kuitenkin huomioida riittavasti se, etta tosiasiassa todistajan
kuulemistilaisuus on hyvin erilainen riiippuen siitd, kuullaanko hanta istuntosalissa vai etdayhteyksin
oman kodin suojasta. Suurin merkitys talla on rikosoikeudenkdynnissa tilanteissa, joissa kuultavana
on muu kuin asiantuntijatodistaja tai asiantunteva todistaja.

Uskottavuusedellytys voitaisiin sindnsa ottaa huomioon soveliaisuuskriteerin yhteydessa ja
valttamatta erillistd nimenomaista kohtaa talle ei tarvittaisi. Talldin kyse on vain
lainsdadantoteknisestd asiasta ja lainsdatdjan tulisi talléin ottaa kantaa siihen, halutaanko
muutoksella muuttaa vakiintunutta oikeustilaa.

Lisaksi tarkeaa on, ettd asianosaisille varataan tilaisuus etukateen esittaa kantansa etayhteyden
kayttamisesta suullisen kasittelyn vastaanottamiseen, ja asianosaisten esittamille perusteluille
kannoille annetaan merkittavasti painoa soveliaisuusharkinnassa.

Asianajajaliitto kiinnittad huomiota siihen, ettd nykyisen lainsaddanndn nojalla yleiso voi osallistua
julkisiin istuntoihin mista tahansa sellaisesta tilasta kasin, josta etdyhteys on jarjestetty. Esimerkiksi
todistajien etdkuulemisen yhteydessa puheenjohtajan olisi siten hyva aina tiedustella todistajilta,
onko todistajan kanssa samassa tilassa paikalla yleis63, jotta oikeudenkdynnin avoimuus toteutuu
kaikkiin osallisiin nahden.
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Pakkokeinojen ja poissaolon seuraamusten laajentaminen

Arviomuistiossa esitetdaan mahdolliseksi kehittamiskeinoksi, etta tuomioistuin voisi asettaa
uhkasakon tai ratkaista riita-asian asianosaisen poissaolon perusteella myds silloin, kun
valmisteluistunto toimitetaan etayhteyksin. Nykyisten saanndsten perusteella asianosaisen
poissaoloon liittyvida seuraamuksia ei voida kayttaa etdayhteydelld toimitettavassa
valmisteluistunnossa.

Asianajajaliitto suhtautuu tahan ehdotukseen kriittisesti. Jos asianosainen ei teknisen ongelman tai
yhteyden toimimattomuuden vuoksi pysty osallistumaan valmisteluistuntoon, olisi yleensa
kohtuuton seuraamus, ettad uhkasakko tuomittaisiin maksettavaksi tai asia ratkaistaisiin asianosaisen
poissaolon perusteella. Lisdksi olisi kohtuutonta edellyttda asianosaisen esittavan tarkkaa selvitysta
tai ndyttoa poissaolon syysta (esim. teknisestd ongelmasta) vapautuakseen poissaolon
seuraamuksesta. Ndin ollen, mikali poissaolon seuraamukset otettaisiin kdayttoon valmisteluistunnon
etdosallistumisen osalta, olisi syyta kirjata sddnnostasolle lisdedellytyksia seuraamuksille tai
vaihtoehtoisesti keino vapautua seuraamuksista tilanteessa, jossa asianosainen pystyy esittamaan
uskottavan selvityksen poissaololleen.

Saantelyn yhdenmukaistaminen ja kokoaminen yhteen

Arviomuistiossa esitetddan mahdolliseksi kehittamiskeinoksi, etta etdayhteyksien kaytto6a koskevat
saannokset koottaisiin yhteen siten, etta saantely muodostaisi yhtendisen ja johdonmukaisen
kokonaisuuden. Arviomuistiossa todetulla tavalla nykyisin etdayhteyssdantely on sirpaloitunut eri
saannoksiin ja eri lukuihin, minka lisdksi terminologia on epayhtendista.

Mikali etdyhteyssaantelya lahdetaan uudistamaan arviomuistiossa esitetyiltd osin, Asianajajaliitto
kannattaa sita, ettd samassa yhteydessa saantely jarjestelldan ja kootaan yhteen
oikeudenkaymiskaaressa ja sdannosten terminologiaa samalla yhdenmukaistettaisiin siten, etta
etayhteyksien kayttoa koskeva saantely muodostaisi jatkossa yhtendisen ja johdonmukaisen
kokonaisuuden.

Helsingissa 24. pdivand maaliskuuta 2023

SUOMEN ASIANAJAJALITTO

Niko Jakobsson
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Suomen Asianajajaliiton paasihteeri

LAATIVAT Asianajaja Teemu Taxell, Asianajotoimisto Lindfors & Co Oy
Asianajaja Kristiina Liljedahl, Asianajotoimisto Borenius Oy

Asianajaja Tuuli Hong, Asianajotoimisto Kattelus, Ruokola & Mukkala Oy
Asianajaja Pinja Hoffrichter, Asianajotoimisto Nordia Oy

Asianajaja Anna Simola, Asianajotoimisto Nieminen & Simola Oy

Suomen Asianajajaliiton lausunnot valmistellaan oikeudellisissa asiantuntijaryhmissa, joiden
toiminnassa on mukana noin 120 asianajajaa. Tama lausunto on valmisteltu yhteistyona rikos- ja
siviiliprosessioikeuden asiantuntijaryhmissa.

Enne Heidi
Suomen Asianajajaliitto
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