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Oikeusministerid on pyytanyt markkinaoikeudelta lausuntoa ylla mainitusta arviomuistiosta.

Markkinaoikeus esittda kunnioittaen lausuntonaan seuraavan.

Aluksi

Arviomuistion taustalla on paaministeri Sanna Marinin hallituksen hallitusohjelmassa yhdeksi
oikeusvaltion kehittamistavoitteeksi asetettu toimivat oikeusprosessit ja oikeusturva. Tahan liittyen
on keinona muun ohella mainittu oikeudenkayntien sujuvoittaminen digitalisaation avulla.

Arviomuistiossa on tarkasteltu etdyhteyksien kayttoa koskevien uudistusten muodostamaa
oikeustilaa kokonaisuutena ja kartoitettu mahdollisia jatkotoimia oikeudenkayntien
sujuvoittamiseksi etdyhteyksien kayttomahdollisuuksia lisaamalla.
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Markkinaoikeuden nakemyksen mukaan arviomuistiossa on kasitelty varsin laaja-alaisesti
etayhteyksien kayttoon liittyvia eri kysymyksia. Arviomuistion voi siten katsoa antavan hyvan pohjan
mahdolliselle jatkovalmistelulle.

Markkinaoikeus ei tassa vaiheessa ole pitanyt tarkoituksenmukaisena menna kovinkaan
yksityiskohtaiseen tarkasteluun. Markkinaoikeus esittdaakin seuraavassa ainoastaan muutamia yleisia
nakokohtia seka taman jalkeen tarkastelee osaa arviomuistiossa kasitellyista yksityiskohtaisemmista
kysymyksista.

Yleisia nakokohtia

Etayhteyksien kayton kannalta aivan keskeisen kdaytannon aspektin muodostaa se, etta
tuomioistuimilla on kaytossaan riittavan korkeatasoiset ja luotettavat tekniset vilineet ja ohjelmistot
vhteydenpitoon etdyhteyksin. Tatd aspektia on sindnséa kasitelty arviomuistion sivuilla 19 ja 20.

Markkinaoikeuden omien kdytannén kokemusten mukaan tuomioistuinten kaytdssa olevaa
videoneuvottelulaitteistoa voidaan pitaa varsin toimintavarmana. Sen sijaan tuomioistuinten
kaytossa olevan Skype for Business -viestintdasovelluksen on katsottava olevan valitettavasti taysin
vanhentunut. Kyseinen sovellutus ei vaikuta olevan endaa muiden kuin tuomioistuinten kaytossa ja
vaikka sovellutukseen liittyminen onkin periaatteessa mahdollista pelkdstdaan selaimen avulla, niin
tahan liittyvat eri kdytannon ongelmat ovat valitettavan yleisia aiheuttaen paitsi etayhteyksiin
liittyvia epaluotettavuustilanteita niin myds tarpeetonta ylimaaraista tyota esimerkiksi yhteyksien
testaamisen muodossa.

Vaikka arviomuistiossa edelld todetulla tavalla voidaankin katsoa kasitellyn varsin laaja-alaisesti
etayhteyksien kayttoon liittyvia eri kysymyksia, markkinaoikeus tdssa yhteydessa haluaa nostaa kaksi
aspektia, jotka olisi hyva sisallyttda jatkovalmistelun piiriin.

Ensinnakin markkinaoikeus kiinnittda huomiota siihen, ettei arviomuistiossa vaikutettaisi lainkaan
kasitellyn etdyhteyksien kayttoad oikeudenkaynnista hallintoasioissa annetun lain mukaan
kasiteltavissa valmisteluistunnoissa ja suullisissa kasittelyissa. Ainakin markkinaoikeuden omien
kdaytannon kokemusten mukaan aivan samat etdyhteyksien kayttoon liittyvat kysymykset ovat
nousseet esiin niin oikeudenkdymiskaaren mukaan kasiteltavissa asioissa kuin oikeudenkaynnista
hallintoasioissa annetun lain mukaan kasiteltavissa asioissa.

Toiseksi markkinaoikeus kiinnittad huomiota siihen, ettd etayhteyksien lisdantynyt kdytto on lisannyt
merkittavdssa maarin ns. “kansainvalisiin tilanteisiin” liittyvad ongelmatiikkaa (ks. myos
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apulaisoikeusasiamiehen paatos 8.11.2021, EOAK/1941/2020). Markkinaoikeuden nakemyksen
mukaan jatkovalmistelussa olisikin toivottavaa ottaa myds nama kysymykset tarkastelun kohteeksi.

Tuomarin osallistuminen oikeudenkayntiin etdyhteydella

Kuten arviomuistiossa tuodaan esiin, mikali tuomarin osallistuminen oikeudenkayntiin etdyhteyksin
halutaan mahdollistaa, edellyttdaa tama lainsdadannén muuttamista.

Markkinaoikeuden nakemyksen mukaan jatkossakin vahvana paasaantona tulisi olla, etta asian
kasittelyyn ratkaisuun osallistuvat henkilot (markkinaoikeuden kohdalla markkinaoikeuden jasenet ja
asiantuntijajasenet) osallistuvat henkilokohtaisesti paikalla ollen oikeudenkayntiin istuntosalissa.

On kuitenkin ajateltavissa, etta jossain poikkeustapauksissa tuomarin osallistuminen etayhteydella
sallittaisiin jatkossa. Naiden tilanteiden tarkempi hahmottaminen seka se, miten osallistuminen tulisi
lainsddadantoteknisesti mahdollistaa, on syyta jattaa jatkovalmistelun varaan. Jatkovalmistelussa olisi
syyta tarkemmin harkita muun ohella, mista paikasta etdosallistuminen sallittaisiin, tulisiko
etdosallistuminen rajata vain osaan kollegion jasenista, tulisiko etdaosallistuminen mahdollistaa
valjemmin kriteerein, jos myo6s asianosaiset osallistuvat istuntoon etdyhteyksin jne.

Asianosaisen osallistuminen oikeudenkayntiin etayhteydelld ilman hanen suostumustaan

Kuten arviomuistiossa todetaan, po. muutos olisi periaatteessa merkittava.

Markkinaoikeuden omasta kaytannon nakékulmasta katsottuna on vaikea nahda ainakaan
huomattavampaa, jos minkdanlaista, kaytannon tarvetta po. kaltaiselle muutokselle.

Edellytysten keventdaminen suullista todistelua vastaanotettaessa

Etakuulemisten jarjestamiseen on niin tuomioistuimen kuin asianosaisten nakokulmasta
suhtauduttu kaytannossa varsin sallivasti. Tahdan nahden ainakin markkinaoikeuden ndkdkulmasta
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voisi hyvin ajatella, ettd etdyhteyden kaytto jatettaisiin vastaisuudessa tuomioistuimen
soveliaisuusharkinnan varaan.

Mikali oikeudenkdaymiskaaren 17 luvun 52 §:n 1 momentin ns. lisdedellytykset poistettaisiin, jaa
kuitenkin harkittavaksi, milla edellytyksilla kuuleminen voitaisiin toteuttaa jatkossakin puhelimitse.

Saantelyn yhdenmukaistaminen

Oikeudenkaynteja koskevan etayhteyssaantelyn yhdenmukaistamiselle on epailematta tarve. Talta
osin markkinaoikeus viittaa arviomuistiossa todetun lisdksi siihen, ettd samat etdayhteyksien kayttoa
koskevat kysymykset liittyvat myos oikeudenkadynnista hallintoasioissa annetun lain mukaisiin
valmisteluistuntoihin ja suulliseen kasittelyyn ja ettd mahdolliseen sdaantelyn tarkastamisen piiriin
olisi siten sisallytettava myos oikeudenkaynnista hallintoasioissa annetun lain sdannokset.

Se, miten lainsdaadantoteknisesti sadantelyn yhdenmukaistaminen olisi jarkevinta toteuttaa, lienee
tarkoituksenmukaisinta jattaa jatkovalmistelun varaan.

Jussi Karttunen
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