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Hallituksen esitys etayhteyksien edistamisesta oikeudenkdynneissa

Lausunnonantajan lausunto
Lausuntonne yleisesti esityksesta

Kainuun karajaoikeus kannattaa esitysta pitden sita perusteltuna. Esitys sujuvoittaa
oikeudenkayntimenettelyad ja mm. antaa keinoja turhien viivastysten valttamiseen.
Etdmahdollisuuksien lisddminen on perusteltu esityksessa varsin vakuuttavasti.

Mita mielta olette ehdotetuista pykalistd, jotka koskevat tuomarin osallistumista oikeudenkayntiin
etdyhteydella (OK 2:15-16)?

Karajaoikeus pitaa ehdotettuja pykalia hyvina ja tarpeellisina. Toki etdosallistumista tulee soveltaa
maltilla, kuten on tarkoitettu. On kuitenkin tarkeaa, ettd tuomarilla on tilannekohtaisen
joustavuuden takaava keinovalikoima oikeudenkayntiin osallistumiseen kaikki siihen vaikuttavat
seikat huomioon ottaen. Perusteltu syy -kriteeri (OK 2:16) vaikuttaa sopivalta.

Mik3 on mielipiteenne etdoikeudenkdynnin julkisuutta koskevasta pykaldsta (OK 2:17)? Pidatteko
asianmukaisena, ettd julkisuuden toteuttamisen keinot jatetddn tuomioistuimen harkintaan?

Ei huomauttamista.

Mitd mielta olette todistelun vastaanottamista etayhteydelld koskevan momentin (OK 17:52.1)
lisdedellytysten kumoamisesta?

Voidaan kumota esityksessa sanotuista syista.
Mielipiteenne ilman ndkoyhteyttd tapahtuvaa kuulemista koskevista momenteista (OK 17:52.2-3)?

Ehdotus on perusteltu. OK 17:52.2:n uusi 4 kohta on hyva lisdys, joskin, kuten esityksessa on
tunnistettu, "keskeinen merkitys" voi ilmeta vasta kuulemisen yhteydessa.

Todettakoon, ettd pykalan 4 momentti on tarpeeton.
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Mita mielta olette ehdotetuista oikeudenkdymiskaaren ja rikosoikeudenkayntilain pykalistd, joiden nojalla
asianosaisen osallistuminen oikeudenkayntiin voitaisiin maarata toteutettavan etdayhteyden vilityksella
(OK 12:8.5 ja ROL 8:13.5)?

On tilanteita, joiden varalta ndin on syyta saataa.

Mita mielta olette pakkokeinojen ja poissalon seuraamusten kayttoalan laajentamisesta koskemaan
etayhteydelld tapahtuvaa valmisteluistuntoa (OK 5:15 d ja ROL 7:14 a kumoaminen) ja kattamaan
osallistumisen etayhteydelld myds muualta kuin toisessa tuomioistuimessa tai muun viranomaisen luona
(OK 12:8.4 ja ROL 8:13.4)?

Nain olisi johdonmukaista saatda osana ko. sddnnosten kokonaisuutta, vaikka poissaolon syyta voi
olla valilla tosiaan vaikea yksiselitteisesti ndissa tilanteissa todeta. Maantieteellisesti on eroja siing,
miten mahdollista on tarjota kuulemista toisessa tuomioistuimessa tai muun viranomaisen luona ja
siten kayttaa tahan keinoon sidottuja poissaolon seuraamuksia.

Mielipiteenne etayhteyden kayttdalan laajentamiseen koskemaan tunnustamisoikeudenkdyntia (ROL
8:13.5 kumoaminen)?

Voidaan laajentaa.
Onko teilld muuta lausuttavaa esityksen johdosta?

Valmisteluistunto tulisi olla jatkossakin - kaiken varalta - mahdollista toteuttaa myos pelkan
puheyhteyden vilityksin.

Rinnemaa Jyrki
Kainuun karajaoikeus
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