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Arviomuistio etayhteyksista oikeudenkdynneissa

Lausunnonantajan lausunto
Voitte kirjoittaa lausuntonne alla olevaan tekstikenttdan

Ensinnakin suhtaudun hyvin varauksellisesti siihen, ettd tuomari voisi olla istunnossa lasna
etayhteydella. Hankaluudet matkustamisessa, istuntosalien varaamisessa tai vaikeudet saada
korvaajaa akillisesti sairastuneelle tuomarille eivat ole kestavia perusteita poiketa nykyisin voimassa
olevasta saantelystd. Oikeudenkaynti on lahtokohtaisesti kaytava oikeussalissa ja ainakin tuomarien
pitaa jatkossakin olla istuntopaikalla fyysisesti. Oikeudenkdynnista ei pida tehda sometapahtumaa.
Toseksi voi olla tarpeen saataa tuomarim mahdollisuudesta osallistua etdna istuntoon joissain laissa
tarkoin maaritellyissa poikkeusoloissa, kuten koronaepidemiaa vastaavan poikkeustilan aikana.
Arviomuistiossa on esitelty krireereja etana osallistumiselle. Ne eivat kesta kriittista tarkastelua.
Poikkeus kaikkien tuomarien osallistumisesta fyysisesti oikeudenistuntoon voisi perustellusti koskea
vain tilannetta, jossa fyysista lasndoloa ei pystyta toteuttamaan ilman mittavaa terveysriskia.
Asianosaisten oikeusturvan toteuttaminen ei ehkd kategorisesti ole esteend tuomarin
etdosallistumiselle, mutta ainakin monijasenisissa tuomioistuimissa on olennaista myos tuomarien
keskindinen vuorovaikutus, erityisesti pdatoksenteossa. Etand osallistuvan tuomarin tosiasiallinen
mahdollisuus vaikuttaa tuomion sisaltéon voisi olla heikompi kuin istuntopaikalla fyysisesti olevien
tuomareiden. Istunnon aikana voi tulla ratkaistavaksi myos prosessuaalisia kysymyksia, jotka
edellyttavat tuomarien valitonta keskindista neuvottelua. Missdaan tapauksessa etdosallistumista ei
pida jattaa valjan soveltuvuusharkinnan varaan. Asianosaisen suostumukselle ei tulisi antaa tassa
suhteessa mitaan painoarvoa. Tuomioistuimen kokoonpanoa ja tuomarien lasndaolon muotoa
koskevat asiat eivat voi olla asianosaisten maarattavissa tai heidan suostumuksensa varassa. Mikaan
arviomuistiossa esitetty toteuttamistapa ei ole toteuttamiskelpoinen. Laissa tuomarin etdayhteydella
osallistuminen olisi rajattava koskemaan vain ylivoimaisen esteen kaltaisia tilanteita, kuten
pandemiaa tai muita lahinna valmiuslainsaadannon alaan liittyvia tilanteita. Yleison lasnaolo
internetin valityksella ei vaikuta toteuttamiskelpoiselta vaihtoehdolta, muun muassa siihen liittyvien
tietoturvariskien takia. Aivan erikoinen olisi jarjestely, jossa yleiso olisi lasna istuntosalissa ja tuomari
osallistuisi istuntoon etayhteydella.

Arviomuistiossa on pohdittu myds sitd, etta suullinen todistelu olisi mahdollista ottaa nykyista
joustavammin vastaan etdyhteyksilla. Arviomuistiossa on perustellusti paadytty suosittelemaan
etayhteyksien kaytén laajentamista suullisen todistelun vastaanottamisessa. Lahtokohtaisesti daani-
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ja kuvayhteydella vastaanotettu todistelu on yhta luotettavaa verrattuna siihen, etta todistajaa tai
asiantuntijaa kuullaan etayhteydella. Erityisen hyvin etdyhteys soveltuu asiantuntijan kuulemiseen.

Todistelun vastaanottaminen etdayhteydella edellyttaa kuitenkin sitd, etta kdytettavissa ovat
luotettavat sahkoiset yhteydet, myos tallennusta silmalla pitaen.

Pakkokeinojen kaytosta ja poissaolon seuraamuksista arviomuistioon kirjoitettu teksti vaikuttaa
perustellulta.
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