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Luonnos hallituksen esitykseksi eduskunnalle sakon ja muiden omaisuuteen
kohdistuvien seuraamusten taytantoonpanoa koskevaksi lainsaadannoksi

Lausunnonantajan lausunto

Lausuntonne sakon taytantéonpanosta annetun lain yleisia sdannoksia koskevista muutosehdotuksista.
Erityisesti lausunnonantajia pyydetaan lausumaan hallinnollisia seuraamusmaksuja koskevista
muutosehdotuksista ja kutakin ministeri6ta pyydetdaan lausumaan oman hallinnonalansa lainsaadantoén
ehdotetuista muutoksista.

Muutosehdotukset ovat perusteltuja. Kiinnitan huomiota muutamaan yksityiskohtaan. Ensinnakin on
perusteltua sdaataa tuomion tai muun ratkaisun lainvoimaisuus ulosottoperinnan edellytykseksi
kattavasti. Toiseksi on hyva maaritella kattavasti ne viranomaiset, jotka huolehtivat itse
korvaussaatavien perinnasta.

Lausuntonne rahamdardisen saatavan perintdaa koskevista muutosehdotuksista.
Muutosehdotukset ovat perusteltuja.
Lausuntonne sakon muuntorangaistuksen maaraamista koskevista muutosehdotuksista.

Tassa olisin toivonut rohkeampaa otetta. Ensinndkin kirjallinen menettely voitaisiin ottaa kayttéon
ilman, ettd sen edellytykseksi asetetaan vastaajan suostumus. Rikosvastuun edellytykset on jo
tutkittu asianmukaisessa rikosprosessissa tuomioistuimessa. Rangaistuskin on maaratty. Miksi
kirjalliseen menettelyyn pitdisi saada suostumus? Se ei tydryhman mietinndsta avaudu ollenkaan.
Vastaajalta voi aivan hyvin edellyttaa, etta han esittda muuntorangaistuksen maaraamista vastaan
puhuvat seikat kirjallisesti tuomioistuimelle.

Radikaalimpi vaihtoehto olisi esimerkiksi Norjassa kdytdssa oleva malli, jossa tuomioistuin
sakkorangaistuksen maaratessaan vahvistaisi suoraan muuntorangaistuksen sen varalta, ettei sakkoa
maksettaisi. Pitaisin tdssa vaiheessa riittavana sita, etta kaikki muuntoasiat kasiteltaisiin kirjallisessa
menettelyssa.

Tassakin on hyva korostaa, etta sakko on varallisuuteen kohdistuva rangaistus. Muuntomenettelyyn
joutuminen merkitsee sitd, ettd sakon taytantdoonpano on epaonnistunut. Ensisijaisena pidan siis
sitd, etta ulosottolaitos perii sakot tehokkaasti ja ajallaan. Muuntorangaistusta karsivat vangit
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tayttavat tarpeettomasti jo muutoinkin ylitaytettyja vankiloita. Selvyyden vuoksi totean, ettd en ole
esittdmassa sakkojen vankeudeksi muuntamisesta luopumista.

Olisi syyta harkita muuntomenettelyyn nyt liittyvien syyttdjan tehtdvien siirtamista
oikeusrekisterikeskukselle. Syyttdjan rooli on muuntomenettelyssa hyvin muodollinen, eivatka
syyttdjat oikeastaan kayta niissa oikeudellista harkintaa. Kysymys on rangaistuksen
taytantoonpanosta ja olisi perusteltua jattaa taytantoonpanoon liittyvat toimet kokonaan muille
viranomaisille kuin syyttajalle. Oikeusrekisterikeskus olisi luonteva taho ndita tehtavia hoitamaan.

Lausuntonne menettamisseuraamusta koskevista muutosehdotuksista.

Muutosehdotukset ovat perusteltuja ja viranomaisten keskinaista toimivaltaa tdsmentavia.
Kaikkinensa on hyva, etta nyt sdaadettaisiin lain tasolla menettelyistd, jotka nykyisin perustuvat
Iahinna viranomaiskaytantoihin (esimerkkina eldaimeen kohdistuva taytantdonpano).

Lausuntonne rikosvahinkosaatavien taytdntoonpanoa koskevista muutosehdotuksista.
Tassakin suhteessa muutosehdotukset ovat perusteltuja.

Lausuntonne rekistereita ja tiedonluovutusta koskevista muutosehdotuksista.
Muutosehdotukset ovat perusteltuja.

Lausuntonne rangaistusvaatimusta ja paihdetutkimuskustannusten maaraamista koskevista
muutosehdotuksista.

Muutosehdotukset ovat erittdin perusteltuja. Rangaistusvaatimuksesta luopumalla saadaan hieman
selkeytta sekavaan sakkomenettelyyn. Sekavaksi se jaa tdmankin jalkeen ja lahitulevaisuudessa olisi
hyva miettia sakkomenettelyn kokonaisuudistuksen tarvetta.

Paihdetutkimuskustannusten maaraamisen siirtdminen syyttajan toimivaltaan poistaa yhden esteen
kevennetyn menettelyn kaytolle rattijuopumusasioissa. Suuresta asiamaarasta ei ole kysymys,
ainakaan tdssa vaiheessa. Esitetty muutos voi olla jatkossa merkittavampi, kun entista useampi
rattijuopumus nayttaa liittyvan muihin paihteisiin kuin alkoholiin.

Lausuntonne muista muutosehdotuksista.

Muutosehdotukset ovat varsin teknisia ja sellaisina perusteltuja. Nostan yksityiskohtana esiin
muuntorangaistuksen tdaytantédnpanoon esitetyn muutoksen. On perusteltua siirtaa
taytantoonpanon aloittamiseenkin liittyvat toimenpiteet Rikosseuraamuslaitokselle. Kyseessad on
kuitenkin vapausrangaistuksen taytantdéonpanosta ja vankeusrangaistuksen taytantdonpanoon
liittyvat toimet on keskitetty kattavasti Rikosseuraamuslaitokselle.

Lausunnonantajan mahdolliset muut huomiot.

Ty6ryhman mietintd on varsin yksityiskohtainen ja muutoksia on tulossa lukuisiin lakeihin. Sdantelyn
perusperiaatteet eivat kuitenkaan ole muuttumassa. Ehdotetut muutokset selkiyttavat
viranomaisten toimivaltaa ja esimerkiksi tiedonluovutusta. Merkittavia kustannusvahennyksia
uudistuksella ei saavutettane eika niita naytettaisi tavoitellunkaan. Selkeampi toimivallanjako ja
esimerkiksi muuntomenettelyyn liittyvien asiakirjojen sahkoéinen kasittely on kuitenkin ainakin
omiaan hillitsemdan kustannusten kasvua.

Lausuntopalvelu.fi 2/3



Tolvanen Matti
Itd-Suomen yliopisto

Lausuntopalvelu.fi 3/3



