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1. JOHDANTO

Tama selvitys perustuu KDK:n tietoarkkitehtuuriryhman nimitietopalvelua koskevaan selvitykseen (2016),
ja siind esitettyihin jatkotoimenpide-ehdotuksiin sekd KDK:n tietoarkkitehtuuri- ja metatietoryhmissa an-
nettujen jatkokysymysten tarkasteluun. Selvitys on tuotettu Kansalliskirjastossa OKM:n rahoituksella ja
sen ovat laatineet Tarja Makinen ja Piia Naukkarinen.

Mainitussa dokumentissa esitettyjen jatkoselvitysehdotusten (luku 8.) lisdksi tutkittiin ladhemmin nimitie-
topalvelun kdytdnnon testaamis- ja toteuttamismahdollisuuksia suhteessa nykyisiin eri sektoreilla olemas-
sa oleviin toimintatapoihin ja jarjestelmiin, seka jarjestelmien kehittdmiseen ja niissa tulevaisuudessa tar-
vittaviin ominaisuuksiin liittyvia seikkoja.

Tavoitteena tdssa selvityksessa on kuvata lahemmin KAM-sektorin eri toimijoiden nykyisia toimijakuvailun
kdytantoja ja jarjestelmia sekda hahmotella niiden pohjalta tulevalle nimitietopalvelulle erilaisia toteutta-
misvaihtoehtoja. Selvitimme myo6s nyt kdytdssa olevien metatietoelementtien saatavuutta nimenomaan
KAM-sektorin eri jarjestelmissa.

Aiemmassa selvityksessa eri KAM-toimijoiden kdyttamien eri formaattien ja niissa kdytettavien

metatietoelementtien yhteensovittamista oli tutkittu ja vertailtu pitkalle. Ndiden elementtien vastaavuuk-
sien tutkimista ja niihin liittyvid muutostarpeita ei jatkettu, vaan katsottiin aiemman selvityksen olevan
tarpeeksi kattava ja riittdva metatietomallin pohjatyoksi tassa vaiheessa. Etenkin, kun talla hetkella kuvai-
lussa kaytettdvat kansainvaliset tietomallit ja kuvailusddnnostot eivat kaikilta osin ole vield vakiintuneet.

Selvityksen toimeksiannossa painotettiin konversioiden mahdollisuutta ja konversio-ohjelmien saatavuut-
ta. Naiden tarve riippuu aina kasilla olevista jarjestelma- ja tiedonsiirtoratkaisuista, joten naiden asioiden
tarkempi selvittdminen jaa toteutusvaiheen tehtavaksi.

2. NIMITIETOPALVELUN TIETOMALLIN JA KAM-SEKTOREIDEN TOIMIJAKUVAILUN META-

TIETOSKEEMOJEN YHTEENTOIMIVUUDESTA

Eri ldhteistd (KAM-organisaatioiden kuvailujarjestelmat) tulevien toimijakuvailutietueiden yhdistdminen
toisiinsa ja toisaalta samannimisten eri henkiléiden erottelu on yksi tarkeimmistd nimitietopalvelun raken-
tamiseksi vaadittavista tehtavista.

Toimijat on pystyttdva tunnistamaan luotettavasti samaksi henkiloksi tai yhteiséksi ennen tietojen yhdis-
tdmista. Taman vuoksi palveluun tuotavista toimijoista tarvitaan vahimmaistietoina ainakin nimi, synty-
maaika tai yhteison perustamisaika seka viittaus toimijan toimintaan tai aineistoihin.

2.1. TOIMIJOIDEN TAMANHETKISET TUNNISTEET

Toimijoita kuvailtaessa pitdaa kayttda pysyvid, standardoituja tunnuksia identifioinnin ja disambiguoinnin-
helpottamiseksi. Kansainvalisid toimijoiden tunnisteita (ISNI, VIAF, ORCID, GRID) sovelletaan toistaiseksi

vain harvoissa suomalaisissa KAM-organisaatioissa, eika niissakadn systemaattisesti eika kattavasti. Lisaksi
tunnisteiden kayttoon liittyy luotettavuus- ja kattavuusongelmia, joiden vuoksi mikdan niista eista yksi-
naan ei voi toimia nimitietopalvelun toimijatunnisteena.

Patentti- ja rekisterijallituksen Yritys- ja yhteis6tunnus eli Y-tunnus on tallennettu osaan KAM-sektorin yh-

teisokuvailutiedoista. Kaikille Asteri-kannan yhteisétietueille on annettu URN:NBN-tunniste Fintoon vie-
misen yhteydessa.


http://www.kdk.fi/index.php/fi/ajankohtaista/uutiset/329-nimitietopalveluselvitys
http://www.isni.org/
https://viaf.org/
https://orcid.org/
https://www.grid.ac/pages/policies
https://www.prh.fi/fi/kaupparekisteri/yleista/ytj.html

Tunnisteiden tehokas kaytto tietojen yhdistelemisessd ja niiden kaytto loppukayttajille suunnatuissa ha-
kupalveluissa (esim. Finna) edellyttdisi niiden tallentamista jarjestelmallisesti seka toimijatietoihin etta
toimijoihin liittyviin aineistotietueisiin. Tama parantaisi hakutuloksia ja eri tahoilta tulevien nimitietojen
yhdistaminen (ja erottaminen) olisi luotettavampaa.

Nimitietopalvelua suunniteltaessa ja rakennettaessa on tarkeda soveltaa myos nykyisia jarjestelmakohtai-
sia tunnisteita. Ne eivat valttamatta ole pysyvid eivatka ainutkertaisia, mutta ne helpottavat silti tietojen
vaihtoa ja yhdistelemista eri jarjestelmien valilla. Naitd, ei-pysyvia mutta olemassa olevia tunnisteita, on
tarkeaa pitda mukana jarjestelmaa rakennettaessa. Niiden avulla voidaan lisdtd uusia tietoelementteja
olemassa oleviin tietueisiin ja valttdmaan vaarinyhdistymisia.

Riippumatta nimitietopalvelun tulevasta tietorakenteesta ja teknisestd toteutusymparistosta, talla hetkel-
14 sopivin pysyva tunniste yhteisille toimijakuvailuille on nakemyksemme mukaan URN-tunniste (ks. esim.
Tietolinjan artikkeli). URN-pohjainen ratkaisu ei sulje pois muita toimijoiden tunnistejarjestelmien kayttoa,

vaan toimii kokoavana elementtina. Tulevaisuudessa myds muita toimijoiden tunnisteita voidaan esittaa
URN-muodossa hyperlinkkeina, jolloin niiden avulla voidaan parantaa esim. linkitetyn datan luotettavuut-
ta. URN:NBN-tunniste voidaan helposti luoda kaikille nimitietopalveluun tallennetuille toimijoille, eika
URN:NBN sulje pois sitd, etta toimija voi jatkossa saada jonkin kansainvdlisen standarditunnisteen kuten
ISNI:n tai ORCIDin.

2.2. KUVAILUTYOSKENTELY YHTEISESSA NIMITIETOPALVELUSSA

Yhtena tavoitteena on pidetty sitd, ettei eri paikoissa tapahtuvaan kuvailijoiden tydprosessiin tulisi suuria,
tyoskentelya olennaisesti hankaloittavia elementteja tai tyovaiheita. Kasilld oleva aineisto tulisi pystya do-
kumentoimaan ja tallentamaan vahintadn yhtd tehokkaasti kuin talla hetkelld tapahtuu. Kuvailutyéhon
kdytettdavan ajan odotetaan vahentyvan yhteisesti kdytettavien resurssien, kuten nimitietopalvelun avulla.

Kaikkien KAM-sektoreiden kuvailutydskentely on sidoksissa kasilld olevaan, kuvailtavaan aineistoon, joka
kuvaillaan omaan jarjestelmaan. Nimitietojen luomisen ja kasittelyn tulisi tapahtua taman tallennustydn
valittémassa yhteydessa, kuhunkin jarjestelmaan integroitavissa olevan kayttoliittyman avulla.

Ideaalitilanne olisi, etta kuvailija voisi kdyttda omaa jarjestelmadnsa, mutta kun uusi toimija tai muutokset
olemassa olevaan kirjataan toimijaan, ne menevat jarjestelman oman tietokannan lisaksi myds nimitieto-
palveluun. Sieltd ne sitten siirtyvat muiden jarjestelmien tietokantoihin, joko erdajoina tai yksittdin poimi-
en. Eli nimitietopalvelu tulisi toimimaan kadytdannossa kuten yhteistietokannat eli usean tahon erilaisten
tietojen yhteisena tallennus- ja/tai jakelualustana.

Se kuinka reaaliaikaisina tietoja eri jarjestelmissd halutaan pitda, asettaa omat haasteensa. Mikadli samaa
tietoa on mahdollista muokata useassa eri paikassa, mahdollisesti jopa saan aikaan, muodostaa se suuren
riskin sille, etta tietokantoihin muodostuu keskenaan ristiriitaista tietoa ja tuplatietueita.

Tallaisessa ymparistdssa ei manuaaliselta tyolta voida koskaan valttyd, vaan tarvitaan kuitenkin aina tek-
nisen yllapidon lisaksi henkil6 tai henkil6itd jotka huolehtivat, ettd nimitietopalvelussa sijaitsevat erilaiset
identiteetit ovat yhdistyneet oikein ja viittaukset muihin identiteetteihin ovat korrekteja. Aineistonkuvaili-
jan tehtavana on lopuksi maarittaa mika toimijan eri identiteeteistad vastaa kuvailtavassa aineistossa tar-
koitettua identiteettia.

Erityistd huomiota taytyy kiinnittaa jarjestelman tietosuojakysymyksiin. Henkilotietojen kasittelyyn, rekis-
tereiden pitoon ja tietosuojaan liittyy useita seikkoja, jotka taytyy ottaa huomioon palvelua rakennettaes-
sa.


http://urn.fi/URN:NBN:fi-fe20071298

Nimitietopalveluun voidaan koota toimijoiden kaikki tiedot. Eri sektoreilla identiteeteista on tarpeen kayt-
taa mahdollisesti vain osa eri identiteettien valisistd yhteyksistd, kuten jo kuolleiden kirjailijoiden salani-
met ja pseudonyymit. Kaikki erilaiset yhteydet tulisivat olemaan kuitenkin vain kuvailijoiden ndhtavissa, ei
julkisesti saatavilla. Tdma on tarpeen, jotta voidaan olla varmoja siitd, etta tietoelementit ovat linkittyneet
korrektisti.

2.3. ARKISTOJEN TOIMIJAAN LIITTYVAT METATIEDOT

Arkistot ovat tdhdn mennessa kuvailleet arkistonmuodostajan aineistotietueen yhteydessa. Muita toimi-
joita ei ole kuvailtu ainakaan samassa laajuudessa. Poikkeuksena on Kansallinen audiovisuaalinen insti-
tuutti (KAVI), jonka toimijakuvailutiedot henkilista ja yhteisoista tallennetaan erillisina aineistokuvailusta.
Yhteiskuntatieteellinen tietoarkisto (FSD) tallentaa toimijakuvailutiedot kunkin aineiston yhteyteen. Sa-
masta toimijasta tallennetaan siis tiedot useaan paikkaan, eivdatkd nama tiedot yhdisty koneluettavassa
muodossa. FSD:n kuvailutieto sisdltda lisaksi tietoja tutkimusaineistoon liittyvista julkaisuista.

Nimitietopalvelun tietomalli perustuu AHAA-toimijaentiteetin tietomalliin. AHAA-jarjestelmadn on ko-
neellisesta migraatiota kdyttamalla tallennettu Kansallisarkiston, Suomalaisen Kirjallisuuden Seuran (SKS)
ja Kansan arkiston aineistoista arkistonmuodostajat ja muut toimijat. Lisaksi muut mukana olevat arkistot
(Porvarillisen tyon arkisto, Keskustan ja maaseudun arkisto sekd Svenska centralarkivet.) tallentavat kasin
toimijakuvailutietueita. Toistaiseksi mitkadn ndista eivat ole auktorisoituja kuvailutietoja, silld toimijaku-
vailutietueet ovat vield paallekkaisia ja niihin ei viitata yhdenmukaisesti AHAA-jarjestelmassd. Toimija-
auktoriteettitiedon kuvailu aloitetaan vasta tdman vuoden (2017) aikana. Arkistonmuodostajista muodos-
tettavien tietueiden yhdistaminen muiden sektorien toimijakuvailutietueisiin onnistunee arkistonmuo-
dostajan nimien, toiminta-ajan (tai elinajan) seka toiminta- tai aineistoviitauksien avulla.

Selvitystyon loppupuolella ilmeni, ettd AHAA-arkistotkin harkitsevat toimijaidentiteettien tallentamista
erillisind. Aiemmin arkistot ovat tallentaneet vain tietoa kaikista toimijan identiteeteistd samaan tietuee-
seen.

Arkistojen toimijakuvailutiedot mappautuvat toimijatietomalliin muiden kuin KAVIn osalta helposti. Toimi-
jatietomallista puuttuvia KAVIn yhteisdja koskevia toimijatietoja ovat Y-tunnus, VAT-tunnus, yhtiomuoto,
valtionlaitos seka erilaisia yhteystietoja. Henkil6ita koskevia tietomallista puuttuvia tietokenttia olivat es-
see, maan nimi eri kielilld, maakoodi, julisteen huomautus seka palkinnot. Lisaksi historiikki ja biografia
ovat omissa kentissdaan, mutta koskenevat vain joko yhtiota tai henkiloa.

2.4. MUSEOIDEN TOIMIJAAN LIITTYVAT METATIEDOT

Spectrum on museoiden kokoelmanhallintaan kehitetty ohjeistava standardi. Museoiden jarjestelmista
ainakin kolme on Spectrum-yhteensopivia, ja ne tallentavat toimijakuvailutietueen erillisena aineistoku-
vailutietueesta.

Helsingin kaupunginmuseo ei kuitenkaan linkita toimijatietueeseen sen tunnisteella kaikissa aineistokuvai-
lutietueissaan. Suomen ilmailumuseo tallentaa kaikki toimijatietonsa aineistokuvailutietueen yhteyteen.

Museoiden kokoelmanhallintajarjestelmista 16ytyy riittdvasti rakenteista dataa toimijoiden yhdistamiseen
ja erottamiseen todennakoisesti kuudesta jarjestelmasta. Tiedot on keratty kohdennetulla kyselyllda mu-
seokuvailujarjestelmien asiantuntijoille. Lahetimme kyselyn kahdeksan eri museon kokoelmahallintajar-
jestelman kayttajalle ja saimme yhteensa seitseman vastausta.



Museo Kuvailu- Erillinen Jarjest- Standardin | Spectrum- Tuleva jarjestelméa

jarjestelma toimi- elméan sis. | mukainen/ | yhteen-

jatietue tunniste pysyva sopivuus
tunniste
Museovirasto Musketti X X X Museum-
PlusRIA

Museoliitto Museum- X X URN (+ISNI) X

PlusRIA
Helsingin kau- MediaKsi X (x) X ei valittu
punginmuseo
Suomen ilmailu- Memoron ei ei
museo
Lusto - Suomen E-kuva/ X ei Collecte / Kantapuu, uusi
Metsamuseo Kantapuu jarjestelma tekeilla
Kultamuseo eKuva Akseli X ei
Espoon kaupung- | KAUKO X Vain nimi
inmuseo

Taulukko 1: Yleisimmin kdytetyt museokuvailujarjestelmat ja niiden toimijametatieto-ominaisuudet.

Museoiden kuvailutietojarjestelmien mahdollistamat toimijametatiedot esitetddn liitteessa 1. Kaikkia
mahdollisia metatietoja ei kuitenkaan ole sisallytetty taulukkoon.

2.5.KIRJASTOJEN TOIMIJAAN LIITTYVAT METATIEDOT

Kirjastot tuottavat tietoja toimijoista osana aineistojen kuvailuprosessia. Riippuen kunkin kirjaston kaytos-
sa olevasta kirjastoaineistojen hallintajarjestelmasta, toimijoista tehddan joko oma tietueensa, joka linkit-
tyy aineiston tietueeseen, tai toimija kuvaillaan varsinaiseen aineiston kuvailutietueeseen, sen mukaan,
mitd kukin kirjasto pitaa tarpeellisena.

Laajin toimijoiden tietokanta on Melinda-kuvailuyhteistyohon osallistuvien kirjastojen kdytdssa oleva As-
teri-auktoriteettitietokanta, osana Melinda-metatietovarantoa.

Asterissa yllapidetaan Iahinna suomenkielisia henkild- ja yhteisonnimia. Naiden lisdksi tietokanta sisaltaa
YSA, Alldrs, Musa ja Cilla asiasanastot. Tietokanta toimii Aleph-kirjastojarjestelmassd, formaattina on
MARC 21 ja kuvailu tehddaan RDA-kuvailustandardin mukaan.

Asterin tuottajakirjastot saavat uudet ja muokatut auktoriteettitietueet omiin tietokantoihinsa automaat-
tisesti. Muut kirjastot voivat kdyttaa tietueita Melindassa tekemansa kuvailutyon tukena. Henkil6toimijoi-
den kuvailutiedot ovat siis ainoastaan Melinda-yhteison sisdisessa kdytdssa. Yhteisotoimijoista tehdyt tie-
tueet ja sanastot ovat kaikkien kaytossa FINTO-palvelussa, REST-rajapinnan valityksella.

Osa yliopistokirjastoista kdyttda omissa tietokannoissaan olevissa toimijakuvailutietueissa useampia tie-
toelementteja kuin talla hetkella on kaytossa Asterissa. Koska kirjastot kayttavat MARC-formaattia tallen-
nukseen, on tietojen rakenne kuitenkin yhtenevainen ja vaihtokelpoinen

ldhes sellaisenaan.



http://www.rdatoolkit.org/
http://www.rdatoolkit.org/

Henkild- ja yhteisonimien tietueiden tuottaminen ja ylldpito sekd kansallisen yhteistyon koordinointi ovat
Kansalliskirjaston vastuulla. Talla hetkelld henkil6auktoriteettitietueita Asteriin tuottaa Kansalliskirjaston
lisaksi Jyvaskylan yliopiston kirjasto (Avoimen tiedon keskus), kuvailemalla oman organisaationsa toimijoi-
ta.

Tavoitteena on laajentaa toimijakuvailun yhteisty6ta Melinda-ymparistdssa. Tata tavoitetta auttamaan on
Kansalliskirjastossa perustettu Toimijakuvailupalvelu, joka on mm. laatinut ajantasaisen RDA:n mukaisen

ohjeistuksen toimijakuvailutietojen muodostamiseksi kirjastojen kuvailussa.

Tassa yhteydessa olisi mahdollista laajentaa toimijakuvailun yhteistyéverkostoa Melinda-ymparistda laa-
jemmalle, ja ottaa myds museoissa ja arkistoissa tydskentelevid asiantuntijoita mukaan. Tama olisi yksi va-
line kohti nimitietopalvelua. Sen toteuttaminen edellyttda ryhman tehtavien ja fokuksen suunnittelun li-
saksi, verkoston jasenorganisaatioilta riittdvaa resursointia ja sitoutumista asiaan.

Yliopisto- ja ammattikorkeakoulujen kirjastojarjestelmia tullaan uusimaan lahivuosina ja siind yhteydessa
on pidettdva mielessa se, miten ratkaistaan toimijakuvailutietojen yhteinen tuotanto ja kaytto, tavalla jo-
ka pitdad mielessa myos asiaan liittyvat juridiset- ja tietosuoja-asiat.

Talla hetkelld haetaan ratkaisuja siihen, minkalaisilla toimenpiteilld myds nykyisin kdytdssa olevaan kirjas-
tojarjestelmaan saataisiin toimijakuvailuun liittyvia parannuksia aikaiseksi.

2.6. MUUT MAHDOLLISET NIMITIETOJEN LAHTEET

Nimietietopalvelua hahmolteltaessa on keskustelussa nostettu esiin myos muita kuin KAM-sektoreiden
tuottamia ja yllapitamia kotimaisia henkildiden ja organisaatioiden rekistereitd, joista laajimpina Vaesto-
rekisterikeskuksen (VRK) henkilorekisteri sekd Patentti- ja rekisterihallituksen (PRH) organisaatiorekisteri.
Myos Kotimaisten kielten keskus (KOTUS) yllapitdaa henkilonimikokoelmaa, jonka tarkoituksena on paaasi-
assa erilaisten nimimuotojen sailyttaminen.

Vaikka mainitut luettelot ovat laajoja ja kattavat henkilénnimia useilta vuosikymmenilta, niiden peruson-
gelmana tdman nimitietopalveluhankkeen kannalta on se, ettei niissa ole henkildiden nimien lisaksi mi-
tdan mainintaa kyseisten toimijoiden kirjallisista tai muista tallennettavista tuotoksista. Ndin ollen pelkki-
en nimien yhdistaminen aineistojen kuvailussa kasilla oleviin teoksiin on mahdotonta tehda luotettavasti.

Myds kyseisten rekisterien laajuus suhteessa esim. Asterissa esiintyviin henkildihin aiheuttaisi kuvailussa
merkittavaa lisatyota, kun samannimisten henkildiden joukosta pitaisi etsia oikea, kasilla olevaan aineis-
toon liittyva identiteetti.

Tama ei kuitenkaan tarkoita, etteikd6 myds muista kuin KAM-yhteisOssad tuotetuista toimijarekistereista
olisi hyotya myéhemmin, sen jalkeen, kun nimitietopalvelun ydin on saatu muodostettua ja siihen liittyva
tekniset haasteet saatu ratkaistua.

Kansalliskirjastossa on jo tutkittu PRH:n rekisterissa olevien organisaatioiden tietoja ja niissa olevien tie-
toelementtien (entiset nimet, muut nimimuodot, edeltdjat ja seuraajat) mahdollista hyédyntamista Aste-
rissa olevien yhteiséjen kuvailutietojen rikastamiseksi, niiltd osin, kun organisaatiot pystytdaan selkeasti
tunnistamaan.


https://www.kiwi.fi/display/Toimijakuvailupalvelu/Palvelun+kuvaus

Kansainvalisista ldhteista keskeisempia ovat eri tunnisteisiin keskittyvat tahot. VIAF-, ORCID- ja ISNI- tun-
nisteita kaytetddn jo nyt etenkin tutkijoiden keskuudessa. Nailla kaikilla on keskenddn hieman erilaiset
lahtokohdat ja tavoitteet. Tunnisteiden kayton tarpeiden kasvaessa, etenkin datan avaamisen ja linkitta-
misen yhteydessd, on yhteistyon ja harmonisoinnin merkitys havaittu mainituissa organisaatiossa. Naista
OCLC:n hallinnoimien ISNI- ja VIAF- tunnisteiden yhteentoimivuutta ja kdytettavyyttd on jo ldhdetty tar-
kastelemaan ja keskusteluihin on otettu mukaan myés ORCID.

Kayttajalahtoisyyden korostuessa on maailmalla Iahdetty tarkastelemaan myds erilaisia toimijoihin liitty-
vid tietomallleja. Etenkin ISNI on aloittanut tutkimaan |lahemmin erilaisiin, aluksi 1dhinna tutkimusorgani-
saatioiden, kuvailuun liittyvia tarpeita, joita voidaan kdyttaa myos muiden organisaatioiden suhteiden ku-
vailussa.

Jatkossa nimitietopalvelua rakennettaessa mahdollisuudet muiden kuin KAM-sektorin tuottamien ja ylla-
pitamien tietojen hyddyntamiseen on hyva pitda mielessa. Aiheen tieto- ja henkilénsuojakysymykset aset-
tavat kuitenkin omat erityiset reunaehtonsa, joiden vaikutuksia ei tdssa paperissa erikseen arvioida.

3. NIMITIETOPALVELUN TIETOMALLIN JA SEKTOREIDEN TOIMIJAKUVAILUKAYTANTOJEN

YHTEENSOVITTAMISESTA

Ongelmanasettelu edellisessa selvityksessa (KDK-Nimitietopalveluselvitys, 2016):

“Toimijat kuvaillaan kirjastoissa eri tavalla kuin museoissa ja arkistoissa. Kirjastojen ku-
vailussa kuvailun kohteena ovat toimijoiden julkiset identiteetit, joita voi olla yhdelld
luonnollisella henkilélld tai oikeushenkildlld useita. Museot ja arkistot puolestaan kuvai-
levat toimijan yhtend entiteettind, joka sisdltdd kaikki toimijan identiteetit. Ndiden eri-
tyyppisten kuvailujen yhdistiminen automaattisesti toimijatietokannassa edellyttéd
my@s erojen tarkempaa analyysia ja mallintamista.”

“Kirjastojen kuvailussa kuvailun kohteena ovat toimijoiden julkiset identiteetit, joita voi
olla yhdellé luonnollisella henkiléllé tai oikeushenkilélld useita. RDA-kuvailusdédnnén ja
ISNI-standardin mddritelmien mukaisesti julkisia identiteettejé voivat olla mm. toimijan
oikea nimi ja salanimi tai yhteisén aiempi ja myéhempi nimi.”

Aiemmassa nimitietopalvelua koskevassa selvityksessa eri KAM-toimijoiden kdyttamien metatietojen yh-
teensovittamista oli tutkittu jo tarkkaan (KDK-nimitietopalveluselvitys, 2016.). Palvelun tietomallia ei kan-
nata, eikd voi, sitoa taysin mihinkdan nykyisin kaytossa olevista formaateista. Koska palvelun teknista to-
teutusta ei ole tiedossa, ei myoskdan kyseisen jarjestelman sisdista tietojen tallennustapaa tai siirtofor-
maattia ole tdssa vaiheessa tiedossa.

Tietoja ei myodskaan tallenneta siirtoformaattien muodossa, joten konversioita esimerkiksi MARC 21 -
formaatista EAC-CPF-formaattiin ei valttamatta tarvita. Tarkeda on kuitenkin suunniteltaessa pitdd mie-
lessa se, etta tietoelemettejd taytyy voida yhdistella eri kdytto- ja tuotantoymparistdissa eri tavoilla.

3.1. IDENTITEETTIEN YHDISTAMISEN VAIHTOEHTOJA

Yksi ratkaisutapa olisi kuvailla kaikki toimijat ja identiteetit erillisind, toisiinsa viittauksilla yhdistettavina
kokonaisuuksina. Talléin eri toimijakuvailutietueiden (identiteettien) tietoihin merkitddan suhteet toisiin,
saman toimijan identiteetteihin, sekd muiden toimijoiden identiteetteihin. Lisdksi merkitddn kyseisen
identiteetin tyyppi, joka voi olla syntymdssa annettu tai hankittu eli itse kdyttoonotettu identiteetti
(pseudonyymi).


https://viaf.org/
https://orcid.org/
http://www.isni.org/
https://www.oclc.org/en/home.html

Kuvailutietueessa voidaan tarkentaa lisdksi, onko identiteetti fiktiivinen hahmo, usean ihmisen yhteinen
pseudonyymi tms. Toimijaidentiteettien valisiin viittauksiin tarvittaneen mukaan myos vaihtoehto ”saat-
taa olla sama kuin”. Identiteetin julkisuus maaritelladn erikseen. Lisdksi pitdd maaritella julkisten identi-
teettien julkisiksi luettavat tiedot.

Toimijaidentiteettitiedot on mahdollista yhdistaa kuvailujarjestelmissa kokonaisuudeksi. Toisaalta voi vii-
tata aineistotietueessa vain yhteen identiteettiin kuten kirjastojen aineistoissa tullaan tekemaan. (Ks. ku-
va 1 Identiteettien suhteiden havainnollistaminen.)

IDENTITEETIT (juridinen, hankittu, julkinen, ei-julkinen)

identiteetti
Tyyppi:
. acquired
suhdetyyppi: i
identiteetii (L
identiteetti
tyyppi: given
toimijatyyppi:
henkild
nimi, id, ym. suhdetyyppi:
ei-julkinen identiteetti
suhdetyyppi:
identiteett
suhdetyyppi:
suku identiteetti
tyyppi:
acquired
julkinen
identiteetti
tyyppi: given
julkinen

Kuva 1: Identiteettien suhteiden havainnollistamnen.

YlIa esitetty ratkaisutapa ei taysin vastaa kuvailukdytantéjen yhtendistamiseksi otettun RDA-mallin mukai-
sia identiteettivaihtoehtoja. RDA ei tunnista erillisiksi julkisia ja yksityisid identiteetteja. RDA kasittelee
identiteetteja toimijoina. Tdma ei valttamatta ole merkittavaa nimitietopalvelun kannalta. RDA:n toimija-
ominaisuuksiin (agent property) sisaltyy kuitenkin mm. "has real identity" sekd "has alternate identity".
RDA ei vield vastaa kaikkiin KAM-sektorien erilaisiin toimijakuvailutarpeisiin.


http://www.rdaregistry.info/Elements/a/#P50106
http://www.rdaregistry.info/Elements/a/#P50105

Toimija-aineisto-suhde-esimerkkeja

. " Herald Herlin |
;:;;:" henkilo
arkistonmuodosta id XXXX SY;J Oymglilﬂkc
id XXXX
arkiston-
muodostaja
idh XXXX
" Kone Oy ) ;
yhteisd ) ) H’LI“ Herlinin
yritys . SULLD orkiston- sukuarkisto
id XXXX : = Antti Herlin § julkinep identiteetti muodostaja 1924-
perustaja id henkj'q : 'ﬁs;}i?)‘(};m il XXX arkistonmuo-
syntyméiaika : }ﬁsen M dostaja id XXXX
id XXX jéisen id XXXX
j@sen id XXXX
j@sen id XXXX
j@sen id XXXX
\ ' - Axel Niklas Herlin
X ) = Niklas Herlin henkilé
henkils £ ENKIO
L) ] syntymaaika
syntymdaika kuolinaika
ijoittaja " id XXXX id XXXX
id=XXXX

Teos: kirja / T

Osake keskustasta,
eli, toloussanastoa
ujoille.
Helsinki: Tammi, 2000.
ISBN 951-31-1835-5.

Kifoittaia Nikoﬂirpi“Oy
id=XXXX yhteisd
yritys

Kuva 2: Kaytannonesimerkki toimijoiden ja aineistojen valisistad suhteista.

Kuvassa 2, Toimija-aineisto-suhde-esimerkkejd on havainnollistettu Herlin-suvun toimi-
joita ja heihin liittyvia aineistoja. Kukin laatikko edustaa joko aineistotietuetta (harmaat)
tai toimijatietuetta (keltaiset). Kaaviossa ei ole merkitty kaikkia mahdollisia suhteita sel-
vyyden sailyttamiseksi. Oleellista kaaviossa on aineistotietueisiin merkityt toimijoihin
viittaavat id-elementit ja suhteet. Toimijatietueissa voi olla viittauksia aineistotietueisiin
(kuten kirjastoilla usein on yhtena erottelukeinona), mutta ne eivat ole pakollisia.

4. TEKNISEN TOTEUTUKSEN TARKENTAMINEN JA SELVITYS VALMIIDEN TYOKALUJEN SAA-

TAVUUDESTA

Jarjestelma- ja kuvailuympariston vaatimukset muuttuvat jatkuvasti. My0s aineistojen hakuliittymat ja ta-
vat hakea ja kadyttaa tietoja kehittyvat. Tarve avata, jakaa ja yhdistella eri tahoilla tuotettua dataa kasvaa.
Tama asettaa jarjestelmien kehitykselle sellaisia edellytyksia joita on hankala etukateen tarkasti maaritelld
ja ndin ollen myds haastavaa toteuttaa.

Joitakin datan yhteiseen kdyttdon ja jakamiseen tarkoitettuja alustapalveluita onkin jo kdytdssa. Yksi niista
on Kansalliskirjastossa ylldpidettdva Finto-palvelu. Se on suomalainen sanasto- ja ontologiapalvelu, joka
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mahdollistaa sanastojen julkaisun ja selailun. Palvelu tarjoaa my6s rajapinnat sanastojen ja ontologioiden
hyodyntamiseen muissa ohjelmistoissa.

4.1. YHTEISHAKUPALVELUN TARPEITA

Toimijakuvailutietojen kayttd myds kuvailuympadristdjen ulkopuolella on yksi nimitietopalvelun tavoitteis-
ta. Finna.fi on KAM-sektorien yhteinen hakukayttoliittymd. Finnassa kaikki aineistotietueet tallennetaan
samaan indeksiin. Tatd samaa indeksida kaytetddn myods KAM-sektorin organisaatioden omissa Finna-
kayttoliittymissa (ndkyma). Toimijatietueille tarkoitettua erillista indeksia testataan parhaillaan muun ke-
hityksen ohessa.

Oleellista yhteishakujarjestelméan (ja muiden yhteisten palveluiden) toiminnan kannalta on, ettd kaikista
aineistokuvailutietueista viitataan samaan toimijaan yksiselitteisella tavalla eli mieluiten yhteisella tunnis-
teella. Tarkeintd kuitenkin on, etta toimijaan viitataan aineistotietueessa vahintaan jarjestelman sisdisella
tunnuksella. Tama patee niissakin tapauksissa, joissa toimijatietoja ei ole erotettu aineistotietueista.

Talla hetkelld Finna hakee toimijoihin liittyvia aineistoja nimen merkkijonon perusteella, eli hakuun tule-
vat mukaan kaikki samannimisia toimijoita sisaltavat aineistotietueet. Haun voi tehda hakukenttien lisaksi
my0s tietuesivulta klikkaamalla toimijan nimea. Jotta tietuesivulta tehtava haku voitaisiin kohdistaa aino-
astaan kyseiseen henkil6on tai yhteis6on, pitdisi kaikissa aineistotietueissa olla viittaus eli tunniste kysei-
seen toimijaan. Toinen etu yhteisesta tunnisteesta aineistotietueessa on toimijan aineistojen esittiminen
toimijan omalla sivulla. Aineistot on mahdollista erotella esimerkiksi niihin, joissa toimija on aiheena ja
joissa toimija on tekija (eli kirjoittaja/saveltaja/kuvaaja tms.).

4.2. FINTO ALUSTANA JA RAJAPINTANA

Finto on Kansalliskirjaston yllapitdma ja kehittama sanasto- ja ontologiapalvelu jonka avoimet rajapinnat
mahdollistavat sanastojen ja ontologioiden kdayton muissa jarjestelmissa. Liséksi sinne on tuotu suomalai-
set yhteisonimet Asterista (http://finto.fi/cn/fi/).

Sanastoja ei yllapideta suoraan Fintossa, vaan yllapito tapahtuu kunkin ylldpitdavan organisaation omilla
valineilld. Julkaisua varten sanastot muunnetaan SKOS-muotoon. Nama SKOS-muotoiset sanastot tallete-
taan Fuseki-tietokantaan, jonka paalle Finto-palvelu rakentuu.

Tassa yhteydessa Fintoa voisi mahdollisesti kuitenkin kayttdd myos henkilonimien jakamiseen KAM-
yhteison kesken, koska etuihin kuuluu jo olemassa olevien ja toimivien rajapintojen lisaksi pysyvien yh-
teisten URN-tunnusten lisédaminen helposti sinne viedyille tietoelementeille.

Fintoon luotiin vuonna 2016 erillinen ehdotusjarjestelma, joka mahdollistaa kayttdjille formaalin tavan

ehdottaa uusia kasitteitd seka muutoksia olemassa oleviin kasitteisiin. Jarjestelma on talla hetkellad toi-
minnassa YSOlle, YSAlle, Allarsille ja YSO-paikoille. Uudet ehdotukset menevat omaan sanastoonsa, jossa
niita voi selailla. Lisaksi niille annetaan yksildiva tunniste. Mikali ehdotus hyvaksytaan, pysyy tunniste sel-
laisenaan. Jos ehdotus hyldtdan, tehdaan tunnisteelle uudelleenohjaus korvaavaan kasitteeseen. Tama
mahdollistaa periaatteessa ehdotetun kasitteen kayton jarjestelmissa jo ehdotusvaiheessa, eika kayttdjan
valttamatta tarvitse odottaa kasitteen hyvaksymista.

Vuoden 2018 aikana ehdotusjarjestelmaa on tarkoitus kehittdd eteenpdin siten, ettd se on sovellettavissa
kaikille Finton sanastoille. Samalla jarjestelmaan on tarkoitus luoda rajapinnat, joiden avulla jarjestelma
voitaisiin kytked esim. suoraan kuvailujarjestelmaan ja ehdotuksia voitaisiin tehda sieltd, eika vain erillisen
web-kayttoliittyman kautta.
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http://api.finto.fi/
http://api.finto.fi/
http://finto.fi/cn/fi/
http://ehdotus.finto.fi/
http://finto.fi/yse/fi/

4.3.NIMITIETOPALVELUN TEKNISIA ARKKITEHTUURIVAIHTOEHTOJA

Kirjastojen, museoiden ja arkistojen nykyisin kdytdssa olevat jarjestelmat ovat sektoreiden sisalla erilaisia
ja muodostavat keskendan ominaisuuksiltaan hyvin kirjavan joukon jarjestelmia. Nadiden kyky hyddyntaa
mitd tahansa ulkoisia tietoldhteitd, etenkdan automaattisesti, on melko rajallista. Vaikka jarjestelmahan-
kintoja ja -kehitysta tehdaan parhaillaan ja uusia on vireilla, taytyy asioita kyeta ratkaisemaan jo nyt ole-
massa olevilla jarjestelmilld, mikali toimijakuvailua halutaan kehittaa.

Kaikki nykyisiin jarjestelmiin pohjautuvat ratkaisumallit vaativat runsaasti seka datankasittelya etta teknis-
ten yhteyksien rakentamista. Yhteyksia eri sektorien, metadatan tuottajien ja hyddyntajien valille toivo-
taan runsaasti. Tama tekee jarjestelmastd monimutkaisuudessaan haavoittuvan ja vaarana on, etta eri-
laisten tietoelementtien vadrinyhdistymisten ja virheellisten linkkien selvittdmiseen kuluu huomattavasti
aikaa.

Datan tallentamiseen nimitietopalvelun toteutuksessa paadyimme asiantuntijatapaamisten perusteella
suosittamaan formaattivapaata ratkaisua. Tdma antaa paremmat mahdollisuudet tuottaa kunkin tahon
tarvitsemia dataelementteja. Valmista tiedonsiirtoformaattia nimitietopalvelun kaikkia tarpeita ajatellen
ei ole olemassa, eika tietokannan tarvitse muutenkaan noudattaa tiettya tiedonsiirtoformaattia. Toimija-
tiedot olisi hyva pystyd muuntamaan myos linkitetyksi dataksi.

Kuvan 3 mukainen ratkaisu olisi monesta nakdkulmasta ideaali, mutta kdytannossa se on haastava toteut-
taa. Kuvassa 3 esitetyn ratkaisun Nimitietopalvelun tietokanta olisi niin sanottu master-tietokanta, josta
tiedot kopioidaan kunkin kuvailujdrjestelman omaan tietokantaan. Tietoja voidaan muokata omissa tieto-
kannoissa, joista muutokset siirtyvat master-tietokantaan muiden kdytettavaksi erdajoina.
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Kuva 3: Vaihtoehto 3:n mukainen kaavio luvussa X.3 “Teknisia arkkitehtuurivaihtoehtoja tiivistetysti”.

4.3.1. LYHYET KUVAUKSET TEKNISISTA ARKKITEHTUURIVAIHTOEHDOISTA
Vaihtoehto 1:

Kaikkien organisaatioiden omiin kuvailuymparistoihin rakennetaan clientit, jotka tuovat ja vievat toimija-
kuvailutietoa edestakaisin melkein reaaliaikaisesti relaatiotietokannasta (ns. client server architecture).
Organisaatioiden omissa kuvailutietojdrjestelmissa pystyy hakemaan toimijoita, yhdistamaan sen aineis-
tokuvailutietueeseen seka luomaan uusia, mikali haettua toimijaa ei l6ydy nimitietopalvelusta. Tassa vaih-
toehdossa toimijatietoja ei tallenneta erillisina KAM-sektorien kuvailujarjestelmiin, ainoastaan nimitieto-
palvelun tietokantaan, joten paallekkaisyyksien ja erdajojen aiheuttamat sekaannukset ovat todennakoi-
sia.

Vaihtoehto 2:

Toimijakuvailutietoja muokataan vain yhdessa jarjestelmassa. Nimitietopalvelu voi mahdollistaa toimijan
hakemisen aineistokuvailuymparistossa automaattisesti taydentyvalla haulla, jos toimijanimet on tallen-
nettu tahan sopivaan muotoon. Tall6in aineistotietueeseen tallentuu myds kyseisen toimijan pysyva tun-

niste. Jarjestelmaan on liitetty palvelu, jossa uusia toimijoita voi ehdottaa siséllytettdavaksi nimitietopalve-
luun. NTP 0.2 eli Fintomainen rakenne noudattelee tata.
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Vaihtoehto 3:

Kaikilla mukana olevilla organisaatioilla on oma toimijatietokanta, jonne haravoidaan nimitietopalvelussa
tapahtuneet muutokset erdajona esimerkiksi kerran vuorokaudessa. Lisaksi omassa jarjestelmdssa tehdyt
muutokset viedadn nimitietopalveluun. Tama vaihtoehto on tdssa esitetyista haavoittuvin eri datojen vdd-
rinyhdistymisille ja lisdksi vaatisi runsaasti mm. datan liikkeiden kontrollia ja useita erillisia jarjestelmien
valisia yhteyksia.

4.3.2. VARIJOFINTO, NTP 0.2?

Fintossa ei ole toimintoja nayttorajoitettujen eli ei-julkisten metatietojen tallentamiseen ja hallitsemi-
seen, joten se ei voi toimia nykyisessd muodossaan nimitietopalvelun pohjana. Nimitietopalvelua varten
Fintoon taytyy rakentaa muusta erillinen, suljettu instanssi, ns. varjofinto.

Koska tdhan asti jokainen Finton eri osioista on luotu avoimuuden periaatteella, suljetussa versiossa jou-
dutaan kayttamaan joko kokonaan erilaisia pohjaratkaisuja tai muokkaamaan nykyisid runsaasti. Tama
tarkoittaa Finton nykyisen teknisen rakenteen kehittdmistd ja hyvin tarkkaa maarittelya niista tietoele-
menteistd, jotka ovat kaikille jaettavissa ja niistd mitkd on pidettdava ainoastaan kunkin organisaation

omassa piirissa.

Ensimmainen versio, ns. kokeiluversio 0.2 nimitietopalvelusta olisi haravoida Asterista tesitijoukko toimi-
joita (mahdollisesti yhteisotietojen lisaksi myos ei-julkisia henkilonimia), jotka muutetaan SKOS-muotoon
antaen niille samalla yksiloivat ja pysyvat URN-tunnisteet. Ndma tiedot talletetaan autentikoinnilla suojat-
tuun varjofintoon. Sukuja ei ole tallennettu kirjastojen toimijatietoihin, mutta niitd olisi mahdollista lisata
erillisen ehdotusjarjestelméan kautta sekd mahdollisesti uusimmista arkisto- ja museokuvailujarjestelmista
(kuten AHAA ja MuseumPlusRIA).

Eri jarjestelmista haravoitujen toimija- tai identiteettitietojen yhdistdminen jaisi pois tasta versiosta. Li-
saksi huonona puolena tdssa kokeilussa voidaan pitaa sita, ettei nimitietopalvelulle olennaisia toimijoiden
valisia suhteita saada tallennettua automaattisesti, koska ainakaan Asteriin ei ole tallennettu sellaisia.

NTP 0.2 sisdltdisi nykyisen YSO-toimintamallin mukaisesti kaksi erillista toimijakokoelmaa: hyvadksytyt ni-
mitiedot (beta.nimitietopalvelu.fi) ehdotetut nimitiedot (ehdotus.beta.nimitietopalvelu.fi).

Beta.nimitietopalvelu.fi:ssa on rajapinta (REST), jota osa nykyisista kuvailujarjestelmista voi rajapinnan ra-
kentamisen jalkeen hyddyntaa suoraan. Joissakin kuvailujarjestelmissa ei ole mahdollista tehda rajapintaa
NTP 0.2 -palveluun ainakaan toistaiseksi. Ndma organisaatiot voisivat kdyttda beta-nimitietopalvelua se-
lainkayttoliittyman kautta (kuva X harmaat nuolet).

Ehdotusjdrjestelmaa voisi YSE-mallin mukaisesti kayttdaa sekd nimitietojen lisddamiseksi, ettd niiden muut-
tamiseksi. Ehdotusjarjestelma ja siihen liittyva prosessi toimisi siis samantapaisesti kuin asiasanojen ehdo-
tusjarjestelma YSA- ja YSO-sanastoihin (ehdotusjarjestelman kdyttéohjeet). Ehdotuksissa uusiksi toimijoik-

si on tarkeaa liittdad mukaan viittaus siihen aineistoon, jossa toimija esiintyy tekijana (tai aiheena).
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http://www.restapitutorial.com/
https://www.kiwi.fi/pages/viewpage.action?pageId=50725278
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Kuva 4: Hahmotelma ratkaisusta, jossa nimitieto muutetaan linkitetyksi dataksi.

Tama ratkaisu vaatii vahintadan yhden henkilon, joka arvioi ehdotukset ja tarkistaa paallekkdisyydet seka
yllapitaa tietokantaa. Henkilotyon maara riippuu ehdotusten maarasta. Lisaksi kaikkien KAM-sektorin ku-
vailijoiden ty6 saattaa muuttua hieman, mikali he ottavat NTP 0.2 -version mukaan kuvailuprosessiinsa.
Seuraava vaihe olisi yhdistda arkisto- ja museosektorien toimijatietueet NTP-tietokantaan (NTP 0.3). Raja-
pintoja NTP 0.2- tai 0.3 -versioista omaan toimijatietokantaan tietojen rikastamiseksi on mahdollista teh-
da jo tassa vaiheessa, jolloin saa helpommin kayttoonsd myds muiden organisaatioiden kuvailutiedot. Ra-
japinnan kautta on mahdollista hakea toimijan nimen perusteella sen tiedot omaan jarjestelmaansa. En-
nen rajapinnan tekemistd tiedot jouduttaneen tarkistamaan NTP 0.2:sta erikseen. Omiin tietokantoihin
taytyy lisdksi tehda muutoksia, mikali sinne halutaan uusia toimijaan liittyvia kuvailutietoja.

Yhteis6énimet-sanastossa olevia yhteisid pysyvia tunnisteita voi kdyttda jo nyt omissa aineistotietueissa
toimijoiden tunnistamisen helpottamiseksi (myos toimijatietueissa, jos niita on).

Siirtymaajan jalkeen, kevaalla 2018 EU:n tietosuojaa koskevan asetuksen tultua voimaan, poistuu kuolleil-
ta tietosuoja. Tama mahdollistaa kuolleita henkilditd koskevien nimitietojen julkaisun Fintossa ja ne saa-
taisiin ndin ollen kaikkien kuvailijoiden kdytt66n. Tama edesauttaisi tulevaa, eri jarjestelmistd saatujen
toimijatietojen yhdistamistd, jolloin datan laatu naiden tietojen osalta paranisi, kun niitd olisi mahdollista
tarkastaa yhteisesta lahteesta.

5. JATKOTOIMENPIDE-EHDOTUKSET

Sektoreiden erilaiset toimijoiden kuvailukdaytdannot johtuvat pitkdn historian lisaksi erilaisista aineistoihin,
niiden kasittelyyn ja sailytykseen liittyvista tarpeista seka hyvin erilaisista jarjestelmaratkaisuista. Tata
monimuotoisuutta palvelevan toiminnan rakentaminen ja yhdistiminen yhden palvelun alle on haasta-
vaa, mutta ei mahdotonta.
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Nimitietopalvelun kokonaisuuden saavuttamiseksi tarvitaan tyota kaikissa mukaan tulevissa organisaati-
oissa. Lopullinen nimitietopalvelu tulee muodostumaan erilaisten toimintojen kokonaisuudesta ja eri jar-
jestelmien yhteentoimivuudesta. Téallaisen kokonaisuuden rakentaminen vaatii aina jonkinasteisia komp-
romisseja kaikilta. Siksi onkin tdarkeda 16ytaa ne ydinasiat, jotka palvelun on ehdottomasti toteutettava
tayttadkseen ne toiminnallisuudet ja tarpeet, joita siltd odotetaan.

Useat talla hetkelld kaytdssa olevat aineistojen kuvailuun kdytettavat jarjestelmat ovat tulossa elinkaaren-
sa paahan ja uusien hankkiminen on vdistamattd edessa seuraavien vuosien aikana, viimeistaan ensi vuo-
sikymmenen alkupuolella.

Uusia jarjestelmahankintoja tehtdessa on tarkead pitaa vaatimuksissa esilla jarjestelmien kykya toimia yh-
teen muiden, ulkoisten jarjestelmien kanssa. Avoimet rajapinnat ja standardien tukeminen ovat ehdotto-
mia edellytyksid nimitietopalvelun kaytannon toteutukselle (ks kuva 5).

Lisaksi taytyy jatkaa nyt jo eri jarjestelmiin tallennettujen tietoelementtien vertailua eli sitd minkalaisia
tietoja samoista toimijoista on talld hetkelld eri jarjestelmiin kirjattu ja kuinka paljon yhteisid toimijoita
|6ytyy. Ndin voidaan paremmin arvioida kuinka paljon tehtdvaa ja korjattavaa toimijatietojen yhteen kan-
taan tuominen aiheuttaa (mm. tuplien muodostuminen).

5.1. ASKELEITA YHTEISPALVELUA KOHTI

Yksi askel eteenpdin on edellisessa luvussa esitetty nimitietopalvelun versio 0.2, jossa ei tarvitse vield yh-
distaa eri jarjestelmistad tulevia toimijatietoja keskendan. Arkisto- ja museosektoreiden toimijoiden tuo-
mista palveluun ei kannattane tehda pelkdstdadn ehdotusjarjestelman kautta, joten seuraavassa vaiheessa
olisi hyva toteuttaa esimerkiksi Kookos-toimijoiden ja Asterissa olevien toimijatietojen tuomisen testaa-
mista yhteiseen tietokantaan.

Taman vaiheen tyo on aikaa vievad, silla toimijatietojen yhdistamisen tarkastaminen vaatii manuaalista
tyota. Samalla palveluun olisi hyva lisdta uusi toiminto: suhteiden luominen toimijoiden valille. Kirjastojen
asiakkaita hyodyttaa esim. suhteiden luominen pseudonyymien ja todellisten identiteettien valille. Arkis-
toasiakkaille mm. samaan sukuun kuuluvien yhdistaminen suvulle luotuun toimijatietueeseen on olen-
naista aineistoja etsiessa. Lisdksi yhteisdjen, etenkin julkisten organisaatioiden edeltdjien ja seuraajien
tunnistaminen on tarkeaa.
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ASKELEITA YHTEISEEN NIMITIETOPALVELUUN
KANSALLINEN NIMITIETOPALVELU, KANI
. . Pysyvat - -
KAM- Kuvailumallit funnisteet Jarjes’r.elmo
ORGANI- ja hankinnat
SAATIOIDEN ~kEytannot Tietueiden ja -kehitys
v linkitys
TEHTAVIA
Kuvailu-
mahdollisuudet
Rajapinnat
ENSI- HARAVOINT|
VAIHEET
JATKO-
KEHITYSTA

Kuva 5: Tiivistys raportin sisalléstd kuvana.

Halutun kokonaisuuden saavuttamiseksi voidaan eri organisaatioissa jo nyt tehda joitakin toimenpiteita:

e Edistaa kuvailukdytantdjen ja -sdantdjen yhdenmukaistumista kunkin sektorin tarpeet huomi-

oon ottaen.
o Sisadllyttaa uusien jarjestelmahankintojen vaatimuksiin metatietojen siirtomahdollisuudet eri

jarjestelmien valilla.
o Sisallyttaa toimijakuvailutiedon kdytto osaksi omaa kuvailuprosessia ja jarjestelmaansa.
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e Viitata aineistokuvailutietueessa yksil6ivalla tunnisteella samaan toimijaan tai toimijaidenti-
teettiin vahintddn oman jarjestelmansa sisalla. (Jalkimmaisessa tapauksessa nimitietopalve-
lussa yksiloidaan viittauksen lahde, jolloin tunnisteeseen voidaan lisata organisaatiokohtainen
lisdosa.) (Kaikki teknisen toteutuksen vaihtoehdot.)

e Kayttaa toimijoille jo nyt olemassa olevia pysyvia tunnisteita (esim. ISNI, ORCID, Finton URN-
tunnisteet yhteisaoille).

e Rakentaa molempiin suuntiin toimivat rajapinnat omissa kuvailujarjestelmissa.

5.2. KUSTANNUSVAIKUTUKSISTA

Nimitietopalvelulle asetetuttujen tavoitteiden saavuttamiseksi se taytyy integroida osaksi jo olemassa
olevia toimintoja. Tasta syysta on se jarkevinta toteuttaa vaiheittain ja osissa.

Vaiheittaisesta toteuttamistavasta johtuen kustannusvaikutukset tulevat jakautumaan usealle vuodelle ja
vaikutukset tulevat olemaan hieman erilaiset eri sektoreiden kohdalla. Eri sektoreilla meneillddn olevat
jarjestelmdhankkeet asettavat omat haasteensa kustannusten arvioinnille.

Jokainen mukaan liittyva organisaatio joutuu tekemaan kehitystyota niin jarjestelmiensa kuin sisaltéjensa
kuvailuun liittyvissa prosesseissa. Erityisesti taytyy kiinnittaa huomiota eri jarjestelmien valisiin yhteyksiin,
kdytannossa helppokayttoisiin ja toimiviin rajapintoihin. Kuvailuprosessien kehittdminen vaatii sisalto- ja
tietomallityon kehittamistd ja mahdollisesti uusien toimintatapojen toteuttamista osana kaytannon tyos-
kentelya.

Kustannuksia voi tulla my6s seurannaisvaikutuksina muiden toimintojen osalle, mikéali halutaan kehittaa
esim. loppukayttajien palveluita (Finna).

Lisaksi tulevat jatkuvaan ylldpitoon liittyvat kustannukset, jotka my0s riippuvat valittavasta toteutustavas-
ta. Naista seikoista johtuen kokonaiskustannusten arviointi tdssa vaiheessa on hyvin hankalaa.

6. LAHTEET

KDK-nimitietopalveluselvitys 2016:

http://www.kdk.fi/index.php/fi/ajankohtaista/uutiset/329-nimitietopalveluselvitys

Spectrum http://collectionstrust.org.uk/spectrum/
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http://www.kdk.fi/index.php/fi/ajankohtaista/uutiset/329-nimitietopalveluselvitys
http://collectionstrust.org.uk/spectrum/

LITE 1

Museoiden toimijametatietotaulukko. (Kaikkia mahdollisia metatietoja ei ole mainittu.)

Museo nimi muut | ammatti | syntyma- | kuolin- | kansalli- | suku- | toiminta | toiminnan | toimijan

nimet aika aika suus puoli aika rooli/tyy-
pittely

Museovirasto X X X X X X X X X

Museoliitto X X X X X X X X X

Helsingin kaupunginmuseo X X X X X X

Suomen ilmailumuseo X

Lusto - Suomen Metsamuseo (laajat tiedot toimijasta, myo6s toimijan historiasta)

Kultamuseo X X X X X X

Espoon kaupunginmuseo X X X X X X X




