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le. Esityksessé on téltd osin myds ristiriita. Siind kerrotaan, etté yksityisen huolehties-
sa kuljetuksesta ja sen varticinnista, kuljetusta ennen valvoneet vartijat voitaisiin siir-
taa takaisin vankialaan lahitydhdn. Toisaalita samalla kerrotaan, ettd on tarve vihen-
tag Rikosseuraamusalan virkoja tuottavuusohjelman nimissa. Tama huomioiden va-
pautuneita virkoja tuskin pystyttaisiin sailyttdmaan ja kayttdmaan vankilassa

Esitys sisaltaa taloudellisia ja turvallisuusriskejd. Esityksessé todetaan, etta vangin-
kuljetukset sujuvat suuremmitta ongelmitta ( miksi muuten muuttaa radikaalisti sys-
teemia, jos ndin on) ja etta ongelmallisiksi arvioidut kuljetukset jaisivat edelleen Ri-
kosseuraamusiaitoksen virkamiesten hoidettavaksi.

Se ettd ongeimavankien erityiskuljetuksia on ollut suhteellisen v&han, johtuu siitd, etta
on voitu luottaa vankeinhoidon kuljetusammattilaisiin, joilla vankeinhoitokoulutuksen
ja kokemuksen lisdksi on riittévat tyd- ja turvallisuusvalineet (mukaan lukien ampu-
ma-aseet). Tadman johdosta kuljetuksiin on voitu ottaa mukaan myds riskivankeja.

Yksityisen ottaessa kuljetus- ja valvontavastuun téllaista luottamusta kuljetuksen su-
jumiseen ei valitdmatta ole. On hyvinkin mahdollista, etta kuljetettavan vangin riskita-
soa aletaa arvioida uudelta pohjaltaniin, ettéd ongelmakuljetettavien maara nousee ja
ulkoistetun vankikuljetusjarjestelman rinnalle nousee saanndllinen vankilavaen yllapi-
tama riskivankien kuljetusjarjestelma. Tama ei ole taloudellisuutta ja tehokkuutta aja-
tellen jarkevas.

Esityksessa on otettu l1ahtdkohdaksi, ettd yksityiseen vankikuljetukseen tarvitaan kul-
jettajan lisdksi kaksi turvavartijaa. Kaytantd on osoittanut, etta siirrettévin vankien
madaran ollessa talla tasolla, mitéd se nyt on, kuljetukseen tarvitaan usein kolme varti-
jaa ja vartijan ammattipatevyyden omaava kuljettaja. Esityksen yksityiskuljetusta puol-
tavat taloudelliset laskelmat ovat talta osin liian optimistiset.

Esitykseen siséltyy merkittava turvallisuusriski. Esitetty 40 tunnin patevoitymiskoulu-
tus siviilivartijoille tuntuu alimitoitetulta uhkia ja riskeja sisaitdvassa vankikuljetukses-
sa. Lisaksi milldan koulutuksella ei saada aikaan sitd vankien kanssa tyéskennellien

tullutta vankituntemusta, mikad on keskeistd vankien kanssa toimittaessa seké vanki-
lassa ettd kuljetuksessa.

Vield suurempi turvallisuusriski on se esityksessé mainittu seikka, etta siviilikuljettajat
jatettaisiin ilman asiamukaista aseistusta — siis ampuma-aseita ja etdlamauttimia. Syy
tahan on selva: mikali tallaiseen aseistukseen annettaisiin lupa, siviileille ei voitaisi-
kaan antaa kokonaisvastuuta vankien kuljettamisesta.

Vankikulietuksessa on varmasti sijaa uudistuksille. Sen aiheuttaa jo asiantila, etta
muutaman vuoden kuluttua luovutaan viimeisestakin vankien junakuljetusreitista. Se
antaa mahdollisuuden tehda vankikuljetukset ketteriksi ja tehokkaiksi — myds kustan-
nustehokkaiksi. Parhaiten sen voi toteuttaa Rikosseuraamusalan ammattilaiset.

Ja mité tulee ulkoistamiseen, kannattaisi suunnitella ensin vahemman riskialttiin toi-
minnan ulkoistamista kuin vankikuljetuksen — jos nyt ulkoistamiseen pitda menna.
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