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Luonnos hallituksen esitykseksi pelastuslain muuttamisesta
(nuohous) — Lausuntoyhteenveto

Sisdministeridssa valmisteltu luonnos hallituksen esitykseksi nuohousta koskevien
pelastuslain (379/2011) sddnndsten muuttamiseksi oli lausunnolla 20.4.—13.6.2017.
Lausuntokierros toteutettiin lausuntopalvelu.fi:ssa julkaistulla lausuntopyynndlla.

Lausuntoja saatiin yhteensa 102. Tassa muistiossa lausunnot on koottu kysymyksittain.
Seitseméan lausunnonantajaa lahetti lausuntonsa sisaministerion kirjaamon kautta ja ne ovat
koosteen lopussa.
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Lausuntopalvelu.fi:n kautta annetut lausunnot kysymyksittain (95 kpl)

Yleista
Mita mielta olette luonnoksesta hallituksen

esitykseksi?

Kannatamme esitysta paaosin tai kokonaan, taikka meilla ei ole esityksesta huomautettavaa

Kannatamme esitysta osittain
Emme kannata esitysta

Emme ota esitykseen yleisesti kantaa, kommentoimme vain eréita yksityiskohtia

Emme anna esityksesta lausuntoa

Emme anna esityksesta lausuntoa
Emme ota esitykseen yleisesti
kantaa, kommentoimme vain eréita
yksityiskohtia

Emme kannata esitysta

Kannatamme esitysta osittain

Kannatamme esitysta paaosin tai
kokonaan, taikka meilla ei ole
esityksestd huomautettavaa
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Suutarinen llpo

Emme kannata esitysta

Helminen Ari

Emme kannata esitysta

Airas Taneli

Emme kannata esitysta

Naskali Tommi

Emme kannata esitysta

Aaltonen Rauno

Emme kannata esitysta

Lehtimaki Tapio, Nuohooja Tapio
Lehtimaki

Emme kannata esitysta

Orenius Mikaela

Emme kannata esitysta

Lehtiméaki Esko

Emme kannata esitysta

Nuohooja

Emme kannata esitysta

14.6.2017

13.6.2017

13.6.2017

13.6.2017

13.6.2017

13.6.2017

13.6.2017

13.6.2017

13.6.2017
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Suomen Omakotiliitto ry, Laine Olli

Kannatamme esitysté osittain

Kipina Pasi, Nuohous Kipina

Kannatamme esitysté osittain

Ré&sénen Kim, nuohoojamestari

Kannatamme esitysté osittain

Kuhanen Mika

Kannatamme esitysté osittain

Virranta Jouni

Emme kannata esitysta

Hamalainen Kari

Emme kannata esitysta

Kuitunen Petri

Emme kannata esitysta

K&&pa Vesa, Kymenlaakso

Emme kannata esitysta

Nuohous limastointi Karjalainen Oy,
Karjalainen Esa

Emme kannata esitysta

13.6.2017

13.6.2017

13.6.2017

13.6.2017

13.6.2017

13.6.2017

13.6.2017

13.6.2017

13.6.2017
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RestaKoti Oy, Linna Matias

Kannatamme esitysta paaosin tai kokonaan, taikka meilla ei ole esityksesta huomautettavaa

Nuohous ja ilmastointi K. Sirén Oy,
Nuohoojamestari Kimmo Sirén, Myller-
Sirén Mari

Kannatamme esitysté osittain

Suomen Palopaaéllystaliitto - Finlands
Brandbefalsforbund ry, Keijonen Ari

Kannatamme esitysté osittain

Miettunen Teppo

Emme kannata esitysta

Pelastuslaitosten kumppanuusverkosto,
Tamén pelastuslaitosten yhteisen
lausunnon liséksi yksittaiset
pelastuslaitokset antavat esityksesta
oman lausuntonsa.

Kannatamme esitysté osittain

Suomen Yrittajat ry, Grekin Satu

Kannatamme esitysta paaosin tai kokonaan, taikka meilla ei ole esityksesta huomautettavaa

Suomen Kuntaliitto ry

Kannatamme esitysté osittain

Suomen Pelastusalan Keskusjarjesto
SPEK

Emme ota esitykseen yleisesti kantaa, kommentoimme vain erdita yksityiskohtia

Lausuntopalvelu.fi
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13.6.2017

13.6.2017

13.6.2017

13.6.2017

13.6.2017

13.6.2017

13.6.2017
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Espoon Nuohous Oy 13.6.2017

Emme kannata esitysta

Lounais-Suomen aluehallintovirasto, 13.6.2017
Pelastustoimi ja varautuminen -
vastuualue, Kuusisto Tero

Kannatamme esitysté osittain

Rakennusteollisuus RT ry 13.6.2017

Emme ota esitykseen yleisesti kantaa, kommentoimme vain eraita yksityiskohtia

Ryynanen Johanna 13.6.2017

Kannatamme esitysté osittain

Kilpailu- ja kuluttajavirasto 13.6.2017

Kannatamme esitysta paaosin tai kokonaan, taikka meilla ei ole esityksesta huomautettavaa

Satakunnan pelastuslaitos, Veli-Pekka 13.6.2017
Laaksonen

Kannatamme esitysté osittain

keski-Suomen pelastuslaitos 13.6.2017

Kannatamme esitysté osittain

Nuohoojien yhdistys 86 r., Mikkonen 13.6.2017
Pertti

Emme kannata esitysta

Satakunnan Nuohoojat ry 13.6.2017

Emme kannata esitysta
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Kujanpaa Lauri 12.6.2017

Emme kannata esitysta

Nuohouspalvelu Nokivex, Nuohousalan 12.6.2017
yrittaja, Orenius Jana

Emme kannata esitysta

Lehtimaki Jaakko 12.6.2017

Emme kannata esitysta

Helander Jarmo, Utsjoen Piirinuohooja  12.6.2017

Emme kannata esitysta

PK Puhdasilma Ky, Sepponen Kai 12.6.2017

Kannatamme esitysté osittain

Kalajoki Mikko 12.6.2017

Emme kannata esitysta

Paijat-Hameen Nuohoojat Ry, Kuisma 12.6.2017
Seppala, Seppéalda Kuisma

Emme kannata esitysta

Sepponen Kai 12.6.2017

Kannatamme esitysté osittain

Tmi Karri Angeli, nuohousyrittgja, 12.6.2017
Angeli Karri

Emme kannata esitysta
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Kylanlahti Marko, Nuohouspalvelu 12.6.2017
Marko Kylanlahti

Emme ota esitykseen yleisesti kantaa, kommentoimme vain erdita yksityiskohtia

Keski-Uudenmaan pelastuslaitos, 12.6.2017
Jalava Yrjo

Kannatamme esitysté osittain

Hirvonen Mauri 12.6.2017

Emme kannata esitysta

Ita-Suomen aluehallintovirasto, 12.6.2017
Pelastustoimi ja varautuminen -
vastuualue

Kannatamme esitysté osittain

Oikeusministerid, Lainvalmisteluosasto 12.6.2017

Kannatamme esitysta paaosin tai kokonaan, taikka meilla ei ole esityksesta huomautettavaa

Finanssiala ry, Mero Petri 12.6.2017

Kannatamme esitysté osittain

Kanta-Hameen pelastuslaitos, Talikka 12.6.2017
Petri

Kannatamme esitysté osittain

Pirkanmaan Nuohouspalvelu oy, Jyri 12.6.2017
Sihvo, Sihvo Jyri

Emme kannata esitysta
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Gronfors Jani

Emme kannata esitysta

Hagert Mika, Nuohooja

Emme kannata esitysta

Pasanen Pasi

Emme kannata esitysta

Nissinen Tenho, Nuohoojamestari

Emme kannata esitysta

Laukkanen Ari, nuohoojamestari

Emme kannata esitysta

Pajunen Jarkko, NokiPirkka Oy

Kannatamme esitysté osittain

Pohjanmaan nuohoojat ry

Emme kannata esitysta

Saukko Markku, Nuohooja

Kannatamme esitysté osittain

Ruuskanen Susanna

Emme kannata esitysta

Valtiovarainministerio

Emme anna esityksesta lausuntoa

12.6.2017

11.6.2017

11.6.2017

11.6.2017

11.6.2017

11.6.2017

11.6.2017

11.6.2017

10.6.2017

9.6.2017
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Pohjois-Savon pelastuslaitos 9.6.2017

Emme kannata esitysta

Suomen Kiinteistoliitto ry, 9.6.2017
paadekonomisti Jukka Kero, vanhempi
lakiasiantuntija Virpi Hienonen

Kannatamme esitysté osittain

Jarvinen Kalle 9.6.2017

Emme kannata esitysta

Sepponen Paavo, Nuohouspalveluiden 9.6.2017
kayttaja.

Emme kannata esitysta

Lujahormi Ky, Ahokas Niko 9.6.2017

Kannatamme esitysté osittain

Pohjanmaan pelastuslaitos 9.6.2017

Kannatamme esitysta paaosin tai kokonaan, taikka meilla ei ole esityksesta huomautettavaa

Tmi Juha Ahvenharju, Nuohousyrittaja 8.6.2017

Kannatamme esitysté osittain

Tuomi Juha 8.6.2017

Emme kannata esitysta

Nuohousalan Keskusliitto ry, Jyrkidinen 8.6.2017
Kauko

Emme kannata esitysta
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Varsinais-Suomen pelastuslaitos, 8.6.2017
Varsinais-Suomen pelastuslaitos,
riskienhallinnan palvelualue

Kannatamme esitysta paaosin tai kokonaan, taikka meilla ei ole esityksesta huomautettavaa

Kondratjeff Kalevi 7.6.2017

Emme kannata esitysta

Davidsson Marko 5.6.2017

Kannatamme esitysté osittain

Helsingin kaupungin pelastuslaitos 5.6.2017

Kannatamme esitysta paaosin tai kokonaan, taikka meilla ei ole esityksesta huomautettavaa

Paijat-Hameen pelastuslaitos 5.6.2017

Kannatamme esitysté osittain

Seppanen Pasi 5.6.2017

Kannatamme esitysté osittain

Pirkanmaan pelastuslaitos, Mutikainen 1.6.2017
Kari

Kannatamme esitysté osittain

Elinkeinoelaman keskusliitto EK, 1.6.2017
Tydelama, Warn Riitta

Kannatamme esitysta paaosin tai kokonaan, taikka meilla ei ole esityksesta huomautettavaa
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Ympaéaristoministerio, Rakennetun 31.5.2017
ympariston osasto, Kauppinen Jyrki

Emme ota esitykseen yleisesti kantaa, kommentoimme vain erdita yksityiskohtia

Turvallisuus- ja kemikaalivirasto Tukes, 31.5.2017
Lisatietoja lausunnosta antaa

ylitarkastaja Karoliina Meurman, puh.

029 5052 651.

Emme ota esitykseen yleisesti kantaa, kommentoimme vain eraitd yksityiskohtia

Pohjois-Karjalan pelastuslaitos, 30.5.2017
Riskienhallintap&allikkd Tommi Mukkala

Kannatamme esitysté osittain

Etela-Savon Pelastuslaitos 30.5.2017

Kannatamme esitysta paaosin tai kokonaan, taikka meilla ei ole esityksesta huomautettavaa

Pohjois-Suomen 30.5.2017
aluehallintovirasto/pelastustoimi ja
varautuminen

Kannatamme esitysté osittain

Lapin liitto/ Lapin pelastuslaitos, 29.5.2017
Pelastuslautakunta 11.05.2017/ § 31

Kannatamme esitysta paaosin tai kokonaan, taikka meilla ei ole esityksesta huomautettavaa

Suorsa Antti, Nuohoojamestari 28.5.2017

Kannatamme esitysté osittain

Oulu-Koillismaan pelastuslaitos 22.5.2017

Kannatamme esitysté osittain
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Etela-Suomen aluehallintovirasto, 19.5.2017
Kirvesniemi Markku

Kannatamme esitysté osittain

Keski-Suomen piirinuohoojat ry 18.5.2017

Kannatamme esitysté osittain

Kuluttajaliitto — Konsumentférbundet ry  18.5.2017

Kannatamme esitysta paaosin tai kokonaan, taikka meilla ei ole esityksesta huomautettavaa

Lehtinen John 17.5.2017

Emme kannata esitysta

Ukkostroikka, Makkonen Antti 17.5.2017

Emme ota esitykseen yleisesti kantaa, kommentoimme vain eraita yksityiskohtia

Niemi Arto, Nuohooja, Nurmijarvi 14.5.2017

Emme kannata esitysta

Rakennustarkastusyhdistys RTY ry 10.5.2017

Emme ota esitykseen yleisesti kantaa, kommentoimme vain erdita yksityiskohtia

Itd&-Uudenmaan pelastuslaitos 9.5.2017

Kannatamme esitysté osittain
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Suutarinen llpo 14.6.2017

Lakiuudistus ei paranna paloturvallisuutta, eika valmistelussa ole kuultu riittavasti asiantuntijoita.

Airas Taneli 13.6.2017

Luonnos sisaltéaa sellaisia esityksia, jotka heikentavét haja-asutusalueen palveluita.
Paloturvallisuuteen vaikuttavat heikennykset huolettavat.
Hinnoittelun muutoksia ylospéin ( josta jo paljon kokemuksia vapailta alueilta).

Naskali Tommi 13.6.2017

Nuohouksen méaéaravéleja ei saa vakituisissa asunnoissa pidentaa. Maaravalit ovat tallakin hetkella
pitkat eikd monessakaan kohteessa tahdo kerran vuodessa nuohoominen riitta.

Maaravalien pidentamisella tullaan vaarantamaan kiinteistdissa asuvia ihmisid, kun heikennetdan
paloturvallisuutta totaalisesti.

Lehtimaki Tapio, Nuohooja Tapio 13.6.2017
Lehtimaki

ESITYS SUOMEN UUDEKSI NUOHOUSJARJESTELMAKSI

Palo- ja asumisturvallisuus turvattava

Tassa esityksessa on hahmoteltu Suomen uutta nuohousjarjestelmaa, joka olisi
merkittavasti parempi ja toimivampi ja joka edistaisi paloturvallisuutta paljon paremmin
kuin aiemmin esilla olleet. Liséksi esitetty jarjestelmé ottaa huomioon pienyrittajien
toimintaedellytykset ja mahdollistaa kilpailuvaatimuksen toteutumisen, asiakkaan
valinnanvapauden seka vapaan hinnoittelun. Se tarjoaa my0s ratkaisun uusien
nuohoojien koulutuspolkuun.

Tyytyvdiset palvelun kayttajat ja hyva paloturvallisuustaso

Nykyisella nuohousjarjestelmalla tulipalot ja niista aiheutuneet vahingot on pystytty
pitaméaan alhaisella tasolla. Hyva taso on saavutettu pitk&n ajan tyolla. Hyvin toimineella
jarjestelmalla on saatu aikaan hyvia tuloksia ja asiakkaat ovat olleet nuohoustoimintaan
tyytyvaisia, kun asiaa on heilta l1&ahes vuosittain tiedusteltu esimerkiksi erilaisissa
kuntatutkimuksissa. Hyvin toiminutta jarjestelm&é ei kannata ehdoin tahdoin purkaa ja
rakentaa taysin uusi, jonka heikkoudet on havaittu ja tunnistettu. Palo- ja
asumisturvallisuutta ei pida uhrata vain muutoksen vuoksi.

Tilastot: Suomi ja Ruotsi

Suomessa on noin 3,5 miljoonaa tulisijaa ja niista aiheutuneita tulipaloja on ollut
vuosittain noin 700 — 800 ja nokipaloja noin 300 — 400 kpl/ vuosi. Suomessa tulisijoista ja
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savuhormeista lahteneiden tulipalojen maara on noussut 2000-luvun alusta noin 400
palosta nykyiseen 700 — 800 kappaleeseen. Tama vaatii tehostamistoimia
nuohoustoiminnassa ja erityisesti tarkastustoiminnassa, jotta tulipalojen maara saadaan
laskemaan.

Ruotsissa on noin 2,1 miljoonaan tulisijaa ja niista aiheutuneita tulipaloja on viime
vuosina ollut noin 900 ja nokipaloja noin 800 kpl/vuosi. Ruotsissa tulisijoista lahteneiden
tulipalojen maaré on laskenut noin viidessé vuodessa 1500 palosta noin 900 tulipaloon.
Merkitysta tassa myonteisessa kehityksessa on ollut silla, ettd Ruotsissa
tarkastustoimintaan koulutetut nuohoojat ryhtyivat vuodesta 2004 alkaen tarkastamaan
tulisijoja ja hormeja tarkemmin kuin aiemmin. Ruotsissa nuohoojat kayvat vuosittain
osassa kohteissa huomattavasti useammin kuin Suomessa nyt kaydaan.

Tulisijojen kaytto lisdantyy, laitteet teknistyvat ja haasteet kasvavat

Jatkossa teknisesti haastavia tulisijoja hankitaan ja kaytetaan yha enemman (biotalous,
huoltovarmuus jne.). Tallaiset tulisijat vaativat saanndllistd, ammattilaisen tekemaa
tarkastusta, puhdistusta ja huoltoa. Siksi olisi tarkeda, ettd sadnnéllinen nuohoustoiminta
jatkuisi.

Haasteita aiheuttaa myds suomalaisten tapa kayttaa tulisijoja, erityisesti kiukaita ja
kamiinoja: laitetaan pesa tayteen puuta ja poltetaan kovalla vedolla, jolloin savukaasut
siirtyvat kuumina tulisijasta hormiin aiheuttaen palovaaran.

Haasteita aiheuttavat myos metalliset savuhormit ja uudet energiamaaraykset,
erityisesti lisdlammdoneristys vali- ja ylapohjissa, seké todennékdisesti lisdéantyva puun
kayttd lammittdmiseen. Turvallisuushuolta aiheuttaa my6s se, ettd suurin osa vanhoista
muuratuista hormeista ei ole kunnossa, koska ne vuotavat. Haasteita tulee myos
korjausrakentamisen puolelta, so. miten huolehditaan korvausilman saannista ja sen
varmistamisesta tulisijalle, jotta tulisija toimisi ja jotta ei syntyisi hakaongelmia.
Hakaongelmia on jo havaittu kohteissa, joissa on tiiviit rakenteet ja joissa erityisesti
iakkaat henkilot kayttavat tulisijoja, kuten he ovat oppineet kayttdmaan niitd vanhoissa
taloissa, jotka eivat ole olleet yhta tiiviita kuin nykymaaraysten mukaiset talot.

Lisaksi hankintojen siityminen verkkoon lisd& ongelmia eli kuluttajat hankkivat tuotteita
ilman asiantuntemusta, jolloin hankitaan yhteen sopimattomia laitteita.

Palojen ja onnettomuuksien ehkaisya

Nuohousta ei pida verrata kiinteiston muuhun huolto- ja korjaustoimintaan, koska
nuohouksella pyritdan ennalta ehkaisemaan vaaratilanteita ja onnettomuuksia. Hyvin
hoidettu nuohoustoiminta vahentdd onnettomuuksia, sdastaé niin pelastustoimen kuin
muidenkin tahojen, esim. vakuutusyhtididen kustannuksia.

Nuohoustoiminta ei ainakaan tahan saakka ole ollut vahinkojen korjaamistoimintaa, eika
ole toivottavaa, ettd nyt oltaisiin siirtymassa vaiheeseen, jossa nuohoojatkin kutsutaan
kohteeseen vasta siina vaiheessa, kun ongelma on havaittu, esim. piippu tai tulisija on
tukossa tai kohteessa on syttynyt nokipalo.

Haja-asutusalueilla ja harvaan asutulla maaseudulla ennalta ehkaiseva toiminta
(=saanndllinen tarkastus ja nuohous) on ensiarvoisen tarkeaa, jotta tulipaloja ja
onnettomuuksia ei tapahdu, koska apu on kaukana ja pelastuslaitoksen saapuminen
kestaa pitkaan.

Miksi yhteiskunta on huolestuneempi autojen kunnosta enemman kuin kiinteistéjen
kunnosta ja paloturvallisuudesta, vaikka kiinteistojen arvot ovat huomattavasti
korkeammat kuin useimpien autojen arvot? Ihmishengen arvo on kuitenkin korvaamaton!
Autojen kuntoa valvotaan sdénndllisilla katsastuksilla ja poliisivalvonnalla tehokkaasti.
Saannollinen nuohoustoiminta varmistaa palo- ja asumisturvallisuuden

Se, ettd nuohoojan ammattipatevyyden omaava henkild kay saénndllisesti jokaisessa
sellaisessa kohteessa, jossa on nuohottavia tulisijoja ja savuhormeja, on ensiarvoisen
tarkeaa. Saannollinen nuohoustoiminta ennalta ehkaisee ja yllapitaa hyvaa
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paloturvallisuustasoa kiinteistdissa.

Tata turvallisuutta voidaan parantaa tehostamalla nuohoustoimintaa antamalla
nuohoojan tehtavaksi tarkastaa tulisijojen ja savuhormien kunto laajemmin kuin nykyisin
tapahtuu. Nuohoojan tulisi kdyntinsa yhteydessa tarkastaa tulisija- ja hormirakenteet
myos vali- ja ylapohjassa, koska néissa on havaittu selkeé tulipaloriski erityisesti
metallisten savupiippujen osalta. Myds palo- ja hdkavaroittimet voisivat kuulua
tarkastettaviin kohteisiin.

Nuohoojan patevyys (= ammattitutkinto) — tae paremmasta osaamisesta

Jokaisella nuohoojalla tulee olla nuohoojan tutkinto (tulevaisuudessa Talotekniikan
tutkinnot, talotekniikan ammattitutkinto, nuohooja, ja talotekniikan
erikoisammattitutkinto, nuohoojamestari) suoritettuna, jotta h&n osaa todistetusti tehda
paloturvallisuuteen, kayttbopastukseen ja puhdistukseen liittyvat toimenpiteet riittavalla
osaamistasolla, so. tarkastaa ja nuohota kohteet mahdollisimman hyvin. Lisaksi tutkinnon
suorittaneella nuohoojalla on hyvét tiedot niin paloturvallisuudesta kuin myos tulisija- ja
hormirakenteista.

Nuohoojan tulee osata kertoa tulisijojen kayttajille, miten tulisijaa tulee kayttaa, jotta
tulipaloja ei syttyisi. Liséksi h&nen tulee osata antaa asiakkaille heidan turvallisuuttaan
parantavia neuvoja. Tarkastustoiminta, valistus ja opastus seka palonehkéaisy vaativat,
ettd jokaisella nuohoojalla on hyvét ja perusteelliset tiedot paloturvallisuuteen
vaikuttavista tekijoista.

Tutkinnon suorittaminen varmistaa ammattitaidon ja osaamisen paremmin kuin jos vain
tyonantaja kouluttaa palveluksessaan olevat tyontekijat ilman mitd&n tason mittausta, so.
tutkinnon suoritusta.

Nuohousalan tutkintojen ydinosaaminen on turvattava. Keskeisia asioita ovat mm.
tulisijojen ja hormien rakenteet ja niille asetetut vaatimukset, paloturvallisuus ja sen
tarkkailu, ilmanvaihdon kytkeytyminen turvalliseen ja energiatehokkaaseen
palamistapahtumaan.

Tutkintovaatimus takaa sen, etta palvelujen loppukayttaja eli asiakas saa sellaista
ammattitaitoista palvelua, mihin han voi luottaa. Tutkintovaatimus mahdollistaa tyon
osaamistarpeiden mukaisen reagoinnin ja tutkintoja paivittamalla tydelamaan saadaan
tybelamavaatimusten mukaisia osaajia.

Koulutuksessa on varmistettava hiljaisen tiedon siirtyminen kokeneilta osaajilta uusille
nuohoojasukupolville, koska pelkan teoriatiedon varaan rakennettu osaaminen ei tuota
alalle sen vaatimuksia vastaavia ammattilaisia.

Koulutuksen, kadytannon ohjauksen ja tyokokemuksen kautta kentalle saadaan osaajia,
jotka pystyvat ratkomaan tulisijan ja savuhormin toimintaan liittyvia ongelmia ja
opastamaan tulisijojen kayttajia.

Nuohoojien tutkinnot uudistuvat lahivuosina. Siksi muutos on hyva ottaa huomioon uutta
lainsaadantoa kirjoitettaessa. Nykyisin nuohoojan tutkinnot kasittavat vain pakolliset
osiot, mutta jatkossa pakollisten osien liséksi on valittavana muutama valinnainen osio.
Tulevaisuudessa nuohoojien tutkinnot ovat osana Talotekniikan tutkintoja, nuohouksen
osaamisalana. Tutkintovaatimus on siséllytettavd myo6s uuteen lakiin.

Liséksi kaikki tutkinnot tullaan jatkossa suorittamaan nayttoperusteisina. Osaamisen
hankkimista viedaan siis kaikilla aloilla tyopaikoille. Kyseisesta koulutusmallista on
nuohousalalla kokemusta pitkalta aikavaliltd ja se on toiminut hyvin. Liséksi ko.
koulutusmalli on valtiontalouden kannalta jarkevaa toteuttaa. Uudistuksen myo6ta
nuohousalan tutkintoihin saadaan valinnaisuutta mukaan, mika palvelee seké opiskelijoita
ettd tyonantajia. Perinteisen kasitydammatin luonnetta kunnioittaen, mestari-kisélliopetusmalli
takaa osaavien ammattilaisten ja ammattiosaamisen jatkumon myds

tulevaisuudessa.

Nuohoojamestari = yrittaja
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Kiinteistojen kanssa tekemisissa olevilta henkil6ilta vaaditaan tdnd paivana monipuolista
osaamista. Jotta nuohoojat pysyvat kehityksessa mukana, heidan tulee kouluttaa itseaan
jatkuvasti. Pelkka nykyisen kaltainen nuohoojan ammattitutkinto ei enéaé riita, kun on
kyse yha teknistyvista laitekokonaisuuksista.

Tutkinnon suorittaminen varmistaa sita, etta henkild kykenee hoitamaan ja johtamaan
yritystaan. Lammitysjarjestelmiin perehtyminen puolestaan auttaa yrittajaa ratkaisemaan
kiinteistdissa kohtaamiaan ongelmatilanteita.

Tutkintoon sisaltyvat pakolliset osiot ovat yrittajyysosio ja lammitysjarjestelmat-osio.
Lisdksi tulevaisuudessa voidaan valinnaisena tutkinnon osana valita jostakin muusta
tutkinnosta nuohoojamestarin osaamista kehittavia ja monipuolistavia osia.

Tamé& muutos nuohoojan tulevien tutkintojen sisalléssa puoltaa sitd, etta uuteen lakiin
kirjataan vaatimus nuohoojamestarin tutkinnon suorittamisesta, so. ettd mestaritutkinto
olisi yrittajatutkinto sisaltden pakollisena osiona yrittajyyden, joka puuttuu pakollisena
osiona tyontekijatason tutkinnosta.

Tama on muualla Euroopassa vallitseva toimintatapa, so. yrittdjand on nuohoojamestari
ja hdnen palveluksessaan ovat nuohoojat (kisdllit) ja nuohoojaoppilaat.

Lakiin tarvitaan samanlainen siirtymasaannos, kuten se oli laissa palo- ja pelastustoimesta

4.7.1975 (559/75), so. henkildt, joilla talla hetkella on nuohoojan ammattitutkinto
suoritettuna, ei tarvitse suorittaa mestaritutkintoa.

Nuohooja = tydntekija

Nuohoojan tutkinnon suorittaminen takaa sen, etta alalla toimivalla tyontekijalla on
riittvat tiedot ja taidot selviytya tarkastus- ja nuohoustyotehtavistaan seka opastus- ja
valistustehtavista.

Tutkintoon sisaltyvat pakolliset osiot ovat tulisijojen ja savuhormien nuohous -o0sio ja
kiinteistdjen paloturvallisuus -osio. llmanvaihtoon liittyvat asiakokonaisuudet sisaltyvéat
em. osioihin niilta osin kun ne kytkeytyvat palamistapahtumaan. Lisaksi tulevaisuudessa
voidaan valinnaisena tutkinnon osana valita jostakin muusta tutkinnosta nuohoojan
osaamista kehittavia ja monipuolistavia osia.

Kiinteistorekisteri — mahdollistaa valvonnan

Saannollisen nuohoustoiminnan todentamiseksi tarvitaan kiinteistorekisteri, johon
nuohoojat merkitsevat tarkastetut ja nuohotut kohteet. Tallainen rekisteri kiinteistoista
on pelastuslaitoksilla jo olemassa palotarkastuksia varten. Rekisteriin tarvitaan vain
kayttoliittyma, jolla nuohoojat padsevat merkitsemaan tekeméansa kohteet. Tama rekisteri
mahdollistaa myos pelastusviranomaisen valvonnan. Rekisterista pelastusviranomaiset
nakevat reaaliaikaisesti, mitka kohteet on nuohottu ja mitka eivat, ja rekisteri antaa
pelastusviranomaisille mahdollisuuden puuttua asiaan, jos nakevat sen tarpeelliseksi.
Toiminnan valvonta palvelee nuohouspalvelujen loppukéyttajaa eli asiakasta.
Valvonnalla varmistetaan, etta jokainen asiakas saa paloturvallisuuteen ja
onnettomuuksien ennaltaehkéisyyn tahtaavat toimet varmistettua.

Rekisterin avulla myds mm. muistisairaat ja muut apua tarvitsevat ihmiset tulevat
valvonnan piiriin ja huomioitua, ettd heidan paloturvallisuusasiat ovat kunnossa.
Maakunta paattaa — erityispiirteet tulevat otetuksi huomioon

Jotta nuohoustoimintaa on tarjolla koko maassa tasaisesti ja alueiden erilaisuus otetaan
huomioon, maakuntien tulee paattaa nuohoustoimialueista ja siella toimivista
nuohoojayrittgjista. Kullakin maakunnan paattamalla nuohousalueella toimii yksi tai
useampi nuohoojayrittaja.

Paaséaantoisesti alueilla toimisi enemman kuin yksi nuohoojayrittdja. Tama toteuttaa
kilpailuvaatimuksen ja asiakkaan valinnanvapauden seké vapaan hinnoittelun. Jos
kuitenkaan nuohousalueelle ei saada kuin yksi toimija, niin silloin maakunta voi paattaa
nuohouksen hinnasta.
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Maakuntien paattdessa nuohousalueista ja toimiluvista otetaan huomioon maakuntien ja
alueiden erilaisuus. Palveluntarjoajia saadaan myds syrjaseuduille ja haja-asutusalueille,
joissa kaytetddn paljon puuta lammittamiseen ja joissa tulisijoja kaytetaan usein.
Palveluntarjoajat pysyvat lahella ja hinnat kohtuullisina, koska matkakustannukset eivat
kohoa pilviin. Talla tavalla taataan nuohouspalveluiden saatavuus kaikille maakuntien
asukkaille kohtuullisin kustannuksin. Tama taannee myds sen, ettd nuohouksen
toteumaprosentti ei alenisi missaan vaiheessa liilan alhaisiin lukuihin, esim. alle 70
prosentin. Talla hetkella piirinuohousalueilla toteumaprosentit ovat olleet yli 80
prosentin, kun taas vapailla alueilla ne ovat olleet 50 — 60 prosentin luokkaa.
Jarjestelma takaa myds sen, etté tulevaisuudessa nuohoojayrittijat palkkaavat ja
kouluttavat ammattitaitoisia nuohoojia alalle eikda ammattitaitoisten toimijoiden maéara
vahene.

MydOs harmaa talous ja rikolliset saadaan pysymaan poissa nuohoustoiminnasta.

Kun maakunta myontaa toimiluvan nuohoojayrittajalle enintaan kahdelle
nuohousalueelle, niin se takaa pienillekin yrittajille toiminnan mahdollisuuden ja estaa
nuohoustoiminnan siirtymisen muutaman harvan suuryrityksen hoidettavaksi, jolloin
todennakadisesti palvelut keskittyvat suuriin keskuksiin ja hinnat kohoavat syrjaseuduilla.

Orenius Mikaela 13.6.2017

Hallituksen esitys huonontaa huomattavasti paloturvallisuutta seka palvelun tarjontaa
tulevaisuudessa.

Perustelut laki- seka saately muutoksiin ovat ministerion puolelta riittamattomat. Esityksessa ei ole
tarpeellisissa maarin otettu huomioon alan ammattilaisten mielipiteita ja nakdkantoja. Ehdotus
perustuu l&hinna paikallisiin ongelmiin, seka yksittaisiin negatiivisiin asiakas palautteisiin. Mydskin
asiakaskunnan mielipide otanta on valitettavan paikallinen.

Lehtimaki Esko 13.6.2017

Lakiesitys on huonosti valmisteltu eik& alan asiantuntijoiden mielipiteita ole otettu riittavasti
huomioon. Kiinteistdjen paloturvallisuus huononee.

Nuohooja 13.6.2017

Nuohousta olisi hyva valvoa joltain taholta ja kiinteistorekisterit tulisi pitaé etta tiedetd&n missa
kiinteistdissa on kayty nuohoamassa. valvonta sen takia etta harvaan asutulla alueella tarjotaan
asiaankuuluvaa palvelua muuten ne jaavat vahemmaélle huomiolle. Voi olla myds etta hinnat
ryostaytyy naissa kohtteissa.

Suomen Omakotiliitto ry, Laine Olli 13.6.2017

Lausunnonantaja, Suomen Omakaotiliitto ry, on maamme pientaloasukkaiden ja vapaa-ajan asunnon
omistajien valtakunnallinen edunvalvonta- ja palvelujarjestd. Omakotiliittoon kuuluu 250
vapaaehtoisvoimin toimivaa omakotiyhdistysté ja vapaa-ajan asukkaiden yhdistyst&, joiden
yhteenlaskettu jasenmaéara on 74.000 jasenta. Omakotiliitto on maamme 1,1 miljoonan
pienkiinteiston omistajien ja 2,7 miljoonan asukkaan asialla. Lisaksi liitto ajaa maamme lahes
500.000 vapaa-ajan asunnon omistajien etua.

Lausuntopalvelu.fi 18/166



Rasanen Kim, nuohoojamestari 13.6.2017

Yleisisséa perusteluissa muutoksella esitetaan tavoitetteeksi edistad rakennusten paloturvallisuutta.
Lakiuudistuksessa on useita kohtia, joita ei ole valmisteltu huolellisesti, koska kiinteistéjen
paloturvallisuus ei parane ehdotuksessa olevien muutosten myota. Esimerkiksi nuohousvélien
pidentaminen vaikuttaa useaan asiaan ja heihentéaa oleellisesti paloturvallisuuttta, kuormittaa
ymparistoa lisaantyvien paastojen johdosta (hiukkaspaastot) ja energiataloudellinen [Ammittdminen
vahenee. Nuohouskertojen maarittdminen paalammitysmuodon perusteella on huono, koska se ei
kerro oikeastaan mitaan siitd millainen maaré puuta tai kiinteda polttoainetta on kaytetty. Tulisijan ja
savuhormin nuohousvaliin vaikuttaa oleellisesti esimerkiksi se, miten paljon polttoainetta on
kaytetty, millaisella polttotekniikalla tulisijaa on kaytetty ja miten erityyppisten tulisijojen erityispiirteet
tunnetaan sek& osataan huomioida turvallisen kayton varmistamiseksi, niin tulisijan ja savuhormin
rakenteellisen kunnon perusteella, etta oikean ja tarkoituksenmukaisen kaytotavan mukaisesti. Kun
naiden lisdksi huomioidaan inhimilliset tekijat, niin kaytdssa olevan tulisijan ja savuhormin, etta
savupiipun tarkastukset, kayttbopastus ja riittavan sdadnnallisesti tehty nuohous ennaltaehkaisevat
vahinkoja tehokkaasti. Tama voidaan yleisestikin todeta, etta pitkdjanteinen ja jarjestelmallinen seka
alueellisesti kattavasti hoidettu nuohous on ollut merkittdvasti onnettomuuksia vahentava ja
ihmisten turvallisuutta lisddva asia. Ennaltaechkaisevéaa tyotéa ei voida vahentaa, jollei sita heti voida
korvata toisella toimivalla mekanismilla.

Nuohousvélia maarittaessa ehdotankin, etta asiaa yksinkertaistetaan ja selkeytetaan tarkeitéa asioita
huomioiden. Esimerkiksi lahtokohtana voidaan yksinkertaisesti pitaa sita, etta vahaisen kayton
mittarina on polttoainemaara.. Esimerkiksi puun/pilkkeen mé&érana on 1 pinokuutio eli motti on
kohtalaisen helppo muistaa ja todeta pinosta, jossa puita sailytetddn. Tallainen maara on noin 670
kg, kun puu on kuivaa ja kayttokertoja syntyy tasta useita kymmenia erityyppisten takkojen ja
kamiinojen etta vaaraavien tulisijojen kohdalla. Kayttokerrat vaihtelevat suuresti tulisijatyypista ja
kayttotarkoituksesta riippuen, mutta huomioiden esimerkiksi polttotekniset asiat, niin huonosti
palaen tallainen polttoainemé&ara aiheuttaa merkittdvaa nokeentumista, jolloin tulisijan tai
savuhormin tukkeutuminen on todennakadista ja nokipalon riski kasvaa oleellisesti. Tassa tulisijan ja
savuhormin kunnolla on erityinen merkitys, jotta ne kestavat edes jonkin asteista niin kutsuttua
kayttbohjeista poikkeavaa kayttba. En kannata esitettyjad nuohousvaleja sellaisenaan, mutta vapaa-
ajan rakennusten nuohousvalin lisaaminen on oikean suuntaista, koska niissé olevia tulisijoja
kaytetdan kohtalaisen kiivaasti lyhyella aikavalilla ja tulisijat ovat tyypiltdan sellaisia, joiden kayttoon
liittyy kohtalainen riski. Vapaa-ajan asuntojen kayttojaksot ovat lahtokohtaisesti pidentyneet, mutta
olosuhteet poikkeavat ymparivuotisesti asutuista rakennuksista. Tall6in mahdollisia vaurioita tai
puutteita ei voida havaita, niin kuin rakennuksissa, joissa ollaan paikalla ja eletdan joka paivaisesti.

Luonnoksesta on kohtuu vaikeata 16yta& asioita, jotka voisivat keskipitkalla aikavalilla toteutua ja
paastaisiin tavoitteeseen huonontamatta ihmisten turvallisuutta. Miten esitys selkeyttaa ja
ajantasaistaa nuohousta koskevaa saantelya esittamalla asioita, jotka ovat tulkinan varaisia ja
kohdistuvat esimerkiksi tulisijoihin, joiden kayttoon liittyy merkittavid onnettomuuteen johtavia
riskitekijoita, jo pelkastaan kayttotavan ja tulsijan erityispiirteiden johdosta. Esimerkiksi kiukaat
kuormittavat itse tulisijaa ja savuhormia varsin korkeilla lampdtiloilla seka ovat kohtalaisen lyhyt
ikaisia ja vaativat vuosittaisen tarkastuksen, jotta niita on turvallinen kayttaa. Kaikki tiedamme, etta
kiukaat eivat kesta niin kuin ennen. Esittettyjen muutosten vaikutusta ei ole huolellisesti mietitty tai
kuunneltu ja ymmarretty tahoja, joilla on kokemusta ja tietoa mihin asioihin kehitys pitaa tai tulisi
kohdistaa. Kun tavoitteena on parantaa asioita, niin kehityksessa pitaa huomioida jo olemassa
olevaa tietoa, tilastoja ja hankkia lisdéd perusteluita ja tutkimuksia nainkin ankariin muutoksiin.
Nykykaytannosta merkittavasti poikkeava uudistus aiheuttaisi kohtalaisen pitkan aikavalin, jolloin
rakennusten ja ihmisten turvallisuus laskee oleellisesti. Muutoksen tuoman paloturvallisuuden
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alentaminen ei ole hyvaksyttavaa, koska onnettomuuksien lisdantymisen riskié ei pida lisata tai
antaa sille mahdollisuutta ja sitten toimia toisin, kun havaitaan, ettd jokin meni pieleen. Valitettavasti
esityksesta saa sellaisen vaikutelman, ettéa tehdaan muutosta muutoksen vuoksi asiaan kunnolla ja
huolellisesti perehtymatta.

Kun haluamme tehd& kestavaa kehitysta ja paasta tavoitteesen jarkevasti, niin muutoksen tulee
tukea myds hallituksemme toimia ja tavoitteita.

Virranta Jouni 13.6.2017

Lakiesityksen sisalto ei paranna kiinteistojen palo- ja henkil6turvallisuutta, vaan reilusti huonontaa
sitd. Esityksessa jatetaan kayttdmatta iso osa nuohoojilla olevaa resurssia kuten ammatillista
patevyyta ja ammattitaitoa. Esityksen sisaltd on nain vastoin aiemmin esitettyja tavoitteita, kuten
paloturvallisuuden parantamista ja (nuohous)yritysten kilpailukyvyn ja yritystoiminnan edellytysten
parantumista. Esitys on myos edella esitetyiltéd osin paloturvallisuus huomioiden vastoin siséaisen
turvallisuuden ohjelmaa ja tavoitteita.

Kaapa Vesa, Kymenlaakso 13.6.2017

En voi kannattaa luonnosta koska koen, etta alan asiantuntijoita ei ole huomioitu riittavasti ja koska
hankkeelle asettamanne tavoitteet eivat tayty.

RestaKoti Oy, Linna Matias 13.6.2017

Tama lakimuutos on valttamaton mikéli nuohoustoiminnan tasoa halutaan Suomessa merkittavasti
nostaa. Tama muutos parantaa nuohouspalvelujen laatua ja saatavuutta merkittavasti. Asiakkaalla
tulee olla mahdollisuus vaikuttaa kenelta han palvelun tilaa ja milla sisallolla. Vapaasta kilpailusta ei
ole haittaa kuin niille toimielimille jotka tdhan asti ovat paasseet hydtymaan rajoittamisesta. Tata
muutosta odottavat innolla kuluttajat, yrittdjat seka useat nuohoojat joille tama avaa isoja
mahdollisuuksia.

Miettunen Teppo 13.6.2017

Ihmettelen suurelta osin tarkoituksenmukaisuutta romuuttaa toimiva jarjestelma. Miten
tulevaisuudessa turvataan laadukas, luotettava ja turvallinen nuohooja suurten taajamien
ulkopuolelle. kaukana keskuksista asuvat ihmiset joutuvat jalleen eriarvoisempaan asemaan.
vaarana on ettd kun nuohouksen hinnat nousevat inmisilla on vahemman varaa nuohouttaa talonsa.
siitta saattaa pahimmillaan seurata se etta osa alkaa nuohoilemaan itse ja pahimmillaan loukkaa
itsensa pudotessaan

Pelastuslaitosten kumppanuusverkosto, 13.6.2017
Tamén pelastuslaitosten yhteisen

lausunnon liséksi yksittaiset

pelastuslaitokset antavat esityksesta

oman lausuntonsa.
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Pelastuslaitokset katsovat, etta piirinuohousjarjestelméstéa luopuminen ja nuohouksen siitdminen
vapaan yritystoiminnan piiriin on muutoksena selkea seka hallitusohjelman ja
pelastuslainsdddannén hengen mukainen. Yritystoimintaan perustuva nuohousjarjestelmé korostaa
riskintuottajan vastuuta paloturvallisuudesta ja osaltaan tukee omatoimisen varautumisen vastuun
ymmartamista laajemminkin.

Suomen Yrittajat ry, Grekin Satu 13.6.2017

Esitys avaa markkinoita ja lisaa kilpailua, seka purkaa saantelyd, minka vuoksi suhtaudumme
esitykseen lahtokohtaisen mydnteisesti. Valinnanvapaus, yrittdmisen vapaus ja vapaa kilpailu ovat
yrittdjajarjeston perusarvoja. Naiden vapauksien mahdollisten rajoitusten tulee aina olla painavasti
perusteltuja. Jos rajoituksia tehd&an, niiden on oltava valttamattomia jonkin yhteisesti hyvaksytyn
tavoitteen toteuttamiseksi, kuten hengen, terveyden taikka omaisuuden suojaamiseksi.

Suomen Kuntaliitto ry 13.6.2017

Kuntaliitto katsoo, etta piirinuohousjarjestelmasta luopuminen ja nuohouksen siirtdminen vapaan
yritystoiminnan piiriin on muutoksena selkea seka hallitusohjelman ja pelastuslainsdadannon
hengen mukainen.

Espoon Nuohous Oy 13.6.2017

Piirinuohousjarjestelmé on mielestani edelleen paras tapa toteuttaa nuohoustyo ja omistajien
nuohousvelvoite valvotusti kohtuuhinnalla.

Lounais-Suomen aluehallintovirasto, 13.6.2017
Pelastustoimi ja varautuminen -
vastuualue, Kuusisto Tero

Satakunnan pelastuslaitos, Veli-Pekka 13.6.2017
Laaksonen

Piirinuohousjarjestelmé& on toiminut Satakunnassa hyvin. Palvelua on ollut saatavilla niin saaristossa
kuin harvaan asutuilla alueilla. Nuohoojat ovat suorittaneet turvallisuusviestintaa kohteissa ja
yhteistyd on ollut hyvaa.

keski-Suomen pelastuslaitos 13.6.2017

Lakimuutoksen jalkeen pelastusviranomaisen nuohousvelvoitteen valvonta perustuu
todellisuudessa kiinteist6jen omiin ilmoituksiin valvontalomakkeiden tayton yhteydessa.
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Nuohoojien yhdistys 86 r., Mikkonen 13.6.2017
Pertti

Lakiesitys on huonosti valmisteltu ja lain ensisijaisena tarkoituksena oleva paloturvallisuuden
parantaminen vain heikkenee.

Valmistelutyo tehtiin puutteellisesti ja hyvin suurkaupunki keskeisesti, eika ollut kaikilta osilta
todenperainen.

Esitysta tehtaessa ei ole otettu huomioon taloudellisia vaikutuksia laisinkaan

Satakunnan Nuohoojat ry 13.6.2017

Lakiesitys ei paranna kiinteistdjen paloturvallisuutta. Luo epavarmuutta niin kiinteiston omistajille
kuin nuohousyrittajille.

Kujanpaa Lauri 12.6.2017

Luonnoksen valmistelu todella ala-arvoista. Asiantuntijalausuntojen huomioiminen unohdettu taysin.
Asiaan perehtyminen konkreettisella tasolla on taysin puutteellista. Tallaisenaan esitys romuttaa
koko nykyisen alalla toimivan jarjestelman. Luonnoksen mukaisella jarjestelméalla pienkiinteistdjen
paloturvallisuus heikkenee huomattavasti. Lisaksi luonnoksessa ei ole huomioitu riittavasti
ymparistovaikutuksia. Yritystoiminnan vaikuttavuuden arviointi on taysin puutteellista luonnoksessa.

Nuohouspalvelu Nokivex, Nuohousalan 12.6.2017
yrittaja, Orenius Jana

Lakiuudistus on huonosti valmisteltu, eik& se paranna kiinteistéjen paloturvallisuutta

Kalajoki Mikko 12.6.2017

lakiuudistus on huonosti

valmisteltu, eika se paranna kiinteistdjen paloturvallisuutta, vaikka
lakiesityksen perusteluissa todetaan, etta esityksen yleisené tavoitteena on
edistaa rakennusten paloturvallisuutta. Paloturvallisuus heikkenee
merkittavasti esitetyilla muutoksilla. Kysymys on vaan siita, milla

aikavalilla vahingot alkavat nakya.

Paijat-Hameen Nuohoojat Ry, Kuisma 12.6.2017
Seppala, Seppéalda Kuisma

Lakiesitys on huonosti valmisteltu.

Tmi Karri Angeli, nuohousyrittgja, 12.6.2017
Angeli Karri
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Ehdotus suoranaisesti vaarantaa paloturvallisuuden. Ennemmin tai myéhemmin tulee vahinkoja,
jopa henkild/henki vahinkoja.

Keski-Uudenmaan pelastuslaitos, 12.6.2017
Jalava Yrjo

Esitys on tarpeellinen ja esityksen sisaltd hyva. Esityksen muutosten perustelut esitetty kattavasti.
Valinnanvapaus lisdéntyy alueilla missa nuohouspalveluja tarjolla ja kilpailutilanne toimii.

Hirvonen Mauri 12.6.2017

Vapaakilpailua markkinointiin kuluttajille halvempana ja parempana vaihtoehtona. Vapaakilpailun
isantékaupunki Porvoo esitti muistiosssan, ettd heilla on Suomen halvin ja kallein nuohoustaksa.
Nyt talla hetkella ei esiteta, ettd Porvoossa nuohous on Suomen halvinta, silla se on jo nyt
kaytannossa Suomen kalleinta, koska vapaakilpailijat vievat padasaantdisesti rusinat pullasta jattaden
neljakymmenta prosenttia kiinteistdistd nuohoamatta. Lisaksi vapaakilpailijoiden taksaa jatkossa
nostaa nuohoojien kouluttaminen. Kun tulisijoja ja savuhormeja jatetddn nuohoammatta seka
tarkastamatta niiden palo- ja henkilGturvallinen seké taloudellinen kayttoika lyhenee. Yhteenvetona
voi todeta, etta vapaakilpailu tulee kalliimaksi ja huonommin hoidetuksi kuin piirinuohousjarjestelma.

Finanssiala ry, Mero Petri 12.6.2017

Nuohousta koskevien maaraysten muutosten tulee parantaa paloturvallisuutta

Finanssiala ry (FA) pitdé tehtya luonnosta valmistelumuistioineen perusteellisena. Kannatamme
esitysta osittain.

Viime vuonna vakuutusyhtiot korvasivat erityyppisista tulipaloista palovahinkokorvauksia noin 160
miljoonaa euroa. Lausumme niista luonnoksen kohdista, joilla on vaikutusta seka tulipalojen
lukum&araan etté laajuuteen.

Lainsdadantohankkeen tavoitteena on sen yleisperustelujen mukaan edistaa paloturvallisuutta
selkeyttamalla ja ajantasaistamalla sdantelya. FA:n mielesta paloturvallisuutta edistetdan siten, etta
nuohotaan useampi kiinteistd kuin nykyisin, nuohous tehdaan oikea-aikaisesti ja laadukkaasti ja
paloturvallisuuspuutteet poistetaan.

Ehdotettu siirtyminen toteutuman perusteella kattavammasta nuohouksesta (piirinuohous 70-90%)
vahemman kattavaan (vapaa kilpailu 60%) vahentdnee nuohouksen méaaraa.

Esitetty nuohouksen maaravalien tarveharkintaisuus parantaa nuohouksen oikea-aikaisuutta vain
jos maaravalin maarittdd nuohousalan ammattilainen. Kiinteiston omistaja ei yleensa pysty
selvittamaan tulisijan ja savuhormin kuntoa.

Nuohoojan ammattitutkimusvaatimuksen sailyttaminen ja ajantasakoulutukset yllapitavat

nuohouksen laatua. Nuohoojan ammattitutkinnon suorittaneista henkildista tulee olla julkinen
rekisteri, jolloin tilaajalla on mahdollisuus tarkistaa nuohousta tarjoavan henkilén patevyys.
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Pelastuslaitoksilla tulee olla kaytettavissa jarjestelma, jonka avulla ndhdaan nuohotut ja
nuohoamatta jd&neet kohteet. Muutoin esitetyn nuohousvelvoitteen valvonta on vaikeaa.

Nuohouksen jarjestamistavasta rijppumatta tulee varmistua siitd, etta kiinteistdissa havaitut
turvallisuuspuutteet tulevat seka kiinteiston haltijan ja/tai omistajan ettéd myds pelastusviranomaisen
tietoon ja ettd nuohoustyon yhteydessa havaitut paloturvallisuuspuutteet tulee korjattua.
Paloturvallisuuspuutteista tiedottaminen vain kiinteiston omistajalle ei takaa niiden poistamista.

Nuohoojan tyonkuvaan tulee kuulua ennaltaehk&iseva palovahinkojen vahingontorjunta. Taméa
korostuu entisestaan siirryttaessé omakotitalojen palotarkastuksessa omavalvontaan.

Viime vuosina on kiinnitetty huomiota tulisijojen ja savuhormien l[Ampdtilaluokkien
yhteensopimattomuudesta seuranneisiin tulipaloihin. Yhteensopivuus tulee tarkastaa nuohouksen
yhteydessa.

Nuohouksen jarjestamistavasta rijppumatta tulee varmistua siitd, etta ammattitaitoinen nuohous on
saatavissa kaikkialla Suomessa ja nuohoukset tehdd&n mahdollisimman kattavasti.

Kanta-Hameen pelastuslaitos, Talikka 12.6.2017
Petri

Piirinuohousjarjestelmasta luopuminen ja nuohouksen siirtdminen vapaan yritystoiminnan piiriin on
pelastuslain hengen mukainen ja korostaa kiinteistonomistajan / -haltijan vastuuta
paloturvallisuudesta.

Pirkanmaan Nuohouspalvelu oy, Jyri 12.6.2017
Sihvo, Sihvo Jyri

Emme kannata esitysta. Lakiuudistus esitetyssd muodossa heikentaa paloturvallisuutta ja vahentaa
tulisijojen / savuhormien kunnon tarkastuskertoja huomattavasti. Samaan aikaan on muutettu
palotarkastus omavalvonta perusteiseksi joten muutaman vuoden aikana on kiinteiston palo-
turvallisuuden tarkkailu niin, etta se tehdaéan kiinteistossa paikan paalla loppumassa kokonaan.
Omavalvonta ei voi koskaan korvata paikan paalla tehtavaa tarkastusta ja samalla
henkilokohtaisesti asiakkaalle annettavaa kiinteistokohtaista neuvontaa.

Vanhalla jarjestelmalla on saavutettu ndmaé asiat kustannustehokkaasti ja annettu neuvonta
kohdistuu suoraan asiakkaan omaan kiinteistoonsa ja tulisijojen kayttétapaansa.

Gronfors Jani 12.6.2017

Lakiesitys on huonosti valmisteltu, seka heikentaa paloturvallisuutta.

Nissinen Tenho, Nuohoojamestari 11.6.2017

Lakiesitys valmisteltu huonosti , eikéa ole kuunneltu alaa tuntevien mielipiteita
laisinkaan.Paloturvallisus tulee huononemaan nuohousvalien harvetessa.
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Laukkanen Ari, nuohoojamestari 11.6.2017

Nykyisella nuohousjarjestelmalla tulipalot ja niistéa aiheutuneet vahingot on pystytty

pitamaan alhaisella tasolla. Hyva taso on saavutettu pitk&n ajan tyolla. Hyvin toimineella
jarjestelmalla on saatu aikaan hyvia tuloksia ja asiakkaat ovat olleet nuohoustoimintaan
tyytyvaisia. Hyvin toiminutta jarjestelmaa ei kannata ehdoin tahdoin purkaa ja

rakentaa taysin uusi, jonka heikkoudet on havaittu ja tunnistettu ( ns. vapaan kilpailu alueilla ). Palo-
ja

asumisturvallisuutta ei pida uhrata vain muutoksen vuoksi. Jotta nuohoustoimintaa on tarjolla koko
maassa tasaisesti ja alueiden erilaisuus otetaan

huomioon, maakuntien tulee paattaa nuohoustoimialueista ja siella toimivista

nuohoojayrittajista. Jokaisella maakunnan paattamalld nuohousalueella toimii yksi tai

useampi nuohoojayrittdja joilta asiakkaat voi halutessaan tilata nuohoojan.

Pohjanmaan nuohoojat ry 11.6.2017

Pohjanmaan Nuohoojat RY

Keskustelutilaisuus Nuohouksen lainsaddannoén uudistamisesta ja lausunnon antaminen, jossa
tuomme esille meidan kannalta tarkeita nakokohtia.

Aika 23.5.2017

Paikka: Hotelli Fooninki Sein&joki

Lasna: 20 Eteld — Pohjanmaan pelastuslaitoksen alueen nuohoojaa.

- Kaikilla nuohooijilla tulee olla nuohoojan patevyys.
Vaatimuksena olisi, ettd vaadittaisiin nuohoojan ammattitutkinto,
ja talla patevyydella voisi lahted my6s nuohousalan yrittajaksi.
Nuohousalan keskusliitolle tamé vaatimus ei riita, joka on meidan
jasenistomme edunvalvoja. Inmettelemme liittomme toimintaa.

- Nuohousvilit tulee sailyttdd samanlaisina kuin nykyisessa asetuksessa.
Nuohouskerrat sailytettaisiin entisellaén, koska maaseudulla

toissijaiset tulisijat ei toimi 3 vuotta, koska ovat kaytdsséa jopa 9 kk

vuodessa. Nuohouskertojen harveneminen liséisi nokipaloja ja
hiukkaspéaastot lisdantyisivat.

- Kaikilla yrittajilla tulee olla toimilupa tehda nuohoustoita.

Nuohoojan ammattipatevyyden omaava henkild, jolla on lakisaateiset

velvoitteet kunnossa, saisi toimiluvan pelastuslaitoksilta lahte&

nuohoojayrittdjaksi Pelastuslaitoksen ilmoittamalle alueelle. Pelastuslaitos ei maaraisi nuohouksen
hintaa.

- Paatdsvalta on annettava maakunnille.
Pelastuslaitoksille on annettava paatosvalta nuohouksen jarjestamiseksi. Nykyisin toimiva
piirinuohousjérjestelma on toimivin.

- Tarvitaanko kiinteistorekisteri?

Monella nuohoojayrittajalla on kaytdssé hankkimiaan omia
kiinteistdrekisteriohjelmia. Valtakunnalliseen tai maakunnalliseen kiinteistorekisteriin ei varmasti ole
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valmiuksia, se olisi kustannuskysymys kuka maksaa.

- Pelastuslaitosten valvontaa tarvitaan?
Pelastuslaitos valvoisi Nuohousalueiden ja nuohoojayrittajan
toimia.

- Nuohoojien tulee antaa korjauskehotuksia, kun
kiinteistossa havaitaan vikoja ja puutteita, jos paloturvallisuus
on vaarassa.

- Nuohoojan tulee tarkastaa kaikki tulisija - ja savuhormiasennukset
ennen niiden kayttbonottoa.

Uusiin rakennuksiin ei tarkastuksia, kuntien ja kaupunkien
rakennusvalvonta voisi tarvittaessa kayttdd nuohoojan asiantuntemusta.

Pohjanmaan Nuohoojat Ry:n jasenist6

Saukko Markku, Nuohooja 11.6.2017

Mielestani esitykseen on tehtava tarkennuksia ja my6s korjauksia.

Ruuskanen Susanna 10.6.2017

Nuohousjarjestelman muuttaminen luonnoksen kaltaiseksi on erittédin huonoasia alalle yleensa.
Nayttaa silté etta asianosaiset asiassa on unohdettu kokonaan eli nuohoojat ja asiakkaat.

Eik6 nimenomaan mielipidekysymys tutkimukset osoittaneet etta selked enemmistd nuohoojista ja
myds enemmisto asiakkaista ei halunnut edes muuttaa nykyista jarjestelméa silti ollaan
muuttamassa jarjestelmaa luonnoksen kaltaiseen suuntaan ja annetaan alan tulevaisuus tahojen
kasiin joilla ei ole todellista kosketuspintaa tai tuntumaa koko alaan.

Ailemmin jo tamé ns.vapaa kilpailu on ollut mahdollinen kunnille mutta suuri osa kuntia tai
pelastusalueita ei ole halunnut tata kayttaa nyt ollaankin tekeméssa muutosta sitten pakolla?

Suomen Kiinteistoliitto ry, 9.6.2017
paédekonomisti Jukka Kero, vanhempi
lakiasiantuntija Virpi Hienonen

Kiinteistoliiton mielesta keskeista on, etta sdadoksilla tulee edistaa kiinteistod- /paloturvallisuutta.
Muiden tavoitteiden edistdminen seuraa tarkeysjarjestyksessa taman jalkeen. Jos paloturvallisuus
heikentyy, tdmé& nékyy riskien lisd&ntymisena.

Vakuutusturva ei tata riskin kasvua paikanne, vaan riskit kasvavat suoraan myos taloudellisessa
mielessé&, fyysisista ja inhimillisista riskeistd puhumattakaan. Perusteluita téhéan yleiseen
nakemykseen tuodaan esille erillisiss& kysymyksissa lausunnon mittaan. Esitysluonnoksessa
haasteellisinta on nuohouksen maaravaliin luonnostellut muutokset, ja se etta esitetyssa muodossa
nuohouksen tilaaminen jaa yksin kiinteiston- /huoneiston-omistajan muistin varaan.
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Jarvinen Kalle 9.6.2017

NUOHOUSALAN KESKUSLIITON SELVITYKSET ASIAAN PITAA HUOMIOIDA TARKASTI JA
OTTAA HUOMIOON VAKAVASTI, KYSEESSA VOI OLLA KORVAAMATTOMIA JA KALLIITA
MUUTOKSIA YHTEISKUNNAN KANNALTA.

Sepponen Paavo, Nuohouspalveluiden 9.6.2017
kayttaja.

Esitys mukaan jarjetynytta nuohousta ei ole.Kukaan ei tieda kuka on nuohonnut ja
missa.Vahinkotapaukset,vakuutusyhtiot vaatii nuohous todistuksen .
Mista loytyy???

Lujahormi Ky, Ahokas Niko 9.6.2017

Nuohouksen vapautuminen kilpailulle parantaa monella tapaa alaa. Hinnoittelu pitaisi olla vapaata
jolloin nuohouksen toteuttaminen olisi tervettd yritystoimintaa.

Pohjanmaan pelastuslaitos 9.6.2017

Kannatamme esitysta paaosin. Sen vaikuttavuutta tulee kuitenkin seurata niin, ettei muutoksesta
aiheudu turvallisuustason laskua. Tulevaisuuden haaste lienee kohtuuhintaisten
nuohouspalveluiden saatavuus myos harvaan asutulla alueella niin, ettei turvallisuudesta tingita
korkeiden kustannusten vuoksi.

Tuomi Juha 8.6.2017

Nuohousalan ammattilaisia voisi edes vdhan kuunnella, kun nainkin tarkeaé asiaa valmistellaan.

Nuohousalan Keskusliitto ry, Jyrkidinen 8.6.2017
Kauko

Lakiuudistus on huonosti valmisteltu, eikd se paranna kiinteistdjen paloturvallisuutta, vaikka
lakiesityksen perusteluissa todetaan, ettd esityksen yleisena tavoitteena on edistéaa rakennusten
paloturvallisuutta. Paloturvallisuus heikkenee merkittavasti esitetyilla muutoksilla. Kysymys on vaan
siitd, milla aikavalilla vahingot alkavat nakya.

Esitammekin, etta lakiuudistus valmistellaan kokonaan uudelleen ja lahtékohdaksi otetaan
kiinteistdjen turvallisuuden parantaminen. Samalla otetaan huomioon paremmin myods
ymparistovaikutukset.

Tarkeana painopisteena koko prosessissa tulisi olla tulevien muutosten vaikuttavuuden arviointi.
Sita ei tulisi tehda vain lahitulevaisuuteen, vaan vaikuttavuusarviointi tulisi tehdéa 5 — 10 vuoden
periodin tarkasteluna. Tama siksi, etta linjaukset palo- ja asumisturvallisuuteen liittyen eivat nay
valttamatta heti, mutta on tiedossa, etta vaikutukset tulevat nakymaan muutamien vuosien
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kuluessa. Nykyinen pelastuslain ja koulutusmaailman reformi normien purkuineen on paikka paikoin
lyhyen aikajinteen suunnittelua. Uudistukset ovat tarpeellisia ja kehitysta pitéaa tapahtua, mutta
tarkempaa analysointia vaatii asioiden tarkastelu toimialakohtaisesti varsinkin silloin, kun
uudistukset vaikuttavat suoraan kiinteistonomistajien palo- ja asumisturvallisuuteen. Talla hetkella
uudistamishanke katsoo asiaa vain hyvin suppeasta nakdkulmasta. Pitdd ottaa huomioon, etta
esimerkiksi nuohoukseen liittyy myds muita isoja kokonaisuuksia aina ymparistoseikoista jatkumona
taloudelliseen energiankayttoon. Energiataloudellisuutta parantavat toimenpiteet parantavat myos
paloturvallisuutta. Taméa nakokulma tulisi ottaa huomioon valtakunnan tasolla ministerididen kesken.
Nurkkakuntainen ajattelu vain oman tontin hoitamisesta on nykymaailmassa historiaa. Asioita pitaa
pyrkid parantamaan yhteistyolla olematta mustasukkaisia omista toimialueistaan. Tana paivana
ministerididen valinen yhteisty0 tulisi tuoda korostetusti esille. Verkostoituminen ja verkostojen
kautta yhteistyolla hoidetut asiat ovat tata paivaa. Miksi se ei toteudu myds valtakunnan tasolla?

Tulevaisuudessa hallitusohjelmankin mukaisesti yrittajyytta pitda tukea. Jokaisella pienyrittdjalla
tulisi olla toimintaedellytykset oman yrityksen kehittdmiseen, tyoéllistamiseen ja kilpailukykyisen
palvelun tuottamiseen. Naita valtakunnan talouden kasvutekijoita ei pida lyhytjanteisella
lakisuunnittelulla tuhota.

Uudelleen valmistelulle antaa hyvan lahtékohdan siséisen turvallisuuden strategian tavoite tehda
Suomesta maailman turvallisin maa asua, elaa, yrittéaa ja tehda tyota. Sisaisen turvallisuuden
strategia on hallituksen keskeisin asiakirja tulevaisuuden siséaisen turvallisuuden maarittamiseksi.
Strategia-asiakirja maarittaa sen polun ja ne toimenpiteet, joilla Suomesta tulee maailman turvallisin
maa asua, elaa, yrittaa ja tehda tyota.

Nykyisin Suomessa kuolee tulipaloissa noin 90 ihmista vuodessa. Sisaministerion pelastusosastolla
on arvioitu, etta kun suuret ikaluokat ikaantyvat palokuolemien méaara viela lisdantyy. Tahankin
haasteeseen pitaa vastata.

Nyt olisikin aika miettia toimia, joilla pa&staan kunnianhimoisiin tavoitteisiin ja estetaan
onnettomuuksien lisdantyminen.

Suomessa hallituksella on muitakin tavoitteita. Pyritadn mm. edistamaan puun kayttéa. Myos
energiansaasto, ympariston- ja ilmansuojelu ovat tarkeita tavoitteita.

Nuohoojat, jotka tana paivana kayvat lahes miljoonassa kiinteistossa tarkastamassa ja
nuohoamassa tulisijoja ja savuhormeja, voisivat saman kaynnin yhteydessa tehda paljon muutakin,
joka edistdisi niin asumisen turvallisuutta kuin myos naitd muita hallituksen tavoitteita.

Jos me haluamme pé&asta eteenpéin tavoitteissa, asioita pitaa tehda toisin.

Olemme tehneet tamankin lainvalmistelun aikana esityksia, jotka parantavat asumisen
paloturvallisuutta, mutta niité ei ole otettu huomioon valmistelussa.

Jos mitd&n parannuksia ei tehda, mik&&n ei muutu ainakaan parempaan suuntaan!
Helsingin kaupungin pelastuslaitos 5.6.2017

Helsingin pelastuslaitos pitaa luonnosta 20.4.2017 hallituksen esitykseksi nuohousta koskevien
pelastuslain saannosten muuttamisesta perusteltuna ja sisalloltaan kattavana.

Lausuntopalvelu.fi 28/166



Seppanen Pasi 5.6.2017

ASIASSA ON HUOMIOITAVA NUOHOUSALAN KESKUSLIITON MUUTOSEHDOTUS
LAUSUNTOON

Pohjois-Karjalan pelastuslaitos, 30.5.2017
Riskienhallintap&allikkd Tommi Mukkala

Pelastusviranomaisen tehtaviin kuuluu jatkossakin valvoa nuohousvelvoitteen toteutumista.
Muutosesityksessa on kohtia jotka asettavat haasteita valvontatydn suorittamiselle. mm. laki ei
vaadi nuohousrekisteria josta nuohouksen toteutumisen voisi tarkastaa tai todistamistaakkaa
kiinteiston omistajalle nuohouksen toteutumiselle. (esim. velvollisuus sailyttda ja esittaa
nuohoustodistus pelastusviranomaiselle).

Etela-Savon Pelastuslaitos 30.5.2017

Eteld-Savon pelastuslaitoksen nakemyksen mukaan lakimuutos on tarpeellinen. Esityksen
valmistelu ja esitettavat muutokset on perusteltu hyvin ja kattavasti.

Pohjois-Suomen 30.5.2017
aluehallintovirasto/pelastustoimi ja
varautuminen

Lapin liitto/ Lapin pelastuslaitos, 29.5.2017
Pelastuslautakunta 11.05.2017/ § 31

Nuohousta koskevien pelastuslain (379/2011) sdanndsten muuttamista on valmisteltu pitkaan ja se
on tehty huolellisesti. Valinnan vapaus seka joustavuus lisaantyvat alueilla missa nuohouspalveluja
on tarjolla ja kilpailutilanne toimii palveluntuottajien kesken. Siirtyminen uuteen tilanteeseen ja
nuohousmarkkinoiden seka kilpailun toimivuuden kehittyminen tulevat vaatimaan oman
siirtymaaikansa. Piirinuohousjarjestelmalla ja valvonnalla on pystytty erityisesti harvaan asutuilla
alueilla varmistamaan nuohouksen tarjonnan kattavuus koko alueella. Harvaan asutuilla alueilla
haasteet tulevat vastaan markkinoiden ja kilpailun toimivuudesta.

Oulu-Koillismaan pelastuslaitos 22.5.2017

Piirinuohousjarjestelmésta luopuminen on elinkeinojen vapaan harjoittamisen ja valinnanvapauden
nakokulmasta perusteltua. Piirinuohousjarjestelmasta luopumista puoltaa myos se, etta
pelastuslaitoksilta jaa pois tydmarkkinaosapuolen rooli nuohouksen maksuperusteiden ja
nuohoustaksan paattdmisessa. Yleisena mielipiteena esityksesté toteamme kuitenkin seuraavaa:
Nuohouksen nykytilan arvioinnissa esitetty kuvaus piirinuohousjarjestelméasta on tarkoitushakuinen
ja antaa piirinuohousjarjestelmasta erittain negatiivisen kasityksen. Todellisuudessa
piirinuohousjéarjestelma on kuitenkin ollut toimiva, vaikka siina joitain ongelmiakin on.
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Mielipidekyselyissa yli puolet vastanneista on pitéanyt piirinuohousjarjestelmaa hyvana
jarjestelmana. Osalle on ollut aivan sama miten palvelu tuotetaan. Vapaata kilpailua vaativien
joukko on ollut vahemmistona.

Ministerion ohjaava rooli mm. nuohouksen kilpailuttamisessa, kilpailutusasiakirjojen ja
nuohoussopimusten sisallon kehittdmisessa ja yhtenaistamisessa on ollut vahaista. Myos
nuohouksen maksuperusteiden maarittdmiseen ja nuohoustaksan tarkistamiseen liittyv& ohjaus on
ollut vahaista. Tassa suhteessa nykytilan arviointi antaa pelastuslaitosten toiminnasta
nuohouspalvelujen jarjestajana tarpeettoman huonon arvosanan.

Etela-Suomen aluehallintovirasto, 19.5.2017
Kirvesniemi Markku

Esitys piirinuohousjarjestelmastéa luopumisesta on kannatettava. Piirinuohousjarjestelma on
kuitenkin taannut jarjestelmané tasapuoliset nuohouspalvelut (hinta + saatavuus) niilla alueilla, joilla
sen on ollut kaytdssa. Pelastuslain mukaan jo nyt kiinteiston omistajalla tai haltijalla on vastuu
huolehtia siita, etta kiinteiston tulisijat ja hormit nuohotaan niille asetettujen maaravalien puitteissa.
Tulevaisuudessa tdma kiinteiston omistajan/haltijan vastuu korostuisi entisestaan, silla enéa ei olisi
erillista tahoa, joka siita kiinteiston omistajaa muistuttaisi. Epailys on, ettd nuohoamattomien
kiinteistjen méaara kasvaa tai ns. itse nuohous lisaadntyy. Nuohoojan saatavuuskin harvaan asutuilla
alueilla saattaa aiheuttaa pitkien etaisyyksien takia ongelmia. Aluehallintovirastolle ei nuohoukseen
liittyvia kanteluja ole juurikaan tullut. TAma osoittaa sen, etta pelastuslaitokset ovat osanneet
kasitella ne tapaukset, joissa nuohouksessa heidan alueellaan on ollut puutteita tai esiintynyt muita
ongelmia. Miten tulevaisuudessa. Asian ratkaisu jaa palvelun tuottajan ja asiakkaan valiseksi
erimielisyydeksi, joka kuuluu tarvittaessa kuluttajariitoja hoitavalle taholle. Nyt kun suurimmassa
osassa pelastuslaitoksia ollaan siirrytty asuinrakennusten palotarkastuksissa ns. omavalvontaan, ei
kukaan taho enaa varmista sita, etta kiinteiston lakivelvoitteiset nuohoukset tulee suoritettua. Kun
edelld mainitut piirinuohousjarjestelman ja pelastuslaitosten jarjestely vastuusta luopumisesta
aiheutuvat mahdolliset ongelmat ratkaistaan, on nyt tehty esitys aluehallintoviraston mielesta
oikean lainen.

Keski-Suomen piirinuohoojat ry 18.5.2017

Epatarkkuuksia nuohousvaleissa. Valvonta puutteelista. Paloturvallisuus tekijat heikkenevat.
Nuohous ammattilaisten katominen alata. Riskien hallinnan epdkohdat. Pelastusalan ja nuohoojien
yhteistydn heikkeneminen.

[td&-Uudenmaan pelastuslaitos 9.5.2017

Ita-Uudenmaan pelastuslaitos pitaa esitysta tarpeellisena ja esityksen sisaltdod hyvana. Esityksen
valmistelu ja esitettavat muutokset on perusteltu useasta eri nakokulmasta kattavasti.
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Esityksen mukaan alueen pelastustoimelta poistettaisiin velvoite huolehtia nuohouspalvelujen
jarjestamisesta alueellaan. Tama tarkoittaisi elinkeinonharjoittamista rajoittavan
piirinuohousjarjestelman ja nuohouspalvelujen hintasdantelyn loppumista.

Mita mielta olette ehdotuksesta?

Suutarinen llpo 14.6.2017

Esitys eriarvoistaa maan eri alueita palvelujen saatavuuden ja hinnoittelun suhteen, haja-
asutusalueilla kaikkein huolestuttavin tilanne.
Ei kannateta esitysta.

Helminen Ari 13.6.2017

En kannata. Vanha systeemi on ollut hyva ja tulee edullisimmaksi kaikille.

Airas Taneli 13.6.2017

Kuka huolehtii jatkossa, etta kiinteistdét nuohottaisiin maaravalein.
Hinnat nousisivat taajaman ulkopuolella tuntuvasti.
Mista saataisiin nuohoojan palvelut jatkossa sivukylille.

Naskali Tommi 13.6.2017

Toimilupa jarjestelmaélla saataisiin tyontekijoita ja oppilaita alalle.
Takaisi myos nuohouspalveluiden saatavuuden joka Suomen kolkassa.

Aaltonen Rauno 13.6.2017

Hintas&antely on pitdnyt nuohoustydn hinnoittelun kohtuullisena ja oikeuden mukaisena.

Lehtimaki Tapio, Nuohooja Tapio 13.6.2017
Lehtimaki

Maakunta paattaa — erityispiirteet tulevat otetuksi huomioon
Jotta nuohoustoimintaa on tarjolla koko maassa tasaisesti ja alueiden erilaisuus otetaan
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huomioon, maakuntien tulee paattaa nuohoustoimialueista ja siella toimivista
nuohoojayrittajista. Kullakin maakunnan paattamalla nuohousalueella toimii yksi tai
useampi nuohoojayrittaja.

Paaséaantoisesti alueilla toimisi enemman kuin yksi nuohoojayrittdja. Tama toteuttaa
kilpailuvaatimuksen ja asiakkaan valinnanvapauden seké vapaan hinnoittelun. Jos
kuitenkaan nuohousalueelle ei saada kuin yksi toimija, niin silloin maakunta voi paattaa
nuohouksen hinnasta.

Maakuntien paattdessa nuohousalueista ja toimiluvista otetaan huomioon maakuntien ja
alueiden erilaisuus. Palveluntarjoajia saadaan myds syrjaseuduille ja haja-asutusalueille,
joissa kaytetddn paljon puuta lammittamiseen ja joissa tulisijoja kaytetadn usein.
Palveluntarjoajat pysyvat lahella ja hinnat kohtuullisina, koska matkakustannukset eivat
kohoa pilviin. Talla tavalla taataan nuohouspalveluiden saatavuus kaikille maakuntien
asukkaille kohtuullisin kustannuksin. Tama taannee myds sen, ettd nuohouksen
toteumaprosentti ei alenisi missaan vaiheessa lilan alhaisiin lukuihin, esim. alle 70
prosentin. Talla hetkella piirinuohousalueilla toteumaprosentit ovat olleet yli 80
prosentin, kun taas vapailla alueilla ne ovat olleet 50 — 60 prosentin luokkaa.
Jarjestelma takaa myds sen, etté tulevaisuudessa nuohoojayrittajat palkkaavat ja
kouluttavat ammattitaitoisia nuohoojia alalle eikda ammattitaitoisten toimijoiden maara
vahene.

MydOs harmaa talous ja rikolliset saadaan pysymaan poissa nuohoustoiminnasta.

Kun maakunta myontaa toimiluvan nuohoojayrittajalle enintdan kahdelle
nuohousalueelle, niin se takaa pienillekin yrittajille toiminnan mahdollisuuden ja estaa
nuohoustoiminnan siirtymisen muutaman harvan suuryrityksen hoidettavaksi, jolloin
todennakadisesti palvelut keskittyvat suuriin keskuksiin ja hinnat kohoavat syrjaseuduilla.
Nuohous- ja tarkastusvalit

Nuohoojan tehtava tulee jatkossakin olla tulisijojen ja savuhormien paloturvallisuuden
tarkastus seka tulisijojen ja savuhormien puhdistaminen. Lisaksi nuohooja tarkastaa myos
asumisturvallisuuteen liittyvid asioita.

Nuohoojan tulee tarkastaa tulisijojen ja savuhormien yhteensopivuus seka tulisija- ja
savuhormirakenteiden kunto, koska Suomen ilmasto-olosuhteet aiheuttavat esim. hirsi- ja
puurakenteiden elamista. Rakenteiden liikkuminen voi aiheuttaa murtumia tulisija- ja
hormirakenteissa.

Orenius Mikaela 13.6.2017

En kannata yhteistydn loppumista. On oltava organisaatio jolla on vastuu ja velvollisuus huolehtia
siitd, ettd palvelua on saatavilla koko valtakunnan kattavasti.

Piirinuohousjarjestelmé mahdollistaa jokaiselle tasavertaisen ja laadukkaan palvelun.
Esityksessa huomioidut ongelmat nuohoojan saamiseksi piirinuohousalueella korjaantuisi
parantamalla asiakkaiden tietoutta kiinteiston omistajan vastuusta nuohouttaa kiinteistd. Useassa
eteen tulleessa tapauksessa koetaan ongelmaksi, mikali nuohoojaa ei saa tydajan ulkopuolella,
jolloin asiakkaalle sopisi. Ongelmaksi on mydskin lueteltu sairastuminen seka loma-ajat. Oletan,
ettd vapaassa jarjestelmassa lomat seké sairauspoissaolot kuuluvat edelleen jokaiselle, joten
ongelma ei poistu kilpailuun vapauttamisella.

En koe, etta paikallisten ongelmien puitteissa pitaisi romuttaa suurilta osin hyvaksi todettua
jarjestelmaa. Ongelmien ilmaantuessa olisi suotavaa asia hoitaa kuntoon. Asiakkaiden
tietaméattomyys lakipykalistd nuohouksen suhteen on tiedotuksen puutetta ministeriolta.
Ministerit/paikallinen pelastuslaitos hoitaa tiedottamisen alueellaan nuohouksen jarjestamisesta.
Onko vika nuohouksen jarjestamistavassa, mikali asiakkaat eivat itse ole aktiivisia ottamaan selvaa
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nuohouksen jarjestamisesta alueellaan? (asiakkaan vastuu)

Tama esitys heikentdd myds uusien nuohoojien kouluttautumista alalle. Nuohousyrittajat eivat
mielell&a&n ota itselleen koulutettavaksi tulevaa kilpailijaa. Jolloin ammattikunnan jatkumo on
myo6skin vaakalaudalla.

Lehtimaki Esko 13.6.2017

Jonkun tahon pitaa valvoa etta kiinteistdjen nuohous tulee suoritettua ja ettd nuohoojalla on
suoritettuna vaadittava ammattitutkinto. Mlkali valvontaa ei ole tulevat maaravalit pitenemaan mika
taas aiheuttaa paloturvallisuuden heikkenemisen.

Nuohooja 13.6.2017

Nykyisella nuohousjarjestelmalla tulipalot ja niista aiheutuneet vahingot on pystytty
pitaméaan alhaisella tasolla. Hyva taso on saavutettu pitk&n ajan tyolla. Hyvin toimineella
jarjestelmalla on saatu aikaan hyvia tuloksia ja asiakkaat ovat olleet nuohoustoimintaan
tyytyvaisia, kun asiaa on heilta l1&ahes vuosittain tiedusteltu esimerkiksi erilaisissa
kuntatutkimuksissa. Hyvin toiminutta jarjestelm&é ei kannata ehdoin tahdoin purkaa ja
rakentaa taysin uusi, jonka heikkoudet on havaittu ja tunnistettu. Palo- ja
asumisturvallisuutta ei pida uhrata vain muutoksen vuoksi.

Suomen Omakotiliitto ry, Laine Olli 13.6.2017

Nuohoustoiminnan lainsdadannon avulla tulee varmistaa eri puolilla Suomea koko maassa
nuohouspalvelujen helppo saatavuus, kohtuuhintaisuus, korkea laatu ja paloturvallisuuden
edistaminen, mahdollisuus valita nuohouspalvelujen tarjoaja seka mahdollisuus vapaaehtoisiin
lisdpalveluihin. Tarkeimmaét asiat nuohouspalvelujen jarjestdmisessa ovat kohtuuhintaisuus,
saatavuus ja laatu.

Nuohouspalvelujen tulee olla kohtuuhintaisia. Nykyinen piirinuohousjarjestelma on sellaisenaan ollut
paloturvallisuuden kannalta toimiva ja taannut kiinteistonomistajille asiantuntevat, kohtuuhintaiset
seka korkealaatuiset nuohouspalvelut. Piirinuohousjarjestelman etuna on ollut lisdksi varmistaa
nuohouspalvelujen helppo saatavuus myds sielld missé vapaata kilpailua ei ole. Erityisesti haja-
asutusalueilla ja vapaa-ajan asumisessa nuohouspalvelut eivat ole helposti saatavilla.

On tarkeaa, etta velvoite seurata (seké reagoida) nuohouspalvelujen palvelutasoa eli saatavuutta ja
tarjontaa, toteutumista seka hintakehitysta, sdadetaan joko pelastuslaitoksen tai valtakunnallisen
viranomaistahon tehtavaksi. Omakotiliitto pitda tarkeana, etta kilpailun vapautuessa varmistetaan
hintatason sailyminen kohtuullisena lainsdadannon ja viranomaisvalvonnan avulla seké
Eduskunnalle myonnettavalla valtuutuksella seurata hintatason kohtuullisuutta. Omakaotiliitto
edellyttdd, ettd Eduskunnan tulee seurata lain taytant6onpanoa ja nuohouspalvelujen hintatason
maaraytymistd markkinoilla seka hintatason kohtuullisuutta.

Kipina Pasi, Nuohous Kipina 13.6.2017

Potentiaalisesti vapaa kilpailu parantaisi palvelun tasoa ja alentaisi hintoja. Ensin mainittu tullee
toteutumaankin, ainakin alueilla joissa on kilpailua, ts. varaa mista valita. Haja-asutusalueilla
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nuohoojan vierailu todennakoisimmin kallistuu, kun matkoista aletaan veloittamaan (vrt. esim.
sahkomiehet) ja palvelu ei valttamattd nykyisestd kummene.

Rasanen Kim, nuohoojamestari 13.6.2017

- En kannata ehdotusta, koska mitaan korvaavaa mekanismia ei ole, joka valvoo nuohouksen
toteutumista. Esimerkiksi nuohouskaynnilla havaittujen vikojen ja puutteiden korjaamista ei valvota
millaan tavalla, jolloin paloturvallisuus laskee oleellisesti. Vastuun siirtaminen ainoastaan kiinteiston
omistajalle tai haltijalle on kauhistuttavan suuri muutos hyvéksi ja tehokkaaksi havaittuun tapaan
nahden. Piirinuohousjarjestelma on muodostunut hyvaksi kaytanndksi ja se on tehokkaasti lisannyt
ja yllapitanyt kiinteitdjen paloturvallisuutta. Ehdotuksessa velvoite huolehtia nuohouspalveluiden
jarjestdmisesta poistettaisiin pelastuslaitokselta, joka on erityisen huolestuttavaa, koska
pelastusviranomaisilla on erityinen osaaminen rakenteelliseen paloturvallisuuteen ja viranomaisena
he voivat maarata vikojen ja puutteiden korjaamisen. Sellaisenaan yksittaisen ihimisen joviaali
suhtautuminen korjauskehoitukseen tai -maéaréaykseen , kun se ei vaaranna muita on jollain muotoa
ehka sallitavaa, kun sita ei voida millaan kitkea pois. Mutta, kun laiminlyénnista voi aiheutua
onnettomuus, jossa pahimmillaan menetetdén syytdén inmispoloinen on menetys kohtuuton ja sité ei
voi hyvaksya milladn muotoa. Nuohouksen toteutuminen kattavasti on erityisen tarkeda
onnettomuuksia ehkaisevaa tyota. Tastakin on selkeé osoitus, ettd piirinuohouksessa
nuohouspalvelujen kattavuus on taannut erittdin kustannustehokkaasti palvelun saannin myos
taajamien ulkopuolelle tai harvaan asutuille alueille. Tutkimuksien mukaan nuohouksen
toteutuminen on huomattavasti tehokkaampaa piirinuohousalueilla (80%) kuin niin kutsutuilla
vapailla alueilla (50-60%).

Sopimusperusteiseen eli niin kutsuttuun vapaaseen kilpailuun liittyy paljon riskej, jotka ovat osittain
tiedossa. Tasta syysta onkin tehokkaan riskienhallinnan mukaista tehda esityksesté poikkeava
ratkaisu, jotta valtytddn aimo munaukselta. Nuohouspalveluja tuleekin kehittaa esimerkiksi
Nuohousalan keskusliiton esittaman maakuntammalin pohjalta, jotta voidaan varmistua
ammattitaitoisen ja riittAvan nuohouspalveluiden tarjonnasta valtakunnallisesti.

Virranta Jouni 13.6.2017

Asiakkailla tulee olla vapaa mahdollisuus valita palveluntuottaja, eli ammattitutkinnon omaava
nuohooja. Hintasdantely tulee my6s purkaa. Palveluntuottajat tulee olla jossakin valtakunnallisessa
rekisterissd, josta ne voidaan tarkastaa. Reksiterista tulee kayda ilmi ammattipatevyys.

Hamalainen Kari 13.6.2017

Toteutuvien nuohous kayntien valvonta menee kaytadnnossa vain vahingon jo sattuessa
tapahtuvaan kyselyyn ettd koskas on nuohottu ja kuka on nuohonnut, ellei erillista rekisteria luoda
kuten auton katsastuksessa.

Hintas&antelyn luopuminen on osittain hyva, mutta syrjaseutujen taloissa maksut eivat varmaan tule
ainakaan halventumaan.

Kuitunen Petri 13.6.2017
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Harmaa talous lisaantyy, kun valvonta poistuu. Taajaan asuttujen alueiden ulkopuolella
nuohouksen saaminen hankaloituu ja hinnat tulevat nousemaan huomattavasti. Ottaen huomioon
sen seikan etta juuri nailla alueilla tulisijoja kaytetdan kaikista eniten.

Onko lain valmistelijoilla ollut riittavaa tietoa haja-asutusalueista ja tulisijojen kaytosta nailla alueilla?

Nuohous lImastointi Karjalainen Oy, 13.6.2017
Karjalainen Esa

Ehdotus on hyva siltd osin, ettd hintasaantely poistuu. Huonoa se, ettd mitaan valtakunnallista
rekisteria ei ole nuohotuista kiinteistoista. Autokatsastuksessa on hyvéa malli siihen.

RestaKoti Oy, Linna Matias 13.6.2017

Tama on ainoa keino varmistaa ihmisille nuohouspalvelujen riittava saatavuus seké korkea laatu.
Vapaa kilpailu on valttamattomyys mikali halutaan nuohoustoimintaa Suomessa kehittaa.

Nuohous ja ilmastointi K. Sirén Oy, 13.6.2017
Nuohoojamestari Kimmo Sirén, Myller-
Sirén Mari

Keski-Uusimaa on ollut vapaassa kilpailussa vuoden 2015 alusta alkaen. VALVONTA TAYTYY
JARJESTAA EHDOTTOMASTI; néin voidaan estaa harmaa talous ja voidaan myds valvoa, etta
nuohousyrittgjalla on ammattipatevyys ja esim. LUOTTOTIEDOT (omat ja yrityksen) KUNNOSSA.
Liséksi sujuvat yhteistytedellytykset pelastusviranomaisten kanssa taytaa jarjestaa.

Suomen Palopaaéllystaliitto - Finlands 13.6.2017
Brandbefalsforbund ry, Keijonen Ari

- Esitetty muutos on elinkeinojen vapaan harjoittamisen ja kilpailun kannalta perusteltu, mutta
saattaa johtaa harvaan asutuilla alueilla nuohouspalvelujen puutteeseen tai palvelun hinnan
voimakkaaseen nousuun.

- Muutos laskee ainakin aluksi nuohousastetta, mika voi johtaa tulisijoista ja savuhormeista
johtuvien palovahinkojen lisd&ntymiseen.

- Pelastusviranomaisen tulee tarvittaessa saada nuohoustieto (mm. perustiedot, havainnot
nuohouksen yhteydessé, annetut toimenpidesuositukset) ja nuohoojan nimi valtakunnallisesta
rekisterista.

Miettunen Teppo 13.6.2017

nuohous ja pelastustoimi kulkevat melkolailla kasikddessa riskienhallinnan kanssa minusta on
erittdin jarkevaa ettd viranomaiset valvovat toimintaa koska silloin se tulee tehtya laadukkaasti ja
jarkevin hinnoin. hyvin hoidettu nuohous saastaa parhaimmillaan ihmishenkié ja omaisuus
vahinkoja
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Pelastuslaitosten kumppanuusverkosto, 13.6.2017
Tamén pelastuslaitosten yhteisen

lausunnon liséksi yksittaiset

pelastuslaitokset antavat esityksesta

oman lausuntonsa.

Pelastuslaitokset ovat huolissaan erityisesti harvaan asuttujen alueiden nuohouspalvelujen
saatavuudesta seké palvelujen hintakehityksesta. Lainsaadanndn muutosten myo6ta syntyvéat
markkinat eivat saisi johtaa kohtuuttomiin kustannuksiin harvaan asutuilla alueilla. J&a nahtavaksi,
kuinka kuntakeskuksista kaukana sijaitsevilla alueilla yleistyy yhteiskilpailutus, jolla voidaan
saavuttaa saastojd matkakustannusten osuuden pienentyessa.

Suomen Yrittajat ry, Grekin Satu 13.6.2017

Kannatamme ehdotusta. Kiinteistonhaltijan valinnanvapauteen perustuva malli lisda kilpailua, ja
tukee jarjestajan ja tuottajan roolien pysymista erillaan. On myds kilpailun kannalta myonteista, etta
pelastuslaitosten ei sallita tulla tuottajiksi nuohouspalveluihin.

Hintas&antelyn purku on myonteistd, koska se sallii uusien toimijoiden tulla markkinoille helpommin
kuin piirinuohousjarjestelmassé, joka on suosinut pitkaan toimineita nuohousyrityksia uudempien
kustannuksella.

Hintas&antelyn pitd& aina olla poikkeus paasaanndsta, eli hinnoittelun vapaudesta. TAman vuoksi
on perusteltua aika ajoin uudelleenarvioida, onko saantelylle enda tarvetta. Saantely voidaan
purkaa silloin jos alalle tulon kynnykset poistetaan ja tarjontaa syntyy niin, ettd markkinat todella
toimivat. Ehdotukseen liitetty asiakkaan eli kiinteistonhaltijan valinnanvapaus tukee toimivien
markkinoiden syntymista.

Suomen Kuntaliitto ry 13.6.2017

Kuntaliitto on huolissaan erityisesti harvaan asuttujen alueiden nuohouspalvelujen saatavuudesta
seka palvelujen hintakehityksesta. Lainsdadanndon muutoksen myota syntyvat markkinat eivét saisi
johtaa kohtuuttomiin kustannuksiin harvaan asutuilla alueilla. Sdddésmuutoksen
vaikuttavuusarvioinnissa tulee kiinnittdd huomiota turvallisuusvaikutusten arvioinnin lisaksi
nuohouspalvelujen hintakehitykseen maan eri osissa ja ryhtya toimenpiteisiin, mikali hinnat joillakin
alueilla nousevat kohtuuttomasti.

Espoon Nuohous Oy 13.6.2017

Vastustan jyrkasti, nuohouselinkeino ei kaytdnnossa jatku, jos esitys menee lapi.

Lounais-Suomen aluehallintovirasto, 13.6.2017
Pelastustoimi ja varautuminen -
vastuualue, Kuusisto Tero

Nuohouksen vaputtaminen Kilpailulle on sinansa kannatettavaa, kunhan sen mukanaan tuomat
liveilmiot saadaan hallintaan. Pelastuslaitoksilla tulisi sailyttd& ohjaus- ja koordinointirooli.
Nuohoojan suorittama tarkastus ja selkeista puutteista ilmoittaminen pelastusviranomaiselle tulisi
sailyttda ja jopa korostaa, koska asuinrakennuksiin tehddan hyvin vahan yleisia palotarkastuksia.
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Kiinteiston omistaja/haltija on usein haluton tekemaan kustannuksia aiheuttavia korjauksia tai
muutoksia varsinkin, jos sita ei viranomaisen toimesta suositella/maarata.

Rakennusteollisuus RT ry 13.6.2017

Esitetyt muutokset tahtaavat sdantelyn vahentadmiseen ja valinnan vapauden seka
kilpailumahdollisuuksien lisaamiseen, jotka ovat ymmarrettavia tavoitteita. Niita ei voida kuitenkaan
pitda itseisarvoisina niissa yhteiskunnallisissa toimissa ja tehtavissa, jotka liittyvat suoraan
henkil6turvallisuuteen.

Esitetyt muutokset lisdavat riskia, ettd osassa kiinteistdja nuohousvali venyy todellisuudessa liian
pitkaksi. Seurauksena voi olla myds ongelmia saada nuohouspalveluita haja-asutusalueilla. Jos
nama riskit toteutuvat, paloturvallisuuden taso heikkenee selvasti.

On syyta epailld, etta siirryttdessa nykyisesta piirinuohousjarjestelmasta tilanteeseen jossa
nuohouksen jarjestaminen on aiempaa enemman kiinteistén haltijan oman aktiivisuuden varassa,
johtaa siihen ettei nuohousta hoideta asianmukaisesti nykyistd useammassa kiinteistossa.
Nuohouksen kaltaisessa suoraan henkiléturvallisuuteen liittyvassa toiminnassa on ulkopuolisella
kontrollilla tai ohjauksella merkittava vaikutus

Kilpailu- ja kuluttajavirasto 13.6.2017

Kilpailu- ja kuluttajavirasto (KKV) kannattaa piirinuohousjarjestelmésta luopumista ja siirtymista
sopimusperusteiseen nuohousjarjestelmaan mahdollisimman pikaisesti.

Nuohouspalveluiden tarjoamisessa on paéosin kyse normaalista elinkeinotoiminnasta, joka voidaan
kustannustehokkaimmin jarjestaa kilpailluilla markkinoilla. KKV pitda hyvana, etta
nuohouspalveluiden erdénlaisesta hintasdéntelysta luovutaan, silla sen jatkaminen vaatisi
vahvempia perusteluja jo periaatteellisista syista. Nykyinen piirinuohousjarjestelmé on
ongelmallinen myds EU:n palveludirektiivin nakokulmasta, silla tarjonnan rajoittaminen ja
tarveharkinta eivat paasaantoisesti ole sallittuja.

Siirtyminen piirinuohousjarjestelmasta sopimusperusteiseen jarjestelmaan tarjoaa loppuasiakkaalle
mahdollisuuden valita palveluntuottaja ja poistaa merkittdvimmat uusien yrittajien alalle tulon esteet.
Tama parantaa lahtokohtaisesti nuohouspalveluiden laatua ja asiakastyytyvaisyytta.
Nuohousmarkkinoiden avaaminen kilpailulle luo my6s yrityksille riittavat kannusteet toiminnan
taloudelliseen ja teknologiseen kehittdmiseen. Lisaksi ehdotus poistaa pelastuslaitoksen
ongelmallisen kaksoisroolin palveluiden tilaajana ja valvojana.

Nuohouksesta huolehtiminen on kiinteistonomistajille lakisaateinen velvollisuus, jolloin on tarkeaa,
etta palvelun saatavuus turvataan maan eri osissa. Muutostilanteessa on tarpeen seurata, etta
kohtuuhintaisia nuohouspalveluita on tarjolla my6s syrjaseuduilla. Piirinuohouksesta luovuttaessa
on huolehdittava myos siita, ettd kiinteistbnomistajia tiedotetaan uuden lain vaatimuksista ja
seurataan samalla, ettéd nuohouksen toteutumisen taso sailyy paloturvallisuuden kannalta riittavalla
tasolla.

Satakunnan pelastuslaitos, Veli-Pekka 13.6.2017
Laaksonen
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Nuohouspalveluiden jarjestdminen vapaalla kilpailulla on kannatettava. Pelastusviranomaisten
resurssia vapautuu ja asiakkaalla on jatkossa valinnanvapaus saada palvelu haluamaltaan
yrittajalta.

Haittapuolia syntynee eniten harvaanasuttujen alueiden tarjonnassa nuohoojien elakoityessa ja
hinnassa luovuttaessa talosta taloon jarjestelméasta. On todennakaista, ettd nuohousmaarat lahtevat
laskuun juuri harvaan asutuilla alueilla. Tarjonnan heiketessa on liséksi mahdollista, etta asiakkaat
suorittavat nuohouksen itse tai ostavat palvelun ammattitaidottomalta. Vaarana muutoksissa on,
ettd paloturvallisuus ja neuvonta paloturvallisuudessa heikkenee. Seurauksena voi olla mm.
hormien tukkeutumiset ja hormipalot, sek& arjen turvallisuuden heikentyminen tulisijojen kéaytdssa.
Nykyisisséa sopimuksissa olemme huomioineet hormipalojen nopean avun saannin lisdvahinkojen
estamiseksi. Vapaassa kilpailussa palvelun saaminen 24/7 heikentyy ja voi johtaa suurempiin
vahinkoihin hormipaloissa.

keski-Suomen pelastuslaitos 13.6.2017

Elinkeinon vapaan harjoittamisen kannalta esitetty muutos on perusteltua. Muutoksen haittapuolia
saattavat olla harvaan asuttujen alueiden tasapuolinen nuohoustarjonta, seké siihen liittyvat
kustannukset. My6s kiinteistojen kayttajien vastuun korostuminen nuohouksen tarkeydesta liittyen
rittivaan nuohousvaliin ja asumisturvallisuuteen.

Nuohoojien yhdistys 86 r., Mikkonen 13.6.2017
Pertti

Emme kannata esitysta, koska esitys ei takaa tulevaisuudessa palvelua tasapuolisesti kaikille.
Kaikille tasavertaisen palvelun saannin turvaamiseksi oltava jokin taho joka paattaa alueista ja
tarvittavasta palvelutarjoajien maarasta. Nain myos palvelun laatu ja ammatillinen taso pysyy
hyvana.

Satakunnan Nuohoojat ry 13.6.2017

Piirinuohous jarjestelma takaa toimivuuden alueellisesti hyvin. Maakuntien paattdma vaihtoehto toisi
kaivattua kilpailua ja mahdollistaisi uusien yrittajien alalle tulon. Emme kannata siirtymista taysin
vapaaseen ja hallitsemattomaan jarjestelméan, joku toimilupa tai valvonnan mahdolisuus pitaa
sailyttaa, muutoin tulee taysin villi meno.

Kujanpaa Lauri 12.6.2017

Alueiden tasa-arvoisuus ei toteudu esitetyssa mallissa. Saadelty nuohousjarjestelmé ainoa toimiva
harvaan asutuilla alueilla. Jo nyt palvelun tarjoajia on vaikea saada pieniin kuntiin. Hyvin
todennakadisesti vapaa kilpailu nostaa harvaan asuttujen alueiden nuohoushinnoittelun niin
korkeaksi, etta ty6 tehddén maaseudulla itse. Talloin karsii pienkiinteistojen paloturvallisuus todella
merkittavasti. Vaihtoehtona esitykselle on vanhan jarjestelmén kehittdAminen.

Nuohouspalvelu Nokivex, Nuohousalan 12.6.2017
yrittaja, Orenius Jana
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Emme kannata esitysta: Nykyinen piirinuohousjarjestelma on hyvé ja edullinen tapa toteuttaa
lakisaateinen nuohouspalvelu. Vapaan kilpailun jarjestelma heikentda palvelujen saatavuutta
alueilla, joilla todellinen nuohoustarve on suuri, kuten maaseudulla.

Lehtimaki Jaakko 12.6.2017

piirinuohusjarjestelma takaa palveluiden saannin parhaiten kaikkiin kohteisiin. Toimilupa jarjestelma
takaisi jatkossakin parhaiten palveluiden saatavuuden ja estaisi nuohousalalle muodostumasta
"valenuohooja” ryhmaa jotka toimii ilman ammatti patevyytta

Helander Jarmo, Utsjoen Piirinuohooja  12.6.2017

En kannata esitysta.

Piirinuohous jarjestelma toimii. Erityisesti harvaan asutulla alueellla kaikki saavat nuohouspalvelua
ja hinta on kaikille sama. Nuohouskierto on selkea ja tasmallinen kuin my6s nuohousrekisteri.
Muutoksen myo6ta em asiat heikentyisivat merkittavasti.

PK Puhdasilma Ky, Sepponen Kai 12.6.2017

Jos vapaaseen kilpailuun siirrytaan, pitaisi siirtyman olla hallittua jotta voitaisiin seurata uudistuksen
tuomia muutoksia ja koulutusuudistus saataisiin kuntoon. Jos kaikki piirit vapautuvat kerralla, tulee
tilanne olemaan sekava. Nuohoojat siirtyvat tydskentelemaan haja-asutusalueilta
taajamiin(mm.ajomatkojen takia.) Haja-asutusalueet karsivat eniten ja siella nuohouksen tarve on
suurin. Nuohoojien keski iké on +50 néin ollen elakditymisen tahti on nopeahko tulevina vuosina.
Jos piirit vapautetaan, tulisi sen tapahtua elakoitymisen tahtiin. N&in voitaisiin hallitummin seurata
miten muutokset vaikuttavat nuohouksen saatavuuteen, hintaan ja jarjestelméan toimivuuteen.

Kalajoki Mikko 12.6.2017

en kannata ehdotusta

jotta nuohoustoimintaa olisi

tarjolla koko maassa tasaisesti ja alueiden erilaisuus tulisi otetuksi
huomioon, maakuntien tulee paattaa nuohoustoimialueista ja niiden
maarista

seka siella toimivista nuohoojayrittajista ja yrittajien maarista, so.

kuinka monta yrittdjaa tarvitaan, jotta palvelut tulevat hyvin hoidetuiksi.
Maakuntien paattdessa nuohousalueista ja toimiluvista otetaan huomioon
maakuntien ja alueiden erilaisuus. Palveluntarjoajia saadaan myos
syrjaseuduille ja haja-asutusalueille, joissa kaytetaan paljon puuta
l[ammittdmiseen ja joissa tulisijoja kayteta&an usein.

Paijat-Hameen Nuohoojat Ry, Kuisma 12.6.2017
Seppala, Seppéalda Kuisma

Nykyinen piirinuohousjarjestelmé on hyva ja edullinen tapa toteuttaa lakisaateinen nuohouspalvelu.
Piirinuohousalueella saavutetaan korkeampi toteutumaprosentti kuin vapaan kilpailun alueella.
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Jarjestamisvelvoitteen poistaminen pelastustoimelta huonontaa joissain osin Suomea nuohoojan
saatavuuttaa seka lisdd nuohoustyon kustannuksia.

Nykyinen jarjestelma takaa samankaltaisen kohtelun asutuskeskuksien seka syrjaseutujen
asukkaille.

Tmi Karri Angeli, nuohousyrittgja, 12.6.2017
Angeli Karri

En kannata esitysta.

Piirinuohous jarjestelma toimii parhaiten. Siin& kaikki saavat nuohouspalvelun. Varsinkin haja-
asutus alueella, myds se yksin asuva sadan kilometrin pdassa. Vapaassa nuohouksessa tuollaiset
jadvat ilman palvelua ja jos saa, se on kallista. Ja naita on paljon. Tyon laatu on vapaassa
epavarmaa. Ja ammmattitaito. Piirinuohoojalla on vastuu.

Kylanlahti Marko, Nuohouspalvelu 12.6.2017
Marko Kylanlahti

Kilpailu sinansé ei ole pahasta, mikali kuluttaja palvelun itse kilpailuttaa. Nain saadaan tekijat
yrittdmaan parastaan, jos ovat alun alkaen rehellisella mielella.

Hinta on kuitenkin yksi tapa kilpailla, ja sita tulevat myds hyddyntdmaan ne jotka eivat lakisaateisia
velvoitteitaan hoida.

Keski-Uudenmaan pelastuslaitos, 12.6.2017
Jalava Yrjo

Kiinteistdjen omistajat halunneet valinanvapautta.

Hirvonen Mauri 12.6.2017

Piirinuohousjarjestelma on ainoa kattava tapa pitaa ylla tulisijojen ja hormien paloturvallisuutta.
Vapaassa kilpailussa ei ole mahdollista tehda nuohousyrittajan vikailmoitusta pelastuslaitokselle
nuohouksen estamisesta.

Ita-Suomen aluehallintovirasto, 12.6.2017
Pelastustoimi ja varautuminen -
vastuualue

Asiakkaan valinnanvapaus palveluntuottajasta vastaa nykypaivaa. Ongelmana tullee olemaan
harva-alueilla hinnoittelu, jossa nuohouskéaynnin hinta voi nousta hyvinkin korkeaksi mahdollisista
kilometrikorvauksista ja matkatunneista johtuen, vaikkakin itse nuohoustydnhinnoittelu pysyisikin
nykytasolla. Taajama-alueilla, jossa asiakkaita on paljon, tulee kilpailua olemaan ja hintataso
pysynee matalampana.

Oikeusministerid, Lainvalmisteluosasto 12.6.2017
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Oikeusministerid kannattaa ehdotusta.

Finanssiala ry, Mero Petri 12.6.2017

Nykyinen piirinuohousjarjestelma on sellaisenaan ollut paloturvallisuuden kannalta toimiva. Sina
pelastuslaitos on vastuussa nuohouksen saatavuudesta alueella ja nuohouksen laadusta.
Kiinteiston omistajalla on velvoite huolehtia nuohouksesta ja sen tilattuaan han voi varmistua, etta
nuohous on patevaa.

Esitetty muutos lisaa elinkeinonharjoittamisen vapautta, mutta on omiaan vahentamaan
nuohouksen maaréé kokonaisuudessaan. Suurin osa kiinteiston omistajista tilaa nuohouksen kuten
ennenkin, mutta osa kiinteiston omistajista joko jattaa nuohoamatta tai venyttadd nuohousvéleja,
koska valvontaa ei ole.

Riskind on myos, etta asumiskeskittymien ulkopuolisen nuohouksen saatavuus voi heiketa.

Heikkoutena piirinuohousjarjestelmassa on se, etta asiakas ei voi valita haluamaansa
palveluntoimittajaa. Talla ei kuitenkaan ole merkitysta paloturvallisuuteen, jota nuohouksella
tavoitellaan.

Kanta-Hameen pelastuslaitos, Talikka 12.6.2017
Petri

Muutos voi ainakin hetkellisesti heikentd& harvaan asuttujen alueiden nuohouspalveluiden
saatavuutta tai nostaa kiinteistokohtaisia kustannuksia.

Pirkanmaan Nuohouspalvelu oy, Jyri 12.6.2017
Sihvo, Sihvo Jyri

Emme sinansa vastusta nuohouspalvelujen kilpailuttamista (jota on toki tehty vanhallakin
jarjestelmalla pelastuslaitosten toimesta) mutta esitys ei ole mitenkaan vastannut kysymykseen
miten esim. nuohous kaynnit varmistetaan (ei nuohousrekisteria!), vikailmoitus kaytanto jossa tieto
ei enad menekaan turvallisuutta valvovan (omavalvonta)viranomaisen tietoon vaan jaa asiakkaan
vastulle!! Kuka valvoo nuohoojan ammattitutkinnon suorittamista.

Gronfors Jani 12.6.2017

En kannata esitysta.
Piirinuohousjarjestelmé on ainoa tapa pitaa ylla tulisijojen ja hormien paloturvallisuutta. Jos kilpailu
vapautetaan, silloin myos osa asiakkaista jattdd nuohouksen kokonaan hoitamatta.

Hagert Mika, Nuohooja 11.6.2017

Alalla on oltava valvova taho joka seuraa, etté kiinteistoét nuohotaan vuosittain seka vikaraportteihin
puututaan. Ellei kukaan valvo ei mydskaan nuohouteta kuin ongelmatilanteissa.
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Pasanen Pasi 11.6.2017

Syrjaseutujen asukkaat karsivat kohtuuttomasti hintasdantelyn poistamisesta.

Nissinen Tenho, Nuohoojamestari 11.6.2017

Nuohoustyd menee sekaisin,kun ei tiedetéd kuka nuohoaa ja missa. En kannata
esitettynd.Maakunnan on saatava paattada alueensa toimiluvista. Sopiva toimija maara turvaa tyata
uusille ja vanhoille tekijoille.

Laukkanen Ari, nuohoojamestari 11.6.2017

Ehdottomasti jokin taho tulee valvoa nuohoustoimintaa. Luonnollista olisi jatkaa
pelastustusviranomiseten kanssa tiivista yhteistyota. Jokin ratkaisu tulisi tehd& kun nuohoojat
antavat paluteraportin havaitsemistaan vioista, puutteista ja korjaus tarpeesta, etta ne tulisi
kuluttajilla korajtuksi.

Pajunen Jarkko, NokiPirkka Oy 11.6.2017

Vapaan kilpailun jarjestelma heikentaa palvelujen saatavuutta alueilla, joilla todellinen nuohoustarve
on suuri kuten maaseudulla. Miten uudella esityksella taataan haja-asutusalueilla riittavat
nuohouspalvelut, jotta valtettaisiin tulisijoista aiheutuvien palojen lisdantyminen, silla
pelastustoimella on pitkat matkat kohteisiin.

Pohjanmaan nuohoojat ry 11.6.2017

Saukko Markku, Nuohooja 11.6.2017

Mielestani esitys on linjassa hallituksen normienpurkuhankken kanssa mutta silloin lain ja asetusten
valvominen vaikeutuu kun ei ole viranomaistahoa jolle asia selvasti kuuluu.

Ruuskanen Susanna 10.6.2017

Alalla taytyy olla selke& valvova taho

Alalla taytyy olla t6iden rekisterdinti ja vikailmoitusten kirjaaminen valvonnan alla

Alalla itsenaisesti tydskentelevilla taytyy olla ammattitutkinto suoritettuna ei esimerkiksi niin etta
firmassa 100miesta toissa 1 tutkinto mutta kumminkin muut 99 kiertavat ja suorittavat tyota
itsenaisesti. Siihen suuntaan nykyinen kehitys vie.

Sikali nkl.n ehdottama maakuntamalli voisi olla toimiva jossa hintasaatelyahan ei ole asiakas voi
valita tybnsuorittajan useasta toimijasta tyonsuorittajat tiedossa (toimilupa alueella) ja ennenkaikkea
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kortisto toistéa olisi toimiva ja alueen pelastusviranomaisten lueattavissa sahkdisesti.

Pohjois-Savon pelastuslaitos 9.6.2017

Piirinuohousjarjestelmé on vanha jarjestelma toimintaympaéristosta, jossa paikallinen nuohooja
turvasi alueen nuohouspalvelut, tunsi asiakkaansa ja vastaavasti piirinuohoojalle annettu
nuohousalue takasi nuohoojalle toimeentulon. Jarjestelmé on taannut alueellisen palvelun samalla
hinnalla kaikille alueen asukkaille, eik& hinnalla ole voitu kilpailla, toisaalta asiakaskaan ei ole
voinut valita nuohouspalvelun tuottajaa. Piirinuohousjarjestelmassa on puolensa silla etta se turvaa
kohtuuhintaiset ja saman hintaiset palvelut myos niilla alueilla, joissa ei ole paljoa nuohottavaa (
harvaan asuttu alue) tai kesamokkilaisille. Piirinuohousjarjestelmassa myos nuohouksen valvonta
on selkedd, kun pelastuslaitos tietda kuka nuohouspiirista vastaa. Jarjestelmén etuna on harvaan
asutun alueen palvelujen saatavuus ja seuranta.

Toisaalta aika muuttuu ja nykyajassa piirinuohooja joutuu tekemaén aikatilausten kautta toita,
yhteiskunta haluaa vdhemman saantelya ja asiakkaat haluavat valinnanvapautta. Nuohousyrittdja
pystyy markkinoimaan palvelujaan tietoverkon kautta. Nuohousjarjestelman tulee olla
yhdenmukainen koko maassa, eik& niin etta joillain alueilla on vapaa nuohous ja toisaalla
piirinuohous, jossa piirinuohooja ei voi mitaan jos joku tunkee hanelle varatulle alueelle ja kuorii
hyvat kohteet piirinuohoojalta.

Asiakas on ymmallaan eri jarjestelmista eri alueilla. Siksi tulee olla yksi malli: joko piirinuohous tai
vapaa nuohous.

Suomen Kiinteistoliitto ry, 9.6.2017
paadekonomisti Jukka Kero, vanhempi
lakiasiantuntija Virpi Hienonen

Kiinteistoliton mielesta kaikkein tarkeinta nuohouksen jarjestamisessa on turvallisuuden
varmistaminen kiinteiston omistajien ja kayttajien kannalta. Olosuhteet kiinteistoilla vaihtelevat
suuresti, niin myds taloyhtidissa, joita Kiinteistdliitto edustaa.

Esityksen mukainen piirinuohousjarjestelman poistaminen muuttaisi nuohouksen organisointia
merkittavasti. Jos muutos toteutettaisiin hahmotellulla tavalla, suuremmissa kaupungeissa
luultavasti tulevinakin aikoin 16ytyisi riittavasti ammattitaitoisia palveluntarjoajia. Hintojen kehitys olisi
epavarmaa. Tata epavarmuutta ei kuitenkaan pida l&hteé torjumaan valjentamalla tai
hamarryttamalla esityksessa olevalla tavalla nuohouksen méaravaleja. Nyt esilla oleva malli
heikentéisi Kiinteistoliiton arvion mukaan olennaisesti kiinteistdjen paloturvallisuutta.

Kun pelastuslakia ehdotetaan muutettavaksi siten, etta alueen pelastustoimelta poistetaan velvoite
huolehtia nuohouspalvelujen jarjestamisesta alueellaan, tama tarkoittaisi nykyisen
piirinuohousjarjestelman loppumista. Esityksen mukaan rakennuksen omistaja tai haltija hankkisi
jatkossa tarvitsemansa nuohouspalvelut valitsemaltaan nuohoojalta, eika saisi enda
piirinuohousjarjestelman mukaisesti muistutusta nuohoustarpeesta piirinuohoojalta. Naemme tassa
muutoksessa riskin nuohousten laiminlydnnista ja néin ollen paloturvallisuuden heikentymisesta.
Nakemyksemme mukaan muutos tulee johtamaan siihen, ettd nuohousvalit osalla kiinteistdja
muodostuisivat laissa sdadettya pidemmiksi ja nuohoukset voivat jadda pahimmillaan osassa
kiinteistdja kokonaan tekematta.
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Naemme, etta nuohouspalveluiden jarjestamista olisi perusteltua lahtea kehittamaan esim.
Nuohousalan Keskusliiton esittaman ns. maakuntamallin pohjalta. Nakemyksemme mukaan
muutoksen yhteydessé on keskeista varmistaa, ettd jatkossa nuohouspalveluiden tarjonta on
riittdvaa ja ammattitaitoista koko Suomessa.

Keskeinen haaste nykyisessa piirinuohousjarjestelméassa on asiakaslahtbisen varausjarjestelman
puute. Tyypillisesti piirinuohoojan ilmoitus kiinteistolle tulee vain muutamaa paivaa aiemmin
ehdotettua nuohousajankohtaa. On selva, ettd varsin harvoin ensimmaiseksi tarjotut ajat sopivat
suoraan asiakkaalle. TAma luo tehottomuutta kaikkien osapuolten kannalta. Palveluprosessit
tulisikin laittaa viipymatta kuntoon.

Jarvinen Kalle 9.6.2017

Hyvia ja huonoja puolia. Todella huono puoli jos valvonta paattyy kokonaan, kuluttajat suuria
haviajia ja heikoilla sen jalkeen.

Hinnan vapautumisessa tyonsuorittajien kannalta enemméan mahdollisuuksia.

Kuluttajan seka tekijoiden nakdkulmasta huonoa, jos palvelun hinta ja laatu ei kohtaa jatkossa tai
tyota jatetaan suorittamatta "saastamalla” euroja ja pitkittdmalla nuohous valeja.

Sepponen Paavo, Nuohouspalveluiden 9.6.2017
kayttaja.

En kannata piirijarjestelmasta luopumista.Miten asiakas voi luotettavasti todeta nuohoojaksi
esittaytyvan henkildn patevyyden ja ammattitaidon.

Mik&a on nuohouksen hinta syrjaisella maaseudulla verrattuna keskusta -alueisiin?

Eiko ole MITAAN valvontaa nuohouksen suorittamisesta?

Lujahormi Ky, Ahokas Niko 9.6.2017

Asiakkaan valinnanvapaus palvelun valitsemiseen on hyva asia. Kun maaratyt hinnat poistuvat,
tulee tilalle hinta joka on asiakkaalle seka yrittdjalle normaalin yritystoiminnan tapaista (muut alat).
Maaseudulla voi olla pitkien ajomatkojen johdosta vahan kallimpi hinta kuin kaupungissa
nuohottava kiinteisto.

Pohjanmaan pelastuslaitos 9.6.2017

Kannatamme tata kehityssuuntaa. Nuohousjarjestelmén toimivuuteen tai pikemmin
toimimattomuuteen tulisi kuitenkin voida puuttua lainsaadant6a muuttamatta. Jos nuohouspalvelu ei
toimi esimerkiksi syrjaisella alueella lain s&ataja kirjaa kuinka velvollisuus toimia — miten
varmistetaan nuohouspalvelu (kiinteiston omista ei saa palvelua kohtuuhintaan).

Tmi Juha Ahvenharju, Nuohousyrittgja 8.6.2017

Kannatan esitysta nuohouksen vapauttamisesta kilpailulle

- Piirinuohousjarjestelma tulee purkaa, jotta nuohousyrittajat olisivat jatkossa tasa-arvoisia
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- Nykyisi& nuohouspiireja ei ole kilpailutettu riittavasti

- Kiinteiston omistajalla tulee olla valinnan vapaus, kenet haluaa kotiinsa paéastaa

- Tallakaan hetkella laheskaan kaikissa nuohous piireissa ei nuohousta suoriteta
jarjestyksessa, vaan nuohouksen tilaus on kiinteiston omistajan tai haltijan vastuulla.

- Oman kokemukseni mukaan kilpailu vapailla huohousalueilla toimii hyvin. Alueella toimii
useita nuohousalan yrityksid. Hinnat ovat pysyneet lahes entisella tasolla. Saamani
asiakaspalautteen mukaan kiinteistjen omistajat ovat olleet tyytyvaisid nuohouksen vapautumiseen
kilpailulle.

Tuomi Juha 8.6.2017

Nuohoojat eivat pelkaa kilpailua, mutta jonkun on kuitenkin valvottava lakisaateisen nuohouksen
toteutumista.

Nuohousalan Keskusliitto ry, Jyrkidinen 8.6.2017
Kauko

Emme kannata esitysta.

Jotta nuohoustoimintaa olisi tarjolla koko maassa tasaisesti ja alueiden erilaisuus tulisi otetuksi
huomioon, maakuntien tulee p&attda nuohoustoimialueista ja niiden maarista seka siella toimivista
nuohoojayrittajista ja yrittajien maaristé, so. kuinka monta yrittajaa tarvitaan, jotta palvelut tulevat
hyvin hoidetuiksi.

Maakuntien paattdessa nuohousalueista ja toimiluvista otetaan huomioon maakuntien ja alueiden
erilaisuus. Palveluntarjoajia saadaan myos syrjaseuduille ja haja-asutusalueille, joissa kaytetaan
paljon puuta lammittdmiseen ja joissa tulisijoja kaytetaan usein.

Jos nuohousalueet ovat maakuntaa pienempia kokonaisuuksia, palveluntarjoajat pysyvat lahella ja
hinnat kohtuullisina, koska matkakustannukset eivat kohoa pilviin, kun matka-ajat ja -kilometrit
pysyvat lyhyina. Kun palvelujen tarjoajat pysyvat lahella asiakkaita ja ovat asiakkaille tuttuja,
asiakkaat voivat luottaa heihin, kuten talla hetkella. Talla tavalla taataan nuohouspalveluiden
saatavuus kaikille maakuntien asukkaille kohtuullisin kustannuksin. Lahes kaikki nuohouskohteet
tulevat myos nuohottua. Taméa taannee myads sen, ettd nuohouksen toteumaprosentti ei alenisi
missdan vaiheessa liilan alhaisiin lukuihin, esim. alle 70 prosentin. Talla hetkella piirinuohousalueilla
toteumaprosentit ovat olleet yli 80 prosentin, kun taas vapailla alueilla ne ovat olleet 50 — 60
prosentin luokkaa.

Toimilupajarjestelma takaa myds sen, etta tulevaisuudessa nuohoojayrittajat palkkaavat ja
kouluttavat ammattitaitoisia nuohoojia alalle eikd ammattitaitoisten toimijoiden maara vahene. Jos ei
ole toimilupajarjestelmaa, yrittajat eivat palkkaa oppilaita ja tyontekijoita, joista voi tulla heille
myOhemmin kilpailijoita.

Jos toimilupajarjestelmaa ei toteuteta, se merkitsee, etta nuohousalle hakeutuu toimijoita, jotka eivét
toimi yleisesti hyvaksyttyjen toimintatapojen mukaisesti.

. Alalle tulee toimijoita, jotka hyddyntavat mahdollisuuksia,

. Toimijat perustavat useita yrityksia, joiden liikkevaihto jaa alle 10 000 euron, jolloin ei tarvitse
maksaa arvonlisdveroa, tai jos maksavat arvonlisdveron, saavat valtiolta arvonlisdverot itselleen
hakemalla, jolloin yrityksen kannattavuus paranee,
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Alalle tulee toimijoita, jotka eivat toimi samojen pelisdantéjen mukaan,

Nama yritykset eivat kuulu ennakkoperintarekisteriin, koska maksut maksamatta,

Nama yritykset eivat ilmoita kaikkia tulojaan verottajalle (harmaa talous),

Nama yritykset palkkaavat tyontekijoita, mutta eivat kouluta heita (kelpoisuus puuttuu),
Nama voivat olla myos rikollisia, jotka esiintyvat nuohoojina (valenuohoojat) ja jotka paivalla
kayvat nuohouksen yhteydessa tarkistamassa, mitd myohemmin kannattaa talosta tulla hakemaan.

Varsinais-Suomen pelastuslaitos, 8.6.2017
Varsinais-Suomen pelastuslaitos,
riskienhallinnan palvelualue

Elinkeinon vapaan harjoittamisen ja kilpailun kannalta esitetty muutos on perusteltua. Muutos voi
ainakin hetkellisesti vaarantaa harvaan asuttujen alueiden nuohouspalveluiden saatavuutta esim.
saariston alueella.

Kondratjeff Kalevi 7.6.2017

Maakuntien pitaisi paattaa ja jarjestdd nuohous siten ettd koko maassa olisi tasapuolisesti nuohouta
tarjolla tasapuolisesti.

Davidsson Marko 5.6.2017

Piirinuohousjarjestelmén purkamiselle ei ole estettd, mutta nuohousta harjoittavien
elinkeinonharjoittajien tehtavia tulisi kuitenkin jonkin ulkopuolisen tahon valvoa. Liséksi olisi hyvéa
saataa jokin minimi veloitus, jotta alalle ei tulisi elinkeinonharjoittajia. joiden liilketoiminta ei olisi
rittavan kestavalla pohjalla.

Paijat-Hameen pelastuslaitos 5.6.2017

Piirinuohousjarjestelméssa nuohooja on pitkalti huolehtinut siita, etta nuohouskaynnit on hoidettu
ajallaan ja piirinuohousjarjestelma on myo6s taannut tasapuoliset palvelut (palvelun sisalt6 ja hinta)
alueella. Piirinuohousjarjestelma on ollut tehokas ja jopa ymparistoystavallinen tapa suorittaa tyd,
paivittainen nuohousalue on ollut usein tiivis ja sisaltdnyt samalla alueella sijainneet kiinteistot.
Paijat-Hameessa on piirinuohousjarjestelma, lukuun ottamatta Asikkalan kuntaa. Paijat-Hameen
pelastuslaitoksen valvonnassa suoritettujen havaintojen mukaan vapaa kilpailu on pidentanyt
nuohousvaleja. Liséksi asiakaspalautteiden mukaan ongelmana on nuohoojan saaminen
hankalammin tavoitettaviin kiinteistoihin kuten saaressa tai syrjaseudulla oleviin rakennuksiin.

Seppanen Pasi 5.6.2017

SE, ETTA VALVONTA POISTUU PALOVIRANOMAISELTA ON HUONO ASIA, KOSKA SILLOIN
KONTROLLI NUOHOUKSEN SUORITTAMISESTA JA KUKA JA MILLOIN NUOHOUS ON
SUORITETTU HAVIAA. NYKYAAN TOIMITAMME NUOHOTUT KIINTEISTOT
AUTOMAATTISESTI VIRANOMAISILLE EDELLISELTA VUODELTA.

HINTA SAANTELYN POISTAMINEN NOSTAA NUOHOUKSEN HINTAA HAJA-
ASUTUSALUEELLA HUOMATTAVASTI, KOSKA JARJESTELMALLISESTI SITA EI PYSTY
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ENAAN TEKEMAAN, VAAN JOKAINEN TILAA OMAN NUOHOUKSEN ERIKSEEN. HYVAA
ASIASSA ON SE, ETTA KIINTEISTON OSUUTTA ASIASSA NOSTETAAN JOLLOIN MYOS
HENKILOTURVALAITTEISTA HUOLEHTIMINEN ON KIINTEISTON VASTUULLA KOKONAAN.

Pirkanmaan pelastuslaitos, Mutikainen 1.6.2017
Kari

Esitetty muutos on elinkeinojen vapaan harjoittamisen ja kilpailun kannalta perusteltu, mutta saattaa
johtaa varsinkin harvaan asutuilla alueilla kohtuuhintaisten nuohouspalvelujen puutteeseen. Joka
tapauksessa muutos tullee ainakin alkuvaiheessa laskemaan jonkin verran nuohousastetta, mika
saattaa johtaa tulisijoista ja savuhormeista johtuvien palovahinkojen lisdantymiseen.

Elinkeinoelaman keskusliitto EK, 1.6.2017
Tydelama, Warn Riitta

EK kannattaa ehdotusta.

Ympaéaristoministerio, Rakennetun 31.5.2017
ympariston osasto, Kauppinen Jyrki

Kuluttajan oikeusturvan kannalta olisi tarkeda, etta kuluttaja helposti I6ytdd nuohouspalvelun, joka
tayttaa laissa olevat vaatimukset sekd antaa tiedon nuohoustyon sisallosta seka laadusta ja
palveluntarjoajalle asetetuttujen kelpoisuusehtojen tayttymisesta ja lain vaatimukset tayttavasta
nuohoustodistuksesta. Myds hintojen pysyminen kohtuullisena edellyttd& avoimuutta ja helposti
I6ydettavaa tietoa kohtuullisista hinnoista.

Pohjois-Karjalan pelastuslaitos, 30.5.2017
Riskienhallintap&allikkd Tommi Mukkala

Kokonaisuudessaan esitys on kannatettava.

Kiinteiston omistajien palautteet ja valitukset liittyvat usein siihen etta kiinteiston omistaja ei ole
saanut valita haluamaansa nuohoojaa. Lisaksi nuohouspalvelujen jarjestamisen velvoitteen
poistuminen vapauttaa pelastusviranomaisen resursseja.

Haittapuolia saattaa syntya harvaan asutulla alueella, jossa nuohoustaksa voi nousta tai
nuohouspalveluja ei ole saatavilla.

Etela-Savon Pelastuslaitos 30.5.2017

Piirinuohousjarjestelmésta luopuminen on kannatettava ja hyva uudistus. Nuohous on kiinteiston
omistajan ja nuohouspalveluyrittajan valinen asia, eika siind valissa tarvita pelastusviranomaista.

Pohjois-Suomen 30.5.2017
aluehallintovirasto/pelastustoimi ja
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varautuminen

Piirinuohousjarjestelma on tarjonnut kaikkialla tasapuoliset palvelut. Vapaa kilpailu on perusteltu
ratkaisu. Vapaaseen kilpailuun saattaa kuitenkin liittya riskeja jotka saattavat toteutua: nuohoojien
saatavuus harva-alueella heikkenee, kiinteistdjen jaA&dminen nuohouksen ulkopuolelle kun ei ole
valvontaa, hinnan nousu harva-alueilla, onnettomuuksien ennaltaehkéaisy heikkenee, linkki
pelastustoimeen heikkenee nuohousasioissa (esim. hormipalojen sammutus) ja epapatevien
nuohoojien ilmaantuminen tarjoamaan palveluja.

Lapin liitto/ Lapin pelastuslaitos, 29.5.2017
Pelastuslautakunta 11.05.2017/ § 31

Erityisesti kiinteistjen omistajat ovat halunneet lisda valinnan vapautta ja joustavuutta
nuohouspalveluihin. Nuohoustoiminta ndhdaan jo pitkalti asiakkaan ja palvelun tarjoajan vélisena
asiana, jossa molemmat osapuolet huolehtivat omista velvoitteistansa.

Suorsa Antti, Nuohoojamestari 28.5.2017

En kannata ehdotusta koska kohtuuhintaisten nuohouspalvelujen saaminen haja-asutusalueilla
vaarantuu. Nykyisessa piirinuohousjarjestelmassa nuohooja velvoitetaan tarjoamaan palveluja koko
toiminta-alueellaan. Myds tyon hinnoitteluperusteet ovat kaikille samat.

Mikali piirinuohousjarjestelma lakkautetaan, esitan etta kunkin pelastuslaitoksen alueella
elinkeinonharjoittajina toimivat nuohoojat velvoitettaisiin iimoittautumaan paikallisille viranomaisille
ja antamaan yhteystietonsa. TAman lisdksi nuohoojan velvollisuus antaa tietoja nuohoamistaan
kiinteistdista paloviranomaisille sailytettaisiin.

Oulu-Koillismaan pelastuslaitos 22.5.2017

Piirinuohousjarjestelmésta luopuminen on elinkeinojen vapaan harjoittamisen ja valinnanvapauden
nakokulmasta perusteltua. Piirinuohousjarjestelmasta luopumista puoltaa myds se, etta
pelastuslaitoksilta jaa pois tydmarkkinaosapuolen rooli nuohouksen maksuperusteiden ja
nuohoustaksan paattamisessa.

Nuohouksen jarjestdmistapaa uudistettaessa on kuitenkin huomioitava kiihtyva
yhdyskuntarakenteen muutos. Kohtuuhintaisten nuohouspalveluiden saaminen harvaan asutuille
alueille voi olla erittain haastavaa etenkin sen jalkeen, kun harva-alueiden nykyiset, yleisesti
kohtalaisen iakk&at, piirinuohoojat jaavat eldkkeelle. Elakaitymista voi kiihdyttaa lakiehdotuksessa
esitetty nuohousvalin harventuminen vuodesta kolmeen vuoteen. Voi kayda niin, etta harva-
alueiden nuohous ei enda elata vaikka alueella olisikin joitain kuntakeskuksia ja pienempia
taajamia.

Nuohouksen lakisdateinen pakko ja ongelmat palveluiden saatavuudessa eivét saa johtaa
kohtuuttomiin nuohouskustannuksiin harvaan asutuilla alueilla. Tassa yhteydessa on huomioitava
myads se, etta lakiehdotus on poistamassa mahdollisuuden omatoimiseen nuohoukseen.

Etela-Suomen aluehallintovirasto, 19.5.2017
Kirvesniemi Markku

Esitys piirinuohousjarjestelmasté luopumisesta on kannatettava. Samalla se tuo my6s hankaluuksia
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nokipalojen sammuttamisessa pelastuslaitoksille, silla piirinuohousjarjestelmassa nuohoojan
saaminen asiantuntijana nokipalopaikalle on piirinuohousjarjestelméassa ollut helppoa,
piirinuohoojan sidonnaisuuden takia. Tama etu menetetaan piirinuohousjarjestelmasta luovuttaessa.
Etela-Suomen aluehallintoviraston tekeman selvityksen mukaan nokipaloista suurin osa vuosina
2013 - 2016 (n. 40 %) tapahtui maaseutumaisissa harvaan asutuissa kunnissa.
Pelastustoimenalueittenkin valilla oli nokipalojen méaarissa suuria eroja. Etela-Suomen
aluehallintovirasto kantaa huolta siitd miten taataan, ettd myos tulevaisuudessa naissa
maaseutumaisissa kunnissa saadaan riittava ja tasapuolinen nuohouspalvelu, kuin mita se oli
vanhalla jarjestelmallda. Nuohouksella on suuri merkitys nokipalojen ennaltaehkaisyssa.

Keski-Suomen piirinuohoojat ry 18.5.2017

Pelastuslaitoksilla tulee olla tiedossa alueella toimivat nuohoojat, joilla suoritettuna nuohoojan
ammattitutkinto.

Selkea yhteys vastaavaan pelastusviranomaiseen , jolla oikeus puuttua laiminlydnteihin seka
ilmeneviin epakohtiin.

Kuluttajaliitto — Konsumentférbundet ry  18.5.2017

Kuluttajaliitto kannattaa kilpailun ja asiakkaiden valinnanvapauden lisaamista nuohouspalveluissa.
Meille on tullut jonkin verran jasenilta palautetta siita, etta vaikka nuohouspalvelu on ollut huonoa,
asiakkaalla ei ole ollut mahdollisuutta hankkia palvelua muualta kuin piirinuohoojalta.
Vaihtoehtoisten palveluntuottajien kayttdmisen mahdollistaminen pakottaa yrittdjat parantamaan
palvelunsa laatua ja mahdollistaa ainakin osassa Suomea myds hintakilpailun.

Lehtinen John 17.5.2017

Niin sanottuja valenuohoojia iimaantuu .

Ukkostroikka, Makkonen Antti 17.5.2017

Syrjaseutujen nuohouksen saatavuus ja hinta huolettaa tAman esityksen perusteella. Pyydan
paattajia kiinnittAma&an huomiota syrjaseutujen tilanteeseen.

Mielestani pelastuslaitoksella tulisi jatkossa olla tieto alueellaan toimivista nuohousyrityksista. N&in
voitaisiin mm. vahinkotilanteen tapahduttua (tulipalo) 16ytd& nuohoustyon tehnyt yrittgja, ja
huomioida h&nen kirjaamansa tiedot kohteesta. Samalla ehkaistaisiin myds mahdollisten
epéarehellisten yrittdjien ilmaantumista pelastuslaitoksen alueelle, mm. ammattitaidottomat,
kouluttautumattomat.

Ehdotan siis alueella toimiville nuohousyrittajille ilmoittautumisvelvollisuutta paloviranomaiselle.
Niemi Arto, Nuohooja, Nurmijarvi 14.5.2017

Pelastustoimen on syyté tarkkailla paloturvallisuuden toteutumista Suomessa. Sita ei voida jattaa
yksin kiinteistdnomistajan vastuulle.
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Esityksen mukaan nuohoojalla sdilytettaisiin nykyinen ammattitutkintovaatimus, mutta
nuohousyrityksena toimimiselle ei saadettaisi muita vaatimuksia.

Mita mielta olette ehdotuksesta? Onko ammattitutkinto riittava tapa varmistaa nuohouspalvelujen
laatu?

Suutarinen llpo 14.6.2017

Esitys on riittdmaton, nuohoojalla on oltava riittdva koulutus/tietotaito eli nuohoojan
ammattitutkinto/Nuohoojamestarin erikoisammattitutkinto

Helminen Ari 13.6.2017

Nuorelle yrittdjalle ei pelkkd ammattitutkinto riita, vaan liséksi pitaisi olla yrittdjyyteen lisaa
osaamista.

Airas Taneli 13.6.2017

Ylemmé&an ammattitutkinnon tarve poistuisi, vaikka sielta yrittaja saisi hyvin
tarkeita osaamisalueita lisaa.

Naskali Tommi 13.6.2017

Pidan tata kohtaa avan riittamattémana.

Nuohous on koko ajan menossa entista teknisemmaksi erilaisten tulisijoihin tulevien laitteistojen
osalta.

Paloturvallisuus on nuohoojan tarkeimpid osaamisia.

Aaltonen Rauno 13.6.2017

Ammattitutkinto riittava, mutta viranomaisten pitaisi tarkastaa yritysten taustat, verojen, vakuutusten
yms. asianmukaisuus.

Lehtimaki Tapio, Nuohooja Tapio 13.6.2017
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Lehtimaki

Nuohoojan patevyys (= ammattitutkinto) — tae paremmasta osaamisesta

Jokaisella nuohoojalla tulee olla nuohoojan tutkinto (tulevaisuudessa Talotekniikan
tutkinnot, talotekniikan ammattitutkinto, nuohooja, ja talotekniikan

erikoisammattitutkinto, nuohoojamestari) suoritettuna, jotta h&n osaa todistetusti tehda
paloturvallisuuteen, kayttbopastukseen ja puhdistukseen liittyvat toimenpiteet riittavalla
osaamistasolla, so. tarkastaa ja nuohota kohteet mahdollisimman hyvin. Lisaksi tutkinnon
suorittaneella nuohoojalla on hyvét tiedot niin paloturvallisuudesta kuin myos tulisija- ja
hormirakenteista.

Nuohoojan tulee osata kertoa tulisijojen kayttajille, miten tulisijaa tulee kayttaa, jotta
tulipaloja ei syttyisi. Liséksi h&nen tulee osata antaa asiakkaille heidan turvallisuuttaan
parantavia neuvoja. Tarkastustoiminta, valistus ja opastus seka palonehkaisy vaativat,
ettd jokaisella nuohoojalla on hyvét ja perusteelliset tiedot paloturvallisuuteen
vaikuttavista tekijoista.

Tutkinnon suorittaminen varmistaa ammattitaidon ja osaamisen paremmin kuin jos vain
tyonantaja kouluttaa palveluksessaan olevat tyontekijat ilman mitd&n tason mittausta, so.
tutkinnon suoritusta.

Nuohousalan tutkintojen ydinosaaminen on turvattava. Keskeisia asioita ovat mm.
tulisijojen ja hormien rakenteet ja niille asetetut vaatimukset, paloturvallisuus ja sen
tarkkailu, ilmanvaihdon kytkeytyminen turvalliseen ja energiatehokkaaseen
palamistapahtumaan.

Tutkintovaatimus takaa sen, etta palvelujen loppukayttaja eli asiakas saa sellaista
ammattitaitoista palvelua, mihin han voi luottaa. Tutkintovaatimus mahdollistaa tyon
osaamistarpeiden mukaisen reagoinnin ja tutkintoja paivittamalla tydelamaan saadaan
tybelamavaatimusten mukaisia osaajia.

Koulutuksessa on varmistettava hiljaisen tiedon siirtyminen kokeneilta osaajilta uusille
nuohoojasukupolville, koska pelkan teoriatiedon varaan rakennettu osaaminen ei tuota
alalle sen vaatimuksia vastaavia ammattilaisia.

Koulutuksen, kdytannon ohjauksen ja tybkokemuksen kautta kentalle saadaan osaajia,
jotka pystyvat ratkomaan tulisijan ja savuhormin toimintaan liittyvia ongelmia ja
opastamaan tulisijojen kayttajia.

Nuohoojien tutkinnot uudistuvat lahivuosina. Siksi muutos on hyva ottaa huomioon uutta
lainsaadantoa kirjoitettaessa. Nykyisin nuohoojan tutkinnot kasittavat vain pakolliset
osiot, mutta jatkossa pakollisten osien liséksi on valittavana muutama valinnainen osio.
Tulevaisuudessa nuohoojien tutkinnot ovat osana Talotekniikan tutkintoja, nuohouksen
osaamisalana. Tutkintovaatimus on siséllytettavd my6s uuteen lakiin.

4

Liséksi kaikki tutkinnot tullaan jatkossa suorittamaan nayttoperusteisina. Osaamisen
hankkimista viedaan siis kaikilla aloilla tyopaikoille. Kyseisesta koulutusmallista on
nuohousalalla kokemusta pitkalta aikavalilt ja se on toiminut hyvin. Liséksi ko.
koulutusmalli on valtiontalouden kannalta jarkevaa toteuttaa. Uudistuksen myo6ta
nuohousalan tutkintoihin saadaan valinnaisuutta mukaan, mik&a palvelee seké opiskelijoita
ettd tyonantajia. Perinteisen kasitydammatin luonnetta kunnioittaen, mestari-kisélliopetusmalli
takaa osaavien ammattilaisten ja ammattiosaamisen jatkumon myds

tulevaisuudessa.

Orenius Mikaela 13.6.2017

Toivottavaa olisi tulevaisuudessa, ettd nuohousyrittajiltd vaadittaisiin nuohoojamestarin
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erikoisammattitutkinto, ja jokaiselta hanella tydskentelevaltd nuohoojalta nuohoojan ammattitutkinto.

Lehtimaki Esko 13.6.2017

Ammattitutkinto on ehdoton vaatimus ja riittavasti tdydennys koulutusta. Huolena on myos etta kuka
kouluttaa tulevaisuuden ammattilaiset.

Nuohooja 13.6.2017

Jokaisella nuohoojalla tulee olla nuohoojan tutkinto (tulevaisuudessa Talotekniikan
tutkinnot, talotekniikan ammattitutkinto, nuohooja, ja talotekniikan
erikoisammattitutkinto, nuohoojamestari) suoritettuna, jotta h&n osaa todistetusti tehda
paloturvallisuuteen, kayttbopastukseen ja puhdistukseen liittyvat toimenpiteet riittavalla
osaamistasolla, so. tarkastaa ja nuohota kohteet mahdollisimman hyvin. Lisaksi tutkinnon
suorittaneella nuohoojalla on hyvét tiedot niin paloturvallisuudesta kuin myos tulisija- ja
hormirakenteista.

Nuohoojan tulee osata kertoa tulisijojen kayttajille, miten tulisijaa tulee kayttaa, jotta
tulipaloja ei syttyisi. Liséksi h&nen tulee osata antaa asiakkaille heidan turvallisuuttaan
parantavia neuvoja. Tarkastustoiminta, valistus ja opastus seka palonehkaisy vaativat,
ettd jokaisella nuohoojalla on hyvét ja perusteelliset tiedot paloturvallisuuteen
vaikuttavista tekijoista.

Tutkinnon suorittaminen varmistaa ammattitaidon ja osaamisen paremmin kuin jos vain
tyonantaja kouluttaa palveluksessaan olevat tyontekijat ilman mitd&n tason mittausta, so.
tutkinnon suoritusta.

Nuohousalan tutkintojen ydinosaaminen on turvattava. Keskeisia asioita ovat mm.
tulisijojen ja hormien rakenteet ja niille asetetut vaatimukset, paloturvallisuus ja sen
tarkkailu, ilmanvaihdon kytkeytyminen turvalliseen ja energiatehokkaaseen
palamistapahtumaan.

Tutkintovaatimus takaa sen, etta palvelujen loppukayttaja eli asiakas saa sellaista
ammattitaitoista palvelua, mihin han voi luottaa. Tutkintovaatimus mahdollistaa tyon
osaamistarpeiden mukaisen reagoinnin ja tutkintoja paivittamalla tydelamaan saadaan
tybelamavaatimusten mukaisia osaajia.

Koulutuksessa on varmistettava hiljaisen tiedon siirtyminen kokeneilta osaajilta uusille
nuohoojasukupolville, koska pelkén teoriatiedon varaan rakennettu osaaminen ei tuota
alalle sen vaatimuksia vastaavia ammattilaisia.

Koulutuksen, kdytannon ohjauksen ja tyokokemuksen kautta kentalle saadaan osaajia,
jotka pystyvat ratkomaan tulisijan ja savuhormin toimintaan liittyvia ongelmia ja
opastamaan tulisijojen kayttajia.

Nuohoojien tutkinnot uudistuvat lahivuosina. Siksi muutos on hyva ottaa huomioon uutta
lainsaadantoa kirjoitettaessa. Nykyisin nuohoojan tutkinnot kasittavat vain pakolliset
osiot, mutta jatkossa pakollisten osien liséksi on valittavana muutama valinnainen osio.
Tulevaisuudessa nuohoojien tutkinnot ovat osana Talotekniikan tutkintoja, nuohouksen
osaamisalana. Tutkintovaatimus on siséllytettavd my6s uuteen lakiin.

4

Liséksi kaikki tutkinnot tullaan jatkossa suorittamaan nayttoperusteisina. Osaamisen
hankkimista viedaan siis kaikilla aloilla tyopaikoille. Kyseisesta koulutusmallista on
nuohousalalla kokemusta pitkalta aikavaliltd ja se on toiminut hyvin. Liséksi ko.
koulutusmalli on valtiontalouden kannalta jarkevaa toteuttaa. Uudistuksen myo6ta
nuohousalan tutkintoihin saadaan valinnaisuutta mukaan, mika palvelee seké opiskelijoita
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ettd tyonantajia. Perinteisen kasitydammatin luonnetta kunnioittaen, mestari-kisalliopetusmalli
takaa osaavien ammattilaisten ja ammattiosaamisen jatkumon myds
tulevaisuudessa.

Suomen Omakotiliitto ry, Laine Olli 13.6.2017

Nuohoojan ammattitutkintovaatimuksen sailyttdminen on tarkeaa, koska nuohooja tekee
paloturvallisuuteen liittyvaa tyota. Tyossé on kyse piipun ja tulisijan
puhdistamisen lisaksi my6s paloturvallisuuspuutteiden selvittdmisesta.

Kiinteistonomistajan kannalta nuohoukselta edellytetddn ennen kaikkea nuohouspalvelujen
luotettavaa ja korkeaa laatua, mutta myds kohtuuhintaisuutta ja helppoa saatavuutta, yrityksesta
riippumatta. Harmaan talouden estamiseksi on syyta yllapitaa julkista rekisterid ammattitutkinnon
suorittaneista ammattitaitoisista nuohoojista. Kiinteistonomistajan pitaa voida varmistaa nuohoojan
ammattipatevyys.

Kipina Pasi, Nuohous Kipina 13.6.2017

Ammattitutkinto on vahimmaisvaatimus.

Rasanen Kim, nuohoojamestari 13.6.2017

Pidan esitysta riittAmattoman, koska nuohoojan tyétehtavat muuttuvat kehityksen myota ja
tulevaisuudessa kiinteistojen laitteistot muuttuvat entisestaan ja se edelyttaa jatkuvaa
kouluttautumista tietojen ja taitojen lisdamiseksi. Lahtokohtana pitaa olla, ettéa yksin nuohousty6ta
tekevalla on vahintaan nuohoojan ammattitutkinto, koska tall6in voidaan todeta, ettd nuohooja tietaa
ja taitaa paloturvallisuuteen oleellisesti vaikuttavat tekijat, osaa neuvoa erillaisissa tilanteissa
tulisijan oikeassa ja tarkoituksenmukaisessa kaytossé seka ratkaista mahdollisia ongelmia tai tehda
tarkastuksia mahdollisimman hyvin. Lisaksi tulisija- ja savuhormien/savupiippujen rakenteiden
tuntemus on hyvalla tasolla.

Nuohousyrityksen hoitamiseen ja johtamiseen seka lausuntojen antamiseen taman paivan
vaatimustasolla edellyttda lisdkoulutusta ja erityisesti kokonaisuuksien hahmottaminen ja vaativien
ongelmien ratkaisu edellyttaa erityista perehtymista kiinteistotekniikkaan ja laitekokonaisuuksiin.
Tallainen osaaminen varmistuu nuohoojamestarin erikoisammattitutkinnossa, jossa on myos
taloushallintoon oleellisesti kuuluvia kokonaisuuksia kustannustehokkaan toiminnan
toteuttamiseksi. Tasta syysta tulevaisuudessa nuohousyrittajalla tulee olla nuohoojamestarin
erikoisammattitutkinto. Tama vaikuttaa myds oleellisesti nuohoustyon laatuun ja jatkuvuuteen,
koska talloin korkean ammattitaidon jatkuminen ja kehittyminen seka tiedon siirtyminen
mahdollistuu.

Kuhanen Mika 13.6.2017

Nuohoojan ammattitutkinto tulee vaatia kaikilta alan toimijoilta.nuohoojien patevyys tulisi kirjata
valtakunnalliseen rekisteriin,josta asia olisi helposti tarkistettavissa.Toivoisin etta pelastuslaitos
organisaatiosta l6ytyy tulevaisuudessa tdhan soveltuva tietokanta.
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Virranta Jouni 13.6.2017

Minimivaatimuksena tulee olla nuohoojan ammattitutkinto. Jatkossa tydnantajayrityksen vastaavalla
tulee olla nuohoojamestarin tutkinto (Nuohousalan Keskusliiton esityksen mukaan).

Hamalainen Kari 13.6.2017

Ammattitutkintovaatimus on ehdottomasti sailytettava.

Kuitunen Petri 13.6.2017

Ammattitutkinnon on syyté olla vahimmaisvaatimus kyseisen toimen harjoittamiseen, nykypaivana
melkein jokaiseen tyohon vaaditaan jonkinlainen patevyys ja koska nuohoojan tyéssa kyse on
turvallisuuten liittyvasta toiminnasta ei patevyydesta voida tinkia.

Kyseisella tyolla suojellaan seka inmishenkia ettd arvokasta kiinteistbomaisuutta.

Kaapa Vesa, Kymenlaakso 13.6.2017

Ehdotus kannustaa nuohousalan yrittajaa toimimaan moraalittomasti viivastyttamalla tahallisesti
nuohousoppilaan valmistumista ammattiin.

Nuohousalalla vallitsee pelko kilpailijan kouluttamisesta itselleen. Tdma vaikeuttaa alalle paasya.
On mahdollista taata 4 vuoden tydsuhde ja -kokemus ennen kilpailevaksi yrittéjaksi siirtymista mikali
lakiin kirjataan, etté yrityksessa on oltava vahintdan yksi nuohoojamestari. Uskon taman luovan
alalle ilmapiirin, jossa on turvallisempaa palkata tyontekija.

Nuohous lImastointi Karjalainen Oy, 13.6.2017
Karjalainen Esa

Tutkintovaatimus on hyva. Tyontekijéille riittd& nuohoojan ammattitutkinto, samoin yksinyrittgjille.
Tybnantaja-asemassa olijoille nuohoojan eat. Nuohoojamestarin tutkinto patevyysvaatimuksena.

RestaKoti Oy, Linna Matias 13.6.2017

Ammattitutkinto antaa takuulla tuoreellekin nuohoojalle riittavat perusedellytykset lahtea tyota
tekemaan, pitk&an linjan ammattitaitoahan ei saa kuin tekemisen kautta. Sama periaate patee
sahkoasentajilla, tyd on vastuullista ja on myds yhteydessa voimakkaasti paloturvallisuuteen, siita
huolimatta kuka tahansa voi kdyda koulut ja tutkinnot ja perustaa alan yrityksen ja lahted tekeméaan
sen alan toitd. En nae yhtaan syytad miksi nuohousalan yrityksen perustamiseen tulisi olla
useamman mutkan takana.

Nuohous ja ilmastointi K. Sirén Oy, 13.6.2017
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Nuohoojamestari Kimmo Sirén, Myller-
Sirén Mari

Yrittajan (vastuuhenkilon) ITSE TAYTYY OLLA ammattitutkinnon suorittanut henkilo.

Suomen Palopaéllystaliitto - Finlands 13.6.2017
Brandbefalsforbund ry, Keijonen Ari

- Asetusluonnoksen mukaan rakennuksen omistajan, haltijan ja toiminnanharjoittajan seka
huoneiston haltijan osaltaan on huolehdittava siitd, ettd nuohous suoritetaan ammattitaitoisesti.

- Nuohoojan ammattitutkinto antaa tahan riittavat valmiudet.

- Omistajalla tai muulla huolehtimisvastuussa olevalla ei ole mitdan keinoja valvoa nuohoojan
ammattipatevyyttd. Asetuksessa tulisi saatdd ammattipatevyyden osoittavasta henkilokortista (ja
mahdollisesta rekisterista).

- Nuohoojan ammattitutkinnon koulutuksen jarjestamisen ratkaiseminen on viela kesken, eika
nykyinen oppisopimukseen perustuva koulutusjarjestelmé tuota alalle riittavasti nuohoojia. Ta&ma voi
johtaa akuuttiin tyévoimapulaan. Alan koulutus tulisi jarjestdd ennen muutoksen voimaantuloa.

Miettunen Teppo 13.6.2017

ammatti tutkinto on oltava vahimmais vaatimus.

Pelastuslaitosten kumppanuusverkosto, 13.6.2017
Tamén pelastuslaitosten yhteisen

lausunnon liséksi yksittaiset

pelastuslaitokset antavat esityksesta

oman lausuntonsa.

Pelastuslaitokset pitavat tarkeand, etta nuohouspalveluja suorittavilla henkil6illa on hyvaksytty
nuohousalan ammattitutkinto, ja asiakkaalla on tosiasiallinen mahdollisuus tarkistaa
nuohouspalveluja tuottavan henkilon patevyys esimerkiksi patevyyden osoittavasta kortista. Lisaksi
nuohouspalveluja tuottavan henkiloston patevyys tulisi kirjata valtakunnalliseen rekisteriin, josta
asiakkaalla olisi mahdollisuus tarvittaessa tarkistaa nuohoojan patevyys. Patevien
nuohoojien/nuohousyritysten listaa voitaisiin yllapitdd samalla tavalla kuin esim. vesieristysten
tekijoista tai vaihtoehtoisesti kuten sammutinhuoltoliikkeista tai sahkdasennusliikkeista.

Olisi tarkoituksenmukaista, ettéa nuohoojan patevyyden voisi hankkia oppisopimuksella taikka
kiinteistdalan koulutukseen yhdistettyna.

Suomen Yrittajat ry, Grekin Satu 13.6.2017

Pidamme tarkeana niin paloturvallisuuden kuin nuohoojan oman turvallisuuden vuoksi, etta
nuohoojan ammattitutkintovaatimus sailytetddn ennallaan. Vaatimusten pidemmalle viemista
kelpoisuusehtojen kautta emme pida tarpeellisena.

Nuohouspalveluiden laatua turvaa parhaiten tasapuolinen kilpailuasetelma, seké asiakkaan el
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kiinteistonomistajan valinnanvapaus. Pidamme lisaksi tarkeana, ettd nuohouksen suorittanut
nuohooja voi jatkossakin antaa korjauskehotuksia tai vastaavia ilmoituksia kiinteistonhaltijalle.
Paloturvallisuuden ja kiinteistokauppojen sujuvuuden nakokulmasta olisi perusteltua, etta niin
korjauskehotukset kuin suoritetut nuohoustoimenpiteet olisivat kattavasti kirjat-tuna viranomaisen
yllapitamaan kiinteistotietojarjestelméaan.

Suomen Kuntaliitto ry 13.6.2017

Kuntaliitto pitaa tarkeana, etta nuohouspalveluja suorittavilla henkil6illa on hyvaksytty nuohousalan
ammattitutkinto, ja asiakkaalla on tosiasiallinen mahdollisuus tarkistaa nuohouspalveluja tuottavan
henkilon patevyys esimerkiksi patevyyden osoittavasta kortista. Lisaksi nuohouspalveluja tuottavan
henkiloston patevyys tulisi kirjata valtakunnalliseen rekisteriin, josta asiakkaalla olisi mahdollisuus
tarvittaessa tarkistaa nuohoojan patevyys.

Espoon Nuohous Oy 13.6.2017

Ammattitutkinto vaaditaan jatkossakin nuohoojan tyota tekevalta, ja kylla nuohousyrityksen
toimintaa, toimintatapoja pitaa pystya valvomaan, ettei alalle paase taysin epaeettisia toimijoita ja
siten nuohousala menettaisi luotettavuuttaan. Esitysta pitda parantaa.

Lounais-Suomen aluehallintovirasto, 13.6.2017
Pelastustoimi ja varautuminen -
vastuualue, Kuusisto Tero

Ammattitutkintovaatimus tulee sailyttad. Ammattipatevyyden varmistamiseksi tulisi olla verkossa
nahtavilla oleva nuohoojarekisteri.

Ryynanen Johanna 13.6.2017

Kylla on riittava.

Satakunnan pelastuslaitos, Veli-Pekka 13.6.2017
Laaksonen

Nuohoojan ammattitutkintovaatimus on riittava tapa varmistaa laatu. Ammattitutkintovaatimuksen
toteutumiseksi on oltava muitakin tapoja kouluttautua kuin oppisopimusjarjestelmalla. Kilpailuun
siirryttdessa on todennakaista, ettei nykyjarjestelma tuota kilpailua alalle ja hinnat voivat lahtea
tarjonnan vahentyessa nousuun.

Asiakkaalle on tarjottava mahdollisuus varmistua nuohoojan patevyydesta esimerkiksi henkilokortilla
tai opintotodistuksella, jotta velvoite kunnossapidosta 8 13a mukaisesti olisi mahdollista.
Varmistuksella estettaisiin ammattitaidottomien markkinoille tulo, sek& parannettaisiin asiakkaan ja
pelastusviranomaisen mahdollisuuksia varmistua laadullisista palveluista.
Ammattitutkintovaatimusta olisi hyva taydentaa vaatimuksella pitéaa ylla ammattitaitoa riittavalla
tdydennyskoulutuksella. Ala kehittyy koko ajan ja pelkka ammattitutkinto ei riita ajan tasalla
pysymiseen.
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keski-Suomen pelastuslaitos 13.6.2017

Ehdotetaan muutettavaksi muotoon:
Nuohoustdita tekevalla tulee olla nuohoojan ammattitutkinto, joka on pyydettéaessa esitettava.
Perusteluna on asiakkaan oikeusturva.

Nuohoojien yhdistys 86 r., Mikkonen 13.6.2017
Pertti

Esitys taysin riittamaton

Mielestamme kaikilla alalla tydskentevilla oltava ammatillinen koulutus (tutkinto), néin taataan
jatkossakin turvallisuuteen perustuva palvelu asiakkaille ja tekijoille riittdva koulutus kehittyvassa
laitemaailmassa.

Nuohousyrityksien vetgjilla erikoisammattitutkinto takaa riittavan tieto taidon johtaa ja kehittaa
nuohousyritysta seké takaa palvelun tason ongelmatilanteissa asiakkaille

Satakunnan Nuohoojat ry 13.6.2017

Vahintaan taytyy jokaisella nuohoustyé6ta tekevalla olla nuohoojan tutkintovaatimus, ja nykyisen
kaltainen opiskelijan mahdolisuus tehd& nuohousta valvotusti maara ajan.

Kujanpaa Lauri 12.6.2017

Ammattitutkinto valttamaton ja riittdva. Esitetyssa jarjestelmassa tosin uusien nuohoojien koulutus
tehty mahdottamaksi.

Nuohouspalvelu Nokivex, Nuohousalan 12.6.2017
yrittaja, Orenius Jana

Nuohoojan ammattitutkinnon suorittaminen on riittava tapa varmistaa nuohoojan patevyys.

Lehtimaki Jaakko 12.6.2017

Ammattitutkinto on vahimmais vaatimus nuohoojien ammattitaidon sailyttamiseen, jokaiselle
nuohoojan tutkinnon suorittaneelle ja suorittavalle pitaisi olla tunnukset valtakunnaliseen rekisteriin
ja velvollisuus merkita tekemansa nuohoukset siihen. Tulevaisuudessa ei ole mitddn mahdollisuutta
tarkistaa onko nuohooja suorittanut tutkinnon vai ei, koska tutkinnon suoritus tiedot kulkee vain
oppilaitosten kautta.

Helander Jarmo, Utsjoen Piirinuohooja  12.6.2017

Nuohoojan ammattitutkinto antaa riittdvan patevyyden suorittaa nuohoustoimintaa.
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Kalajoki Mikko 12.6.2017

Pidan esityststa riitaméattomana.

jokaisella nuohoojalla tulee olla

nuohoojan tutkinto (tulevaisuudessa Talotekniikan tutkinnot, talotekniikan
ammattitutkinto, nuohooja, ja talotekniikan erikoisammattitutkinto,
nuohoojamestari) suoritettuna, jotta han osaa todistetusti tehda
paloturvallisuuteen, kayttbopastukseen ja puhdistukseen liittyvat
toimenpiteet riittvalla osaamistasolla, so. tarkastaa ja nuohota kohteet
mahdollisimman hyvin. Lisaksi tutkinnon suorittaneella nuohoojalla on hyvéat
tiedot niin paloturvallisuudesta kuin myds tulisija- ja hormirakenteista.

tdman paivan kiinteistoissa ja

puhumattakaan tulevaisuuden kiinteistdjen laitteiden ja toimintojen
moninaisuus vaatii yha laajempia ja perusteellisempia tietoja ja taitoja

seké osaamista myos nuohoojilta. Jotta nuohoojat pysyvat kehityksessa
mukana, heidan tulee kouluttaa itsedan jatkuvasti. Pelkk& nykyisen kaltainen
nuohoojan ammattitutkinto ei enaa riitd, kun on kyse yha teknistyvista
laitekokonaisuuksista.

- Nuohoojamestarin erikoisammattitutkinnon suorittaminen varmistaa

sita, ettd henkild kykenee hoitamaan ja johtamaan yritystaan.

Kiinteistossa

oleviin jarjestelmiin perehtyminen puolestaan auttaa yrittajaa ratkaisemaan
kiinteistdjen ongelmatilanteita.

Esitan, etta tulevaisuuden nuohoojayrittajilta tulee

vaatia nuohoojamestarin erikoisammattitutkinnon suorittamista. Ennen uuden
lain voimaantuloa nuohoojan ammattitutkinnon suorittaneet voisivat edelleen
toimia tehtavissa, joihin lain voimaan tulon jalkeen vaaditaan
nuohoojamestarin erikoisammattitutkinnon suorittaminen.

Paijat-Hameen Nuohoojat Ry, Kuisma 12.6.2017
Seppala, Seppéalda Kuisma

Ammattitutkinnon suorittaminen on riittdva tapa varmistaa nuohoojan patevyys.

Sanomattakin on selvaé ettd nuohoojayrittajan tulee hoitaa myds muut liiketoimintaan liittyvat
velvoitteet.

Ammattitaitoisille nuohoqjille tulisi olla my6s valtakunnallinen kelpoisuusrekisteri, josta asiakkaat
voivat halutessaan tarkastaa nuohoojan patevyyden.

Sepponen Kai 12.6.2017

Nuohoojalla tulisi olla ammattitutkinto suoritettuna ja vahintadan kahden vuoden yhtéjaksoinen
tybkokemus nuohooja tehtavista, jotta hanella olisi valmiudet omatoimiseen tyoskentelyyn ja
tarkastuksiin. Koulutus olisi hyva suorittaa aikuiskoulutuksena, jolloin valmistuvien ik& olisi riittava
asiakaspalveluun ja yksin tyoskentelyyn. Oppisopimuskoulutus on paras vaihtoehto, riittavan
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tyokokemuksen saamiseksi.

Tmi Karri Angeli, nuohousyrittgja, 12.6.2017
Angeli Karri
Kylanlahti Marko, Nuohouspalvelu 12.6.2017

Marko Kylanlahti

Ammattitutkinto valttamaton minimivaatimus tyon laadun takaamiseksi.

Keski-Uudenmaan pelastuslaitos, 12.6.2017
Jalava Yrjo

Ammattitutkinon sailyttdminen vaadittava, on osa laatua.

Hirvonen Mauri 12.6.2017

Ammattitutkinto on riittdva, jos ja kun kykenee suorittamaan tyonsa nuohousta koskevien
saannosten mukaisesti, joka on tunnusomaista mestarityolle eika luovuta asiakkaille keskeneraista
tyota.

Ita-Suomen aluehallintovirasto, 12.6.2017
Pelastustoimi ja varautuminen -
vastuualue

Nuohoojalla tulee olla v&hintddn nuohoojan ammattitutkinto. Laatu voidaan yllapitaa
taydennyskoulutuksilla.

Oikeusministerid, Lainvalmisteluosasto 12.6.2017

Oikeusministerio kannattaa ehdotusta, jonka mukaan ammattitutkintovaatimus kohdistuu
nuohoojana toimivaan, mutta nuohousyritykselle ei aseteta erityisia vaatimuksia.

Esitysluonnoksessa jaa kuitenkin epaselvaksi, miten nuohoojien valvonta toteutuisi,
kohdistettaisiinko heihin valvontaa vai toteutuisiko valvonta nuohouspalveluita tilaavien
kuluttajaviranomaisille tekemien yhteydenottojen perusteella. Enta mita jos nuohoojana toimii
henkil6, joka ei ole 63 §:n mukaisesti kelpoinen? Luonnoksen 106 8:n 1 momentin 13 kohdan
mukaan joka laiminlyd 61 §:ss& sdadetyn velvollisuuden ilmoittaa nuohoustodistuksessa tulisijoissa
ja savuhormeissa havaitut viat tai puutteet, on tuomittava, jollei tekoa ole pidettava vahaisena tai
jollei teosta muualla sdaddeta ankarampaa rangaistusta, pelastusrikkomuksesta sakkoon. Sanktiointi
siten kohdistuu ainoastaan nuohoustodistuksen sisaltoon.
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Finanssiala ry, Mero Petri 12.6.2017

Nuohoojan ammattitutkimusvaatimuksen sailyttdminen on tarkead, koska nuohooja tekee
paloturvallisuuteen liittyvaa tyota. Tyosséa ei ole kyse pelkastaan piipun ja tulisijan puhdistamisesta
vaan my0s paloturvallisuuspuutteiden selvittdmisesta.

Kanta-Hameen pelastuslaitos, Talikka 12.6.2017
Petri

Nuohoojalla tulee olla hyvéaksytty ammattitutkinto ja asiakkaalla tulee olla mahdollisuus tarkistaa
palveluntarjoajan patevyys.
Nuohoojista tulisi yllapitaa rekisteria ja heilla tulisi olla patevyyden osoittava kortti.

Pirkanmaan Nuohouspalvelu oy, Jyri 12.6.2017
Sihvo, Sihvo Jyri

Ammattitutkinto vaatimus on mielestdmme sailytettava mutta miten varmistetaan alan tutkinto ja
koulutusvaatimusten kehittyminen jatkossa? Ainakin talla hetkell& koulutusmaarat ja tutkinto
suoritukset ovat vahentyneet romahdusmaisesti.

Miten varmistetaan ammattitaidon jatkuvuus alalla?? Ei varmasti ole kenenk&én etu pitkalla
tahtaimelld se, etta nuohoojien kymmenien vuosien aikana saavutettu ammattitaito annetaan
kadota.

Nuohoojat ovat pieni ammattiryhma jonka erityisosaamisen sdilyttdminen on erittain tarkeata.

On varmasti yhteiskunnankin etu jos lainsaadanndlla turvataan ammattitaidon
sailyminen/jatkuminen myos niin, ettd nuohousyrittdjille ja& mahdollisuus toimia alalla yrittajina /
yrityksina. Esitys kayntikerroista aiheuttaa usean nuohousyrityksen tyon vahenemista niin paljon,
ettd moni yritys joudutaan lopettamaan ja samalla ammattitaitoista henkildkuntaa katoaa alalta jolla
on jo nyt tydvoimapula.

Nykyinen tyovoimapula johtuu p&aosin siita, etté yritykset eivat ole uskaltaneet palkata/koulut-taa
henkilokuntaa nyt kun maarayksiin on tulossa muutoksia. Jos nuohoojien tyétilanne selkeytyy ja
tyon riittavyys nykyisella tasolla varmistetaan tilanne paranee ja uusia ihmisia koulutetaan taas
varmasti alalle. Kuitenkin jos tama mahdollisuus hukataan ammattitaitoisia tydpaikka kouluttajia ei
ole muutaman vuoden péaasta ole kaytettavissa

Gronfors Jani 12.6.2017

Nuohoojalla pitaa olla tutkinto ja sen suorittamiselle aikaraja, ettei alalle tule ns. ikuisia opiskelijoita.
Nykyisen nuohoojan tutkinnon suorittaneet voivat toimia yrittdjind uuden lain voimaantulon jalkeen.

Hagert Mika, Nuohooja 11.6.2017

Ammattitutkinto vaadittava. Ammattitaidon paivittamiseksi olisi osallistuttava taydennyskoulutuksiin.
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Pasanen Pasi 11.6.2017

Ammattitutkinto nykymuodossaan on riittéva jos edellytetaan jatkuva ammattitaidon yllapitaminen
jatkokoulutuksilla.

Nissinen Tenho, Nuohoojamestari 11.6.2017

Mielestani myos yrittdjalla on oltava nuohoojan ammattitutkinto ja useamman nuohoojan
yrityksessa nuohoojamestarin tutkinto. Talla turvataan nuohouspalvelujen laatu.Neuvontatyo ja
laadukas puhdistustapahtuma.

Laukkanen Ari, nuohoojamestari 11.6.2017

Ammatitutkinto vaatimus on ainut oikea vaihtoehto, jolla voidaan taata ammatillista palvelua
jatkossa. Jokaisella nuohoojalla tulee olla nuohoojan tutkinto. Lis&ksi tutkinnon suorittaneella
nuohoojalla on hyvat tiedot niin paloturvallisuudesta kuin myos tulisija- ja hormirakenteista.
Ehdottomasti nuohoojien tulisi ammattitutkinnon jalkeenkin osallistua jatkokoulutukseen. silla lailla
pysytdan ajan hermilla.

Pajunen Jarkko, NokiPirkka Oy 11.6.2017

Ammattitutkinto on riittdva tapa varmistaa nuohouspalvelujen laatu. Kokemukset ajalta ennen
ammattitutkintovaatimusta ovat huonoja.

Pohjanmaan nuohoojat ry 11.6.2017

- Kaikilla nuohooijilla tulee olla nuohoojan patevyys.
Vaatimuksena olisi, ettd vaadittaisiin nuohoojan ammattitutkinto,
ja talla patevyydella voisi lahted my6s nuohousalan yrittajaksi.
Nuohousalan keskusliitolle tamé vaatimus ei riita, joka on meidan
jasenistomme edunvalvoja. Inmettelemme liittomme toimintaa.

Saukko Markku, Nuohooja 11.6.2017

Mielestani ammattitutkinto on tarked osa laadunvarmistusta mutta myds jonkinlainen
nuohousrekisteri on lahes valttamaton jotta asiakkaille ja sidosryhmille sataisiin pohja tarkastella
nuohouken toimivuutta.

Ruuskanen Susanna 10.6.2017

Ammattitutkinto patevyys valttdméatdon mutta kuten jo aiemmin todettua luonnoksen kaltaisen mallin
tarkoitus on antaa oppilaalle mahdollisuus toimia itsenaisesti tyokentalld ilman tutkintoa vaikka
vuosien ajan tdmé hyodyttanee erittain suuria toimijoita jolloin perinteiset nuohousalan yrittajat
joutunevat ahtaalle vaikka todellinen ammattitaito I6ytynee néista.
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Pohjois-Savon pelastuslaitos 9.6.2017

Nuohoojalla on ehdottomasti oltava ammattitutkinto, on minimivaatimus. Haasteena on valvonta.
Kiinteistbnomistaja kaytdanndssa vastaa nuohoojan ammattipatevyyden tarkistamisesta, ja mikéali ei
tata tee tai kelpuuttaa jonkun tee-se itse- naapurin, jolla Biltemasta hankitut sudit ja kuulat,
nuohoamaan tulisijansa, vastuu tulee jattaa yksinomaan kiinteistonomistajalle. pelastuslaitos ei voi
naita suoritteita valvoa sen paremmin laadullisesti kuin méarallisestikdan. Ajatus etta
kiinteistonomistaja kuittaisi nuohouksen suorittamisen johonkin valtakunnalliseen rekisteriin ja sinne
nuohoustyon suorittajan nimen ei ole aukoton systeemi sekéén, pelkastaan jo siita etta maaseudulla
kaikilla ei kuitenkaan ole tietoverkkoa tai se ei toimi.

Suomen Kiinteistoliitto ry, 9.6.2017
paadekonomisti Jukka Kero, vanhempi
lakiasiantuntija Virpi Hienonen

Kiinteistoliiton mielesta nuohouspalveluiden tarjoajalla on oltava alan ammattitutkinto. Nuohoojaksi
kouluttaminen edellyttdé harjoittelupaikkoja myos jatkossa. Tama on varmistettava myos
pelastuslakia nyt uudistettaessa. Nuohousalan Keskusliiton esittdmat epailyt nuohousyritysten
kilpailuasetelmien suuresta muutoksesta ja sen aiheuttamista mahdollisista markkinahairidista on
syyta ottaa huomioon saadoksista paatettaessa.

Jarvinen Kalle 9.6.2017

Tutkintovaatimus tarkeinpia asioita mika pitda varmistaa, ettd ammattitaitoisia nuohoojia on myos
jatkossa.

Nuohousalalla olevilta yrityksilla pitaa myds jatkossa olla valvontaa, toimilupa tai muu vastaava.
Na&in pystytaan varmistamaan riittdva laatu alalla ja turvallisuus kuluttajille palveluissa.

Sepponen Paavo, Nuohouspalveluiden 9.6.2017
kayttaja.

Paaosin riitava.Jos yrityksella on tydntekijoita, tydnjohtajalla on oltava nuohoojamestarin
ammattitukinto.

Koulutusta ammattikoulussa ei ole. Onko ammattikoulun suorittanut 20 vuotias joka ei ole yhtaan
piippua nuohonnut pateva toimimaan itsenaisesti.?

Palotarkastukset, korjausmaaraykset.

Lujahormi Ky, Ahokas Niko 9.6.2017

Ammattitutkinto riittd& hyvin nuohouksen toiminnan yllapitamiseen. Tutkinnon sisaltdoon voisi tehda
muutoksia nuohousta paremmin tukevaksi. llmanvaihtopuolen tutkinnon osa-alue ei palvele
laheskaan kaikkia alalla toimivia (tAmé& pois tutkinnosta).

Opetuksesta vastaava henkild saa arvioida milloinka oppilas on valmis tyoskentelemaan

Lausuntopalvelu.fi 62/166



itsenaisesti. Oppilaiden maarélla ei ole vaikutusta opetuksen laatuun.

Pohjanmaan pelastuslaitos 9.6.2017

Vahimmaisvaatimuksena lainsaadannossa tulee sailya, ettd kaytannon nuohoustyota tekevalla on
nuohoojan ammattitutkinto. Ammattitutkinto varmistaa nuohoojan valmiuden laadullisen
nuohoustydohdn suorittamiseen. Perustelumuistiossa voisi olla maininta milla patevyys kaytannon
tyossé todennetaan. Yksi mahdollisuus todentamiseen on nuohoojan kortti.

Tmi Juha Ahvenharju, Nuohousyrittgja 8.6.2017

Nuohoojan ammattitutkinto antaa riittdvan patevyyden suorittaa nuohoustoimintaa. Uusien
nuohoojien koulutus tulee turvata tulevaisuudessa esimerkiksi tukemalla yrittajia
oppisopimusnuohoojaoppilaiden kouluttamiseksi tai jarjestamalla nuohoojien koulutus muulla tavoin.

Tuomi Juha 8.6.2017

NKL:n esitys on hyv4, etté toimilupa vaaditaan ammattipatevyyden lis&ksi.

Nuohousalan Keskusliitto ry, Jyrkidinen 8.6.2017
Kauko

Pidamme esitysta riittAmattomana.

Jokaisella nuohoojalla tulee olla nuohoojan tutkinto (tulevaisuudessa Talotekniikan tutkinnot,
talotekniikan ammattitutkinto, nuohooja, ja talotekniikan erikoisammattitutkinto, nuohoojamestari)
suoritettuna, jotta h&n osaa todistetusti tehdé paloturvallisuuteen, kayttdopastukseen ja
puhdistukseen liittyvét toimenpiteet riittdvalla osaamistasolla, so. tarkastaa ja nuohota kohteet
mahdollisimman hyvin. Lisaksi tutkinnon suorittaneella nuohoojalla on hyvét tiedot niin
paloturvallisuudesta kuin myos tulisija- ja hormirakenteista.

Nuohoojan tulee osata kertoa tulisijojen kayttajille, miten tulisijaa tulee kayttaa, jotta tulipaloja ei
syttyisi. Lisdksi hanen tulee osata antaa asiakkaille heidan turvallisuuttaan parantavia neuvoja.
Tarkastustoiminta, valistus ja opastus seka palonehkaisy vaativat, etté jokaisella nuohoojalla on
hyvat ja perusteelliset tiedot paloturvallisuuteen vaikuttavista tekijoista.

Taman paivan kiinteistoissa ja puhumattakaan tulevaisuuden kiinteistojen laitteiden ja toimintojen
moninaisuus vaatii yha laajempia ja perusteellisempia tietoja ja taitoja seka osaamista myos
nuohoojilta. Jotta nuohoojat pysyvat kehityksessa mukana, heidan tulee kouluttaa itseaan
jatkuvasti. Pelkka nykyisen kaltainen nuohoojan ammattitutkinto ei enaa riita, kun on kyse yha
teknistyvista laitekokonaisuuksista.

Nuohoojamestarin erikoisammattitutkinnon suorittaminen varmistaa sité, etta henkilo kykenee
hoitamaan ja johtamaan yritystaén. Kiinteistossé oleviin jarjestelmiin perehtyminen puolestaan
auttaa yrittajaa ratkaisemaan kiinteistdjen ongelmatilanteita.

Siksi esitammekin, etté tulevaisuuden nuohoojayrittajilta tulee vaatia nuohoojamestarin
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erikoisammattitutkinnon suorittamista. Ennen uuden lain voimaantuloa nuohoojan ammattitutkinnon
suorittaneet voisivat edelleen toimia tehtévissa, joihin lain voimaan tulon jalkeen vaaditaan
nuohoojamestarin erikoisammattitutkinnon suorittaminen.

Kun tallainen vaatimus on, niin niill4, jotka haluavat alalle yrittajiksi, on riittdvasti motivaatiota
hankkia kyseinen tutkinto. Koska talla hetkella taman tutkinnon suorittaminen on vapaaehtoista,
kilnnostus on ollut vahaista. Nuohoojamestarin erikoisammattitutkinnon suorittaminen ei ole
mitenk&&n mahdoton tehtdva motivoituneelle nuohoojalle.

Esitimme myds etta se, joka taman lain voimaan tullessa voimassa olleiden saannosten tai ennen
tdman lain voimaantuloa kumottujen saanndsten perusteella on ollut kelpoinen nuohoojan virkaan
tai tehtavaan, on kelpoinen toimimaan tdmén lain voimaan tulon jalkeenkin nuohoojan
ammattitutkintoa ja nuohoojamestarin erikoisammattitutkintoa edellyttavissa tehtavissa.

Ammatillisen koulutuksen uudistamisesta

Ammatillinen koulutus uudistuu omana kokonaisuutenaan kaynnissé olevan pelastuslain
uudistamishankkeen kanssa. Koulutusuudistus pitaé sisallaan tutkintorakenneuudistuksen ja lakien
ammatillisesta peruskoulutuksesta seka lain ammatillisesta aikuiskoulutuksesta uudistamisen ja
yhdistamisen laiksi ammatillisesta koulutuksesta. Samassa yhteydessa uudistetaan koko
ammatillisen koulutuksen rahoitusjarjestelméa. Kasilla ovat isoimmat muutokset
peruskoulujarjestelman kehittdmisen jalkeen.

Nuohousalan tutkinnot siirtyivat talotekniikan ammatti- ja erikoisammattitutkintojen alle. Molempiin
tutkintoasteisiin sisaltyisivat valinnaiset tutkinnon osat. Tutkintojen perusteiden laadinta alkoi
vuoden 2017 alussa Opetushallituksen nimedman tydryhman toimesta. Uudet tutkinnot tulisivat
voimaan 1.1.2019. Linjauksena tutkintojen suhteen on, ettd molemmissa tutkintoasteissa sailytetaan
niiden ydinosaaminen, jota voisi tdydentaa opiskelijaa ja yritysta hyodyntavilla valinnaisilla tutkinnon
osilla. Tulevaisuuden tarpeita ajatellen, ammattitutkinto olisi ns. tydntekijatason tutkinto ja
nuohoojamestarin erikoisammattitutkinto olisi yrittajatason tutkinto. Nama muutokset tietysti
huomioitaisiin siirtymaaikasaanndksin, joita kaytettiin aikanaan maariteltdessé nuohoojan
tutkintovaatimusta. Tavoitteenamme on, etta jatkossakin tutkintotodistuksissa lukisivat
ammattinimikkeet; Talotekniikan ammattitutkinto, nuohooja ja Talotekniikan erikoisammattitutkinto,
nuohoojamestari.

Uusi laki ammatillisesta koulutuksesta on tarkoitus tulla voimaa 1.1.2018. Se tuo merkittavia
muutoksia koulutuskenttaan ja koulutuksen jarjestajien arkeen. Lain henki on, ettd oppiminen siirtyy
aikaisempaan verrattuna yha enemman ja enemman tyopaikoille ja kaikki tutkinnot suoritettaisiin
yhdenmukaisesti nayttoperusteisina. Uusi laki on lausunnolla ja eduskunnan kéasittelyssa kevaan
2017 aikana.

Opetushallituksen kanssa kaytyjen keskustelujen perusteella nuohoojien koulutus ja tutkinnot
noudattaisivat tulevaisuudessa pitkalti nykyistad mallia. Alan ulkopuolelta tulevat opiskelijat
todennakdisesti valmistuisivat suoritettuaan pakollisina tutkinnon osina tulisijojen ja savuhormien
nuohouksen, kiinteistéjen turvallisuuden tarkkailun seka valinnaisina ilmanvaihtoon ja yrittamiseen
liittyvat tutkinnon osat. Opiskelijalla on mahdollisuus tehdé valintoja myés niin, ettéa han yrittajyyden
tilalle valitsee tutkinnon osia muista perus- tai ammattitutkinnoista. Liséksi uusi tutkinto sisaltaa
valinnaisuutta, joka tukee myds niitd opiskelijoita, joilla on aikaisemmin suorittuna talotekniikan
alalta perustutkinto. Tassa tapauksessa valinnaisuus taydentaa tulevan nuohoojan
ammattiosaamista entisestaan.
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Nuohoojan ammatti lukeutuu perinteisiin kasitydammatteihin, joka opitaan kaytannon tyota
tekemalla. Oleellisena osana oppimisprosessia on niin sanotun hiljaisen tiedon siirtyminen
kokeneelta nuohoojalta nuohoojaoppilaalle. Tatd oppimisprosessia nykyinen
oppisopimusjarjestelma palvelee erinomaisesti. Toki alan kehittdmiseksi taytyy kaytdssa olevia
kaytanteita tarkastella kriittisesti ja miettia, mit& voitaisiin tehda kenties vieldkin paremmin.

Talla hetkella nuohoojan ammattitutkinnossa itsenaisina tutkinnonosina toimivat tulisijojen ja
savuhormien nuohous, kiinteistdjen turvallisuuden tarkkailu, ilmanvaihtojarjestelmien puhdistus ja
asiakaspalvelu ja nuohousyrityksen hoito muodostavat nuohousalan ammattilaisen saumattoman
osaamiskokonaisuuden. Jokaisen osion hallitseminen on edellytyksena turvallisen, laadukkaan ja
asiakaslahtoisen palvelun tuottamiselle. Tulisijojen ja savuhormien puhdistamisen ja tarkastamisen
lisdksi nuohoojan on hallittava ilmanvaihtoon liittyvat asiakokonaisuudet, jotta hénella on
ymmartamys palamiseen vaikuttavista mekanismeista kiinteistoissa. Tulisijan oikea ja turvallinen
toiminta on riippuvainen toimivasta ja oikein sdadetysta ilmanvaihtojarjestelméasta. Tama korostuu jo
taman paivan rakentamisessa ja tulevaisuudessa viela nakyvammin tiivimman rakentamisen
lisdantyessa (passiivienergiatalot).

Nuohoojan ammattitutkinto toimii talla hetkelld selkdrankana alalle kehitetyssa tulisijojen ja
savuhormien tarkastusmallissa. Tarkastusmallin mukaiseen koulutukseen on paasyvaatimuksena
nuohoojan ammattitutkinto ja vahintaan kahden vuoden tydkokemus perinteisesta mustasta
nuohouksesta ja ilmanvaihdosta.

Tahan paivaan mennessa yhdessakéaén ammatillisessa oppilaitoksessa ei ole jarjestetty nuohoojien
koulumaista opetusta. Jos sisaministerion esitykset toteutuvat, yksikaan ammatillinen oppilaitos ei
ryhdy kouluttamaan nuohoojia, koska kysynta yksittaisella paikkakunnalla on jatkossa viela
vahaisempi kuin tana paivana. Opetuksen aloittaminen edellyttaa riittavaa oppilasmaaraa eli
yleensa vahintaan 10 oppilasta.

Ennen vuotta 2012 oppisopimusoppilaiden vuosittainen maara oli noin 50 — 60 kappaletta, mutta
tana paivana maara on pudonnut noin 30 oppisopimusoppilaaseen.

Jatkossa kiinnostuneiden maéaran voi olettaa edelleen vahenevan, koska alalla ei ole t6ita.
Ikuiset oppilaat nuohoojina?

Lakiesityksen perustelujen mukaan ehdotettu laki ei endé sisaltaisi vuonna 2011 sdadettya
poikkeusta ammattitutkintoa suorittavan henkilén kelpoisuudesta toimia nuohoojana itsenaisesti
koulutuksensa aikana. S&annds on tarpeeton, koska oppisopimusopiskelijan tekemésta tyosta ja
tyon ohjauksesta vastaa aina tyGnantaja.

Jos tdma vaatimus jaa pois, niin tAma& mahdollistaa ns. ikuisten oppilaiden toimimisen alalla

Esitamme, etta ainakin lain perusteluihin kirjataan selkeasti nykyisessa saadoksessa olevat
vaatimukset. Jotta voi tehda itsenaisesti tyota, tulee olla suoritettuna tulisijojen ja savuhormien
nuohous sekéa kiinteistdjen turvallisuuden tarkkailu -osiot. My6s se on hyva mainita perusteluissa,
ettd enempéé kuin kolme vuotta ei voi olla oppilaana. Muuten alalle syntyy uusi ryhma, ns. ikuiset
nuohoojaoppilaat. Tama ei liene lainvalmistelijoiden tavoite.

Lakiesityksen perusteluissa todetaan, ettd piirinuohouksen poistuminen saattaa houkutella alalle

takaisin nuohoojia, jotka ovat siirtyneet muihin tehtéviin esimerkiksi havittydan nuohouspiirin
kilpailutuksen. Myds nuohoojana toimiminen sivutoimisesti olisi nyt aiempaa helpompaa.
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Nuohousalalla on aiemmin ollut varsin yleista, ettéa nuohooja toimi alalla sivutoimisesti. Tallgin oli
tavanomaista, etta henkilolla ei myoskaan ollut minkaanlaista nuohoojan koulutusta ja
osaaminenkin saattoi olla heikkoa.

Viimeisen 20 vuoden aikana tilanne on muuttunut merkittavasti. Nyt lahes kaikilla alalla toimivilla on
nuohoojan ammattitutkinto ja osalla my6s mestarintutkinto.

Perusteluista saa sen kasityksen, etté on toivottavaa, etta osa-aikaisuus ja sivutoimisuus
lisaantyisivat. Tama on kuitenkin alan toimijoiden kannalta vaara kehityssuunta, koska paatoimisilla
nuohoojilla on luonnollisesti enemman kiinnostusta kehittdd omaa ammatillista osaamista, joka
liittyy nuohousalan palveluihin. Ala tarvitsee hyvid ammattinsa osaavia ja asiakkaita hyvin palvelevia
nuohoojia.

Viittaukset sivutoimiseen nuohoukseen ovat enemmankin loukkaavia alan perinteita ja nykyista
osaamistasoa ja osaamisvaatimuksia kohtaan.

Alan arvostus palo- ja asumisturvallisuuden yllapitdjana ja kehittdjana takaa myos sen, etta
tulevaisuudessakin alalle kouluttautuu uusia osaajia ja se on houkutteleva vaihtoehto muiden
ammattien joukossa.

Nama ns. ikuiset oppilaat saattavat tuoda alalle toimijoita, joilla ei ole riittdvan hyvaa osaamista.

Varsinais-Suomen pelastuslaitos, 8.6.2017
Varsinais-Suomen pelastuslaitos,
riskienhallinnan palvelualue

Nuohouspalveluja suorittavilla henkil6illa tulee olla hyvaksytty nuohousalan ammattitutkinto.
Ammattitutkinto on riittdva taso turvaamaan palvelujen laatua. Asiakkaalla tulee olla mahdollisuus
tarkistaa nuohouspalveluja tuottavan henkiloston patevyys esim. henkilokortti, valtakunnallinen
rekisteri tms.

Kondratjeff Kalevi 7.6.2017

nuohoojilla tulee olla ammattitutkinto, riittdvan ammattitaidon ja paloturvallisuuden takaamiseksi

Davidsson Marko 5.6.2017

Ammattitutkintovaatimus sailytettava edelleen. Liséksi elinkeinonharjoittajalta (nuohooja) pitaa
vaatia samat velvoitteet kuin milta tahansa muulta elinkeinonharjoittajalta.

Seppanen Pasi 5.6.2017

AMMATTITUTKINTO ON KOULUTUKSENA HYVA, JA ANTAA SUORITTANEELLE TIEDOT JA
TAIDOT HOITAA NUOHOUSYRITYSTA. TAYTYY HUOMIOIDA, ETTA IHMISISSA ON YRITTAJIA
SEKA TYONTEKIJOITA. JOKAINEN VOI YRITTAA YRITTAMISTA, MUTTA KAIKKI EI SIIHEN
PYSTY.
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Pirkanmaan pelastuslaitos, Mutikainen 1.6.2017
Kari

Asetusluonnoksen mukaan rakennuksen omistajan, haltijan ja toiminnanharjoittajan seka
huoneiston haltijan osaltaan on huolehdittava siité, ettd nuohous suoritetaan ammattitaitoisesti.
Nuohoojan ammattitutkinto antaa kasityksemme mukaan t&han riittavat valmiudet.
Huolehtimisvastuussa olevalla ei kuitenkaan ole mitdéan tosiasiallisia keinoja valvoa esim. sitd, onko
nuohoojalla ammattitutkinto. Asetuksessa tulisikin sdataa ammattipatevyyden osoittavasta
henkilkortista. Talla menettelylla voitaisiin samalla osaltaan torjua harmaata taloutta.

Nuohoojan ammattitutkintoon liittyy keskeisesti kysymys koulutuksen jarjestamisesta.
Valmisteluasiakirjojen mukaan asian ratkaiseminen on viela kesken. Mikali lausunnolla oleva asetus
tulee voimaan suunnitellusti, on oletettavaa, etté nykyinen jo hiipumassa oleva oppisopimukseen
perustuva koulutusjarjestelma ei tuota alalle enda nuohoojia ollenkaan, miké voi johtaa akuuttiin
tyobvoimapulaan. Nakemyksemme mukaan suunniteltua muutosta ei tulisi saattaa voimaan ennen
kuin alan koulutus on saatu jarjestettya.

Elinkeinoelaman keskusliitto EK, 1.6.2017
Tydelama, Warn Riitta

EK kannattaa ehdotusta. Ammattitutkinto on riittava takaamaan palvelun laadun.

Ympaéaristoministerio, Rakennetun 31.5.2017
ympariston osasto, Kauppinen Jyrki

Ammattitutkinto riittdd varmistamaan tyosuorituksen laadun, jos varmistetaan, etta kuluttaja pystyy
Asian toteamaan tilatessaan palvelua. Nuohouspalveluja tarjoavassa yrityksessa voisi olla tarpeen
olla erikseen ilmoitettu kokonaisuudesta vastaava henkild, jolla pitaisi olla nuohousalan pidemmalle
viety tutkinto.

Pohjois-Karjalan pelastuslaitos, 30.5.2017
Riskienhallintap&allikkd Tommi Mukkala

Ammattitutkinto on riittdva tapa varmistaa nuohouspalvelujen laatu. Nuohoojalla tulisi liséksi olla
virallinen henkilokortti jolla han todistaa asiakkaalle ja tarvittaessa myds pelastusviranomaiselle
patevyytensa.

Etela-Savon Pelastuslaitos 30.5.2017

Ammattitutkinto on riittdva tapa varmistaa nuohouspalvelujen laatu.

Pohjois-Suomen 30.5.2017
aluehallintovirasto/pelastustoimi ja
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varautuminen

Ammattitutkinto tulee olla vahimmaisvaatimus.

Lapin liitto/ Lapin pelastuslaitos, 29.5.2017
Pelastuslautakunta 11.05.2017/ § 31

Ammattitutkintovaatimus tulee sailyttdd. Tapa on vastaava kuin muillakin yhteiskunnan toimialoilla ja
varmistaa nuohouspalvelujen laatua omalta osaltaan.

Suorsa Antti, Nuohoojamestari 28.5.2017

Kannatan ehdotusta ammattitutkintovaatimuksen sisallyttamistéa uuteen lakiin. Olen kuitenkin
huolissani tulevien nuohoojien koulutuksesta, miten jarjestetaén tyéssaoppiminen? Mikali nuohous
vapautetaan kilpailulle, epailen nuohoojien halukkuutta ottaa harjoittelijaa ty6harjoitteluun. (
Mahdollinen tuleva kilpailija. )

Nykyisissé nuohouspalvelusopimuksissa nuohoojaa velvoitetaan kaymaan tadydennyskoulutuksia,
miten tulevaisuudessa?

Oulu-Koillismaan pelastuslaitos 22.5.2017

Nuohouksen siséaltdvaatimukset huomioon ottaen ammattitutkinnon tai riittavan patevyyden
vaatiminen on perusteltua.

Etela-Suomen aluehallintovirasto, 19.5.2017
Kirvesniemi Markku

Ammattitutkinto varmistaa sen etté alan perustiedot ovat hallussa, mutta ei sita ettd myos
kaytannon kokemus ja taito ovat nuohoojalla tarvittavalla tasolla Mikali nuohousyrittamiselle ei
asetettaisi mitdédn vaatimuksia (kokemuksen tuomaa taitoa ja osaamista) voi alalle ryhtyva aiheuttaa
huomattaviakin vahinkoja. Jollakin lailla tulee varmistaa tyokokemuksella tai muulla tavalla, etta
alalle ryhtyva yrittdja (nuohooja) osaa kaytanndéssa myds nuohouksen perustaidot.

Keski-Suomen piirinuohoojat ry 18.5.2017

Ammattitutkintovaatimus tulee sailyttaa, koska nain turvataan ammattitaitoinen tyosuoritus.
Ammattitaidon yllapito on tarkedé nykyvaatimuksien mukaisesti. Taydennys koulutus jarjestelma on
turvattava alalla ehdottomasti. Tulisijat kehittyy samoin energian saasto tarpeet. Puhtaaseen
palamiseen vaikuttavat tekijat on voitava huomoida.

Kuluttajaliitto — Konsumentférbundet ry  18.5.2017

Ei kommentoitavaa.
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Lehtinen John 17.5.2017

Ammattitutkinto on minimi vaatimus, riippuen koulutuksen ja tutkinnon jarjestamistavasta.
Oppisopimuskoulutus luultavasti haviaa.

Ukkostroikka, Makkonen Antti 17.5.2017

Esitys on hyva. Hyvaksytty ammattitutkinto taytyy edellyttdd nuohoojalta jatkossakin tyon laadun
varmistamiseksi, silla tadssa tapauksessa ammattitaidottomuudesta voi olla vakavat seuraukset.

Niemi Arto, Nuohooja, Nurmijarvi 14.5.2017

Ammattitutkinto on riittdva tapa varmistaa palvelun laatu. Kiinteiston omistajan on jostain saatava
luotettava tieto siitd onko palveluja tarjoava nuohooja suorittanut ammattitutkinnon.
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Rakennuksen omistajan ja haltijan velvoite huolehtia nuohouksesta sailytettaisiin entisena.

Velvoitetta ehdotetaan tadydennettavaksi velvoitteella pitdé tulisijat ja savuhormit sellaisessa

kunnossa, etta niité voidaan kayttaa turvallisesti.

Mita mielta olette ehdotuksesta?

Suutarinen llpo 14.6.2017

Esitys on riittdmaton, nuohoojalla on oltava riittdva koulutus/tietotaito eli nuohoojan
ammattitutkinto/Nuohoojamestarin erikoisammattitutkinto

Helminen Ari 13.6.2017
Hyva niin.
Airas Taneli 13.6.2017

Misté se tietotaito yhtakkia tulisi.

Naskali Tommi 13.6.2017

Rakennuksen omistaja vastuussa yksinomaan nuohouksesta.

Aaltonen Rauno 13.6.2017

Omistajan tai haltijan velvoite pitda sailyttad. Paloturvallisuuden taytyy olla tarkein kriteeri
nuohouksen tarpeelisuudessa.

Lehtimaki Tapio, Nuohooja Tapio 13.6.2017
Lehtimaki

Saannollinen nuohoustoiminta varmistaa palo- ja asumisturvallisuuden

Se, ettd nuohoojan ammattipatevyyden omaava henkild kay saénndllisesti jokaisessa
sellaisessa kohteessa, jossa on nuohottavia tulisijoja ja savuhormeja, on ensiarvoisen
tarkeaa. Saannollinen nuohoustoiminta ennalta ehkaisee ja yllapitaa hyvaa
paloturvallisuustasoa kiinteistissa.
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Tata turvallisuutta voidaan parantaa tehostamalla nuohoustoimintaa antamalla
nuohoojan tehtavaksi tarkastaa tulisijojen ja savuhormien kunto laajemmin kuin nykyisin
tapahtuu. Nuohoojan tulisi kdyntinsa yhteydessa tarkastaa tulisija- ja hormirakenteet
myos vali- ja ylapohjassa, koska néissa on havaittu selkeé tulipaloriski erityisesti
metallisten savupiippujen osalta. Myos palo- ja hak&varoittimet voisivat kuulua
tarkastettaviin kohteisiin.

Orenius Mikaela 13.6.2017

Ehdotan, etta vastuu siirretdan kokonaisuudessaan rakennuksen omistajalle. Silloin olisi selkea

vastuu jako, niin nuohouksen maksusta sekd omistajan vastuu pitéda asunto turvallisessa

asuttavassa kunnossa.

Lehtimaki Esko 13.6.2017
Na&in on hyva
Nuohooja 13.6.2017

Se, ettd nuohoojan ammattipatevyyden omaava henkild kay saénndllisesti jokaisessa
sellaisessa kohteessa, jossa on nuohottavia tulisijoja ja savuhormeja, on ensiarvoisen
tarkeaa. Saannollinen nuohoustoiminta ennalta ehkaisee ja yllapitaa hyvaa
paloturvallisuustasoa kiinteistissa.

Tata turvallisuutta voidaan parantaa tehostamalla nuohoustoimintaa antamalla
nuohoojan tehtavaksi tarkastaa tulisijojen ja savuhormien kunto laajemmin kuin nykyisin
tapahtuu. Nuohoojan tulisi kdyntinsa yhteydessa tarkastaa tulisija- ja hormirakenteet
myos vali- ja ylapohjassa, koska néissa on havaittu selkeé tulipaloriski erityisesti
metallisten savupiippujen osalta. Myos palo- ja hak&varoittimet voisivat kuulua
tarkastettaviin kohteisiin.

Suomen Omakotiliitto ry, Laine Olli 13.6.2017

Kiinteiston omistaja on viime kddessa vastuussa kiinteistostaan ja sen turvallisuudesta. Ehdotettu
velvoite tukee tata periaatetta ja on kannatettava. Maallikkona kiinteiston omistajan on kuitenkin
vaikea arvioida, miten tulisijoja ja savuhormeja tulee pitd& kunnossa, jotta niita voidaan kayttaa

turvallisesti.

Omakaotiliitto pitaa tarkeana pienkiinteistdjen omistajille annettavaa neuvontaa ja viestintad seka
niille tarvittavia resursseja ja on edelleenkin osaltaan valmis osallistumaan niiden jarjestamiseen.

Kipina Pasi, Nuohous Kipina 13.6.2017

Mielestani vastaa jo nykytilannetta.
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Rasanen Kim, nuohoojamestari 13.6.2017

Esityksen tavoitteena ja keskeisina ehdotuksina on selkeyttaa ja ajantasaistaa saantelya. Lisays
velvoitteeseen on hyva ja tassa kohtaa ehdotan, ettéd rakennuksen omistajalla on velvoite pitda
tulisija ja savuhormit sellaisessa kunnossa, etta niitd voidaan kayttaa turvallisesti. Viimekadessa
omistaja vastaa kiinteiston turvallisuudesta ja se, etta se on yksikasitteisesti ja tasmallisesti esitetty
kohdentaa velvoitteen selkeasti. Nain epaselvyyksilta valtytaan.

Kuhanen Mika 13.6.2017

Ehdotus hyva.Tahan vetoamalla saadaan asiakkaat nuohouttamaan kiinteist6t jopa vuosittain.

Virranta Jouni 13.6.2017

Rakennuksen omistajan tulee huolehtia, ettd kiinteistt tulee nuohottua maaravalein.

Hamalainen Kari 13.6.2017

Vastuu pitaisi siirtdd kokonaan rakennuksen omistajalle.
Nuohoojalle oikeus antaa korjaus maarays paloturvallisuuteen vaikuttavissa kohteissa.

Kuitunen Petri 13.6.2017

Velvoite on oikeansuuntainen, tosin laheskaan kaikilla kiinteistonomistajilla ei ole kykya arvioida tata
asiaa.

Kaapa Vesa, Kymenlaakso 13.6.2017

On myo6s méaariteltava mitka ovat jatkotoimenpiteet laiminlydntitapauksissa.

Nuohous lImastointi Karjalainen Oy, 13.6.2017
Karjalainen Esa

Milla tata valvotaan? Nuohooja paras asiantuntija.

RestaKoti Oy, Linna Matias 13.6.2017

Tama on erittdin tarked huomio. Nykyisesta nuohousjarjestelmasté huolimatta nokipaloista seka
hormeista ja tulisijoista aiheutuvia tulipaloja syttyy vuosittain |ahes 1000 kappaletta. TAman tiedon
[ahde: http://info.smedu.fi/kirjasto/Sarja_D/D2_2015.pdf
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Yli 40 vuotta vanhat muuratut hormit/tulisijat alkavat kuulua jo riskiryhmaan - ja niiden kuntoa ei
pysty silmamaaraisesti arvioimaan vaan vaaditaan vahintaan savupanostesti tai painemittaukset
jolla saadaan hormiston tarkka kunto ja kayttoik&. Nykyaan ei ole ainuttakaan toimielinta joka
valvoisi esimerkiksi hormistojen kuntoa - alalle on kuitenkin valtava kysynta - ja tasta johtuen
hormisaneerausyrityksia on alkanut markkinoille ilmaantua vastaamaan huutoon.

Hormien ja tulisijojen kunnosta vanhemmissa rakennuksissa kertoo parhaiten tilastot tulipalojen
syttymissyistd. Vanhassa hormistossa ei enaa riita ettd noki putsataan vuosittain sieltd vaan
hormisto saattaa olla jo rakenteellisesti siind kunnossa etta on mietittava korjaustoimenpiteita.
Toivon etta tAma otetaan huomioon lakiehdotusta suunniteltaessa, etta korjaustarvetta hormeissa
on valtavasti ympari Suomen ja se voitaisiin julkisesti noteerata jotta erityisesti omakotitaloissa
asujien tietoisuus paloturvallisuusriskeista paranisi.

Nuohous ja ilmastointi K. Sirén Oy, 13.6.2017
Nuohoojamestari Kimmo Sirén, Myller-
Sirén Mari

Samaa mielta.

Suomen Palopaaéllystaliitto - Finlands 13.6.2017
Brandbefalsforbund ry, Keijonen Ari

- Omistajan nuohousvelvoitteen taydentdminen kunnossapitovelvoitteella on kannatettava ja
korostaa omistajan ja haltijan vastuuta turvallisuudesta.

- Nuohouksessa havaitut puutteet tulee kirjata valtakunnalliseen rekisteriin, josta tarvittaessa
voidaan todentaa kunnossapitovelvoitteen toteuttaminen.

- Samalla tulisi lisaksi tarkentaa tikkaita, kattokulkutien osia ja turvavarusteita koskevaa saannosta
(13a 8 1 mom. kohta 3) omistajan ja haltijan velvollisuudella tarvittaessa hankkia ja asentaa
puuttuvat varusteet siten, etta nuohousty6 voidaan suorittaa turvallisesti.

Miettunen Teppo 13.6.2017

jos nuohooja ei kay kiinteitdssa kuka arvioi turvallisen kaytdon? aina voidaan sanoa etta mielestani
se oli turvallista vaikka ajaa 2%% humalassa

Pelastuslaitosten kumppanuusverkosto, 13.6.2017
Tamén pelastuslaitosten yhteisen

lausunnon liséksi yksittaiset

pelastuslaitokset antavat esityksesta

oman lausuntonsa.

Pelastuslaitokset katsovat, etta nuohousalan yrittdja tulee velvoittaa yllapitamé&an nuohoustietoja.
Tietojen yllapitamiseksi ja hyddyntamiseksi tulisi nuohoustiedot koota kansalliseen tietokantaan.
Asiakkaan oikeusturvan kannalta on tarkeata sailyttdd nuohoustiedot itse, mikali nuohousalan
yrittajad ei enaa velvoiteta yllapitamaan nuohoustietoja. Tiedot nuohouksen suorittamisesta voivat
olla merkityksellisi& vakuutusturvan kannalta tulipalon aiheuttamien vahinkojen korvaamista
maaritettaessa.
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Pelastuslaitokset esittavat, etta lakiin lisataan kiinteiston omistajalle/haltijalle velvoite
nuohoustodistuksen esittdmisesta pelastusviranomaiselle sitd pyydettdessa, koska todistus
nuohouksesta kuuluu kiinteiston turvallisuusasiakirjoihin.

Pelastuslaitokset suorittavat omakotitalojen valvontaa yleensa omavalvontana. Valvontaa voidaan
myds kohdentaa erityisten valvontateemojen mukaisesti tai pyydettaessa. Paloriski on suurempi
rakennuksissa, joissa omistajat eivat kykene huolehtimaan siitd, etta tulisijat ja savuhormit
yllapidetaan asianmukaisessa kunnossa. Valvontatydn kohdentaminen riskiperusteisesti sellaisiin
asuinrakennuksiin, joissa omistajat eivat kykene huolehtimaan nuohouksesta vaikeutuu, koska
nuohoojien kautta saatu kohdetieto ei jatkossa olisi pelastusviranomaisen kaytettavissa.
Onnettomuudet ovat luonteeltaan kasautuvia ja todennakdisesti haasteet nuohouksessa ilmentavéat
muitakin kiinteiston paloriskeja. Viranomaisilta edellytetaan ilmoitusta, mikali virkatehtavien hoidon
yhteydesséa tai muutoin havaitaan ilmeinen palonvaara tai muu onnettomuusriski. Miké&li nuohoojan
ei vastaavassa tilanteessa tarvitsisi tehd& ilmoitusta, olisi se seka hengeltaan etté sisalldllisesti
poikkeus pelastuslaissa. Vaihtoehtona 42 § mukaiselle ilmoitukselle olisi nykylainsaadannoén
mukaisen viasta ilmoittamisen velvoitteen sailyttdminen nuohoojalla. limoituksen saatuaan
pelastuslaitos arvioisi tarvittavat toimenpiteet, joita voivat olla selvityspyynto, valvontakaynti seka
korjausmaaraykset tai kayttokielto.

Suomen Yrittajat ry, Grekin Satu 13.6.2017

Pidamme ehdotusta perusteltuna. Mahdolliset nuohoojan antamat korjauskehotukset olisi jarkevaa
edellyttaa sisallytettavan edellisessa vastauksessa viittaamaamme viranomaisen yllapitAmaan
kiinteistotietojarjestelmé&én, jotta ne olisivat myds kiinteistoon investointia harkitsevan
ostajaehdokkaan saatavilla.

Suomen Kuntaliitto ry 13.6.2017

Kuntaliitto katsoo, ettd nuohousalan yrittaja tulee velvoittaa yllapitdméaan nuohoustietoja. Tietojen
yllapitamiseksi ja hyddyntamiseksi tulisi nuohoustiedot koota kansalliseen tietokantaan. Asiakkaan
oikeusturvan kannalta on tarkeata sailyttdd nuohoustiedot itse, mikéli nuohousalan yrittdjaa ei enaa
velvoiteta yllapitaméan nuohoustietoja. Tiedot nuohouksen suorittamisesta voivat olla
merkityksellisid vakuutusturvan kannalta tulipalon aiheuttamien vahinkojen korvaamista
maaritettaessa.

Kuntaliitto esittaa nykylainsdddanndn mukaisen viasta ilmoittamisen velvoitteen sailyttamista
nuohoojalla. Vikailmoituksen saatuaan pelastuslaitos arvioisi tarvittavat toimenpiteet.

Suomen Pelastusalan Keskusjarjesto 13.6.2017
SPEK

Rakennuksessa, jossa on useita tulisijallisia huoneistoja, vastuu tulisijojen ja savuhormien
tarkastamisen ja nuohoamisen jarjestamisesta tulisi olla yksinomaan rakennuksen omistajalla, joka
voisi sopimuksella delegoida vastuuta muille osapuolille (rakennuksen haltija, toiminnanharjoittaja,
huoneiston haltija). Nain valtetaan myds erimielisyydet siitd, kenelle nuohousmaksu kuulu.
Nuohousvelvoite nayttad monissa kiinteistdissd unohtuneen vapaan kilpailun alueilla, joilla
nuohouksen toteumaprosentit ovat saamiemme tietojen mukaan olleet 50 — 60 prosentin luokkaa
kun taas piirinuohousalueilla ne ovat olleet yli 80 %.

Nuohouksen tilaaminen voi unohtua aiempaa helpommin, jos nuohoojan kayntikerrat harvenevat.
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Espoon Nuohous Oy 13.6.2017

Kannatan ehdotusta, mutta kenelle korjauskehotukset ja kuka niiden toteutumista valvoo ja kuka
valvoo koko nuohousvelvoitteen toteutumisen?

Lounais-Suomen aluehallintovirasto, 13.6.2017
Pelastustoimi ja varautuminen -
vastuualue, Kuusisto Tero

Uusi velvoite on sinansa kannatettava, mutta mita kiinteiston omistajan/haltijan tulisi ymmartaa
tehda jos laissa lukee etta: "tulisijat ja savuhormit pidetaan sellaisessa kunnossa, etta niita voidaan
kayttaa turvallisesti’. Mita konkreettisia toimenpiteitd nuohouksen liséksi odotetaan tehtavan.

Ryynanen Johanna 13.6.2017

Ammattitutkinnon suorittanut nuohooja pystyy tarkistamaan tulisijojen kunnon ammattitaidolla.

Satakunnan pelastuslaitos, Veli-Pekka 13.6.2017
Laaksonen

Nuohousvelvoite taydennyksineen on kannatettava. Asiakkaan vastuuta tulisijojen riittavasti
huollosta ja turvallisesta kaytdsta on syyta korostaa.

keski-Suomen pelastuslaitos 13.6.2017

Olemme samaa mielta.
Kiinteiston omistajalla/kayttajalla on mahdollisuus valita vapaasti nuohouspalvelut eri toimijoilta.

Nuohoojien yhdistys 86 r., Mikkonen 13.6.2017
Pertti

Kiinteistoissa joissa useita tulisijallisi huoneistoja, vastuu tulee olla kiinteiston omistajalla. Nain
valtetadn vahinkojen mahdollisuutta my6s muille kiinteiston omistajille, tama myos poistaaongelman
kenelle palvelusta aiheutuneet kulut kuuluvat.

Satakunnan Nuohoojat ry 13.6.2017

Rakennuksen omistajan vevoite on tuotu riittdvasti selville tdss& kohdassa.

Kujanpaa Lauri 12.6.2017

Velvoite on jo nykyisin riittava, esitetyssa jarjestelméssé kukaan ei kaytannon tasolla pysty
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valvomaan velvoitteen noudattamista tai noudattamatta jattamista.

Nuohouspalvelu Nokivex, Nuohousalan 12.6.2017
yrittaja, Orenius Jana

Kiinteiston omistajan on huolehdittava siita, etta kiinteiston savuhormit ja tulisijat nuohotaan
vuosittain. Mielestani kiinteiston omistaja ei ole oikea henkild arvioimaan, onko kiinteistosséa
nuohouksen tarvetta seka paattamaan hormien/tulisijojen kuntoa. Taman asian pystyy arvioimaan
vain ammattitaitoinen nuohooja.

Lehtimaki Jaakko 12.6.2017

Tama asia pitéisi olla itsestaan selvaa etta tulisijat ja savuhormit on pidettava turvallisessa
kayttokunnossa ja velvoite kuuluu omistajalle.

Helander Jarmo, Utsjoen Piirinuohooja  12.6.2017

Rakennuksen omistajan vastuu nuohouksesta on hyva asia.

Kalajoki Mikko 12.6.2017

rakennuksessa, jossa

on useita tulisijallisia huoneistoja, on selkedmpaa ja turvallisempaa, jos

vastuu rakennuksen tulisijojen ja savuhormien tarkastamisesta ja
nuohouttamisesta on yksinomaan rakennuksen omistajalla. Jos joku huoneiston
haltija jattda velvoitteet hoitamatta, se voi aiheuttaa vahinkoja muillekin

yhtion huoneistoille ja niiden asukkaille

- Lisaksi kun on esiintynyt tilanteita, joissa omistaja ja haltija
ovat olleet erimielisia siitd, kenelle nuohousmaksu kuulu, olisi parempi,
ettd tAssa vastuutahoksi maaritellaan vain rakennuksen omistaja.

Paijat-Hameen Nuohoojat Ry, Kuisma 12.6.2017
Seppala, Seppéalda Kuisma

Ehdotus on hyva.

Tmi Karri Angeli, nuohousyrittgja, 12.6.2017
Angeli Karri

Rakennuksen omistaja on vastuussa nuohouttamisesta.
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Keski-Uudenmaan pelastuslaitos, 12.6.2017
Jalava Yrjo

Omistajien velvoitteita oli aikaisemmassakin pelastuslaissa mm. nuohouksen osalta, joten
taydentavét velvoitteet ovat johdonmukaisia.

Ita-Suomen aluehallintovirasto, 12.6.2017
Pelastustoimi ja varautuminen -
vastuualue

Nuohoustodistuksen tiedot tulisi olla saatavilla jalkikateen eli nuohousluettelo (tai muu rekisteri) olisi
jatkossakin tarpeen, niin kiinteiston omistajan, nuohoojan ja pelastuslaitoksenkin ndkdkulmasta.

Oikeusministerid, Lainvalmisteluosasto 12.6.2017

Esitysluonnoksen 13 a 8:n 1 momentin 2 kohdan mukaan rakennuksen omistajan, haltijan ja
toiminnanharjoittajan on yleisten tilojen ja koko rakennusta palvelevien jarjestelyjen osalta sekéa
huoneiston haltijan hallinnassaan olevien tilojen osalta huolehdittava, etta tulisijat ja savuhormit
nuohotaan sdanndllisesti ja ammattitaitoisesti pelastuslain 9 luvussa saadetylla tavalla.

Saannoksen muotoilu vaikuttaa silta, ettd rakennuksen omistajan, haltijan ja toiminnanharjoittajan
on huolehdittava, etta nuohooja tekee nuohoustytn 60 8:ss& saadetylla tavalla ja ammattimaisesti.
Laissa perustetaan mainittu uusi velvollisuus yksityisille. Onko omistajalla, haltijalla ja
toiminnanharjoittajalla kaytanndssa mahdollisuutta huolehtia tallaisesta? Edelleen esitysluonnoksen
105 8:n mukaan joka laiminly®d 13 a §:ssa s&adetyn velvollisuuden huolehtia nuohouksesta, voidaan
alueen pelastusviranomaisen paatoksella velvoittaa mééraajassa oikaisemaan se, mitéa on tehty tai
lyoty laimin, ja m&&raysta voidaan tehostaa uhkasakolla ja teettamisuhalla. Vaikuttaa silta, etta
rakennuksen omistajaan, haltijaan ja toiminnanharjoittajaan viranomainen voisi kohdistaa tallaisen
toimenpiteen, jos nuohous ei ole toteutettu ammattimaisesti. Esitysluonnosta olisi syyta selventaa ja
tarkentaa nailta osin jatkovalmistelussa.

Finanssiala ry, Mero Petri 12.6.2017

Kiinteiston omistaja on viime kadessa vastuussa kiinteistostaan ja sen turvallisuudesta itselleen ja
ulkopuolisille. Ehdotettu velvoite tukee tata periaatetta ja on kannatettava.

Kaytannossa maallikon voi kuitenkin olla vaikea arvioida miten tulisijoja ja savuhormeja tulee pitaa
kunnossa, etta niitéa voidaan kayttaa turvallisesti. Nuohoojan ammattitutkinnon suorittaneen henkilon
tulisi aika ajoin tarkistaa naiden kunto ja neuvoa niiden kaytosta.

Kanta-Hameen pelastuslaitos, Talikka 12.6.2017
Petri

Esitys selkeyttaa kiinteiston omistajan velvollisuutta huolehtia itse tulisijojen kayttéturvallisuudesta.
Kiinteiston omistajalla on nykyistd parempi mahdollisuus vaikuttaa itse saamansa palvelun laatuun.
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Pirkanmaan Nuohouspalvelu oy, Jyri 12.6.2017
Sihvo, Sihvo Jyri

On parempi jos nuohous / tarvittavat palotekniset korjaukset méaaritellaédn rakennuksen omistajan
vastuulle yksiselitteisesti. Selkeyttda vastuita mm. Omistaja/vuokralainen valilla. Samoin
kerrostalo/rivitalo yhtididen nuohousvastuita

Gronfors Jani 12.6.2017

Velvoite vuosittaisen nuohouksen huolehtimisesta kuuluu aina omistajalle.

Hagert Mika, Nuohooja 11.6.2017

Rakennuksen omistajan on huolehdittava , etta kiinteiston savuhormit ja tulisijat nuohotaan
vuosittain. Mikali kiinteiston omistaja kieltdytyy nuohouksesta, tulisi nuohoojalla olla valvova taho
tukena jotta nuohoustyd saadaan suoritettua.

Pasanen Pasi 11.6.2017

Nuohouksesta huolehtiminen pitéisi olla ensisijaisesti kiinteiston omistajalla.

Nissinen Tenho, Nuohoojamestari 11.6.2017

Tahan kohtaan vastuu aina kiinteiston omistajalla, lisdyksena Velvoiteen suorittaminen on voitava
seurata viranomaisen taholta.

Laukkanen Ari, nuohoojamestari 11.6.2017

Mielestani asiakas ei ole oikea henkild arvioimaan onko tulisija / hormi nuohouksen tarpeessa seka
turvallisessa kunnossa. Taman tyon laajuuden voi arvioda ammattitaitoinen nuohooja.
Nuohoustydssa nuohooja ottaa huomioon muutkin seikat mm: hormien kunnon, paloturvallisuuden
seké henkiloturvalaitteiden kunnon.

Pajunen Jarkko, NokiPirkka Oy 11.6.2017

Jos nuohoojan "piirit* unohdetaan kokonaan ei kukaan kierra saanndllisesti tarjpamassa palveluja,
silloin nuohousvalit pitenevat joka aiheuttaa paloturvallisuusriskin. Ihmiset ovat tottuneet palveluun,
joka talla hetkella toimii ja myOs uudet omistajat kiinteistoissa eivat valttdmatta osaa hoitaa/ kayttaa
tulisijoja oikein ja tarvitsevat neuvoa ja opastusta niiden kaytossa.

Pohjanmaan nuohoojat ry 11.6.2017
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Saukko Markku, Nuohooja 11.6.2017

Velvoitteet ovat tarpeellisia, mutta miten niiden noudattamista voidaan seurata ilman realiaikaista
rekisteria? (Vikailmoitukset ja korjauskehoitukset.)

Ruuskanen Susanna 10.6.2017

Sikali hyva ettd omistajalla velvoite huolehtia etta nuohous suoritetaan mutta ilman valvontaa tdma
pykala taitanee olle taysin turha. Jos autonkatsastus velvoitteessa kansalaisille lukee etta taytyy
huolehtia etta auto katsastetaan 1-3vuoden valein ja kukaan ei todellisuudessa valvo etta
katsastetaanko niin kaipa jokainen voi itse omassa mielessaan miettia toteutuuko?

Sen sijaan tama velvoite pitaa tulisijat ja savuhormit sellaisesssa kunnossa, etta niita voidaan
kayttaa turvallisesti onkin asia erikseen ja voineekin tuoda aika paljon ongelmia. Jokainen joka
alalla oikeasti toimii ja jolla on kosketuspintaa alaan on varmasti tormannyt naihin savuhormin
korjaajiin. llmainen piipunhormin tarkastus ja ainahan niistd melkein tuntuu loytavan akuuttia vikaa
ja korjattava on tai muuten ei saa kayttda. No nyt edell& mainittu firma k&y tarkistamassa yhdella
heista on nuohoojantutkinto suoritettuna ja maarataan hormi korjattavaksi. Aiemminhan alueen
nuohoojaa on voinut kayttaa tarkistamaan hormin kuntoa ns.puolueettomana tarkkailijana mutta nyt
edella luonnoksen kaltaisella mallilla kaikki toimijat samalla viivalla eli kaikenlaiset hormien korjaajat
hyotyvat uudistuksesta huomattavasti ja taas kuluttajat jotka eivat itse valttamatta ymmarré saati
osaa tarkastaa tulisijojen ja savuhormien kuntoa haviavéat rutkasti.

Pohjois-Savon pelastuslaitos 9.6.2017

Perusteltu ehdotus jo vakiintuneen kaytannon mukaan (ollut pelastustoimilaista 1999 alkaen)
Lisays tulisijojen turvallisesta kaytosta perusteltu. Tahan voitaisiin liittd myds rakennuksen omistajan
velvoite huolehtia kattoturvatuotteista ja katon kulkuyhteyksista, jota piipulle paasy on turvallista,
mik&li piippujen kuntoa ja paloturvallisuutta joudutaan tarkistamaan esim paloviranomaisen
toimesta. Pelastuslaitoksella ei vapaassa kilpailussa ole mahdoollisuutta seurata nuohoussuoritteita
tai nuohoojia, ja pelastuslaitos tulee vapauttaa vastuusta nuohouksen seurannasta.

Suomen Kiinteistoliitto ry, 9.6.2017
paadekonomisti Jukka Kero, vanhempi
lakiasiantuntija Virpi Hienonen

Lakimuutoksen yhteydessa on tarkeda pyrkia varmistamaan, etta kiinteistoturvallisuus pysyy
vahintd&n nykytasoisena. Jos sen lisdksi pystytddn nuohouksen markkinaolosuhteita parantamaan,
on tama kokonaisuuden kannalta hyva asia.

Suomen noin 88 000 asunto-osakeyhtidta ovat jakautuneet koon mukaan karkeasti siten, etta noin

60 prosenttia yhtidistd on korkeintaan 10 huoneiston kokoisia. Naissa yhtidissa on varsin harvoin
kaytbssd ammattimaista isannointid ja harvemmin muitakaan jatkuvia ulkopuolisia palveluita.
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Rivi- ja erillistaloyhtidissa on tyypillistd, etta vain joillakin osakkailla on takkoja ja kamiinoita
huoneistoissaan. Kunnossapitovastuussa osakkaan ja yhtion valilla on eroja yhtigita toiseen
verrattaessa, mutta tieto nuohouksesta yksittdisessa huoneistossa ei nykyisinkaan ole valttamatta
saavuttanut taloyhtiotd. Epavarmuus tassa asiassa on arvattavasti nykyistakin suurempi, mikali
maaravalisdantely muuttuu luonnoksen mukaisella tavalla. Kiinteistbnomistaja vastaa kuitenkin
viime kadessa kiinteiston turvallisuudesta.

Suomen vaesto on kaiken liséaksi nopeasti vanhenemassa, mikéa luo oman haasteen kiinteistonpidon
laadulle. Jos uudistusten jalkeen nykyinen piirinuohousjarjestelma puretaan kokonaisuudessaan,
riski paloturvallisuuden heikentymisesta kasvaa. Pystytaanko tata riskindkymaa kompensoimaan
pelkastdan ns. informaatio-ohjauksella viranomaisten ja kiinteistbalan jarjestdjen toimesta?

Tarkeaa on havaita, etta asunto-osakeyhtidissé paloturvallisuus -kysymys on hyvin suoraan myods
tulisijan siséltavan huoneiston naapureiden intressissa. Mitd vanhempi rakennus sita vahaisemmat
ovat laht6kohtaisesti palokatkot huoneistojen valilla.

Jarvinen Kalle 9.6.2017

Hyva juttu, mutta myds jatkossa tAmakin asia pitdad pysty valvomaan jollakin tavalla, jottei
nuohouksen maaravalit pitene ja asukkaan paloturvallisuus heikkene (myds naapuri kiinteistot ja
ymparisto).

Vakuutus yhtiot varmasti myos "hylkaavat" asiakkaan joka ei huolehdi tai "unohtaa" nuohouksen ja
tapahtuu onnettumuus.

Sepponen Paavo, Nuohouspalveluiden 9.6.2017
kayttaja.

Suuri osa rakennusen omistajista ei muista edes nuohousvuottakaan. Kuka 70 kymppinen kiipeda
piipulle katsomaan kuntoa ja ymmartaaké mékemansa?

Lujahormi Ky, Ahokas Niko 9.6.2017

Kylla ehdottomasti, Alalla toimija voi tehd& sopimuksia asiakkaiden kanssa tulevaisuuden
nuohouksen toteuttamiseksi.
Yrittdja pitaa asiakasrekisteria ylla nuohouksen seuraamiseksi.

Tulisijojen ja savuhormien kunto ja niiden turvallinen kayttd on nykyisen jarjestelman takia jaanyt
jalkeen.

Tallahetkella yleiskunto on vanhoissa taloissa yleisesti huono ja nuohoojat eivat uskalla/ halua
puuttua viallisiin tai paloturvalisuusriskeihin.

Nuohous vaikeutuu kun savuhormien ja tulisijojen kunto heikkenee.

Pohjanmaan pelastuslaitos 9.6.2017

Hyva kehityssuunta.
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Tmi Juha Ahvenharju, Nuohousyrittgja 8.6.2017

Rakennuksen omistajalla tulee olla vastuu nuohouksen suorittamisesta seka tulisijojen,
savuhormien ja kattoturvatuotteiden kunnosta. Apuna tasséa han voi kayttaa alan ammattilaisia.

Vioista ilmoittaminen tulisi edelleen sisallyttaa lakiin, jotta velvoitetta kunnossapidosta voisi
tarkoituksenmukaisesti valvoa.

Tuomi Juha 8.6.2017

Asiakkaat ovat tottuneet siihen, ettd nuohooja ottaa yhteytt&, kun on aika nuohoukselle. Voi menna
useampi vuosikin, ennen kuin tajutaan, ettd nuohousta ei ole suoritettu. Kyll& nokipalot ja muut
vaaratilanteet lisdantyvat. Kun kiinteistd/ asunto vaihtaa omistajaa on uusia asukkaita ohjattava ja
valistettava oikeaan polttotapaan, ettei sattuisi mitd&n. Mita jos asiakas polttaa takkaansa vaarin
ensimmaiset kolme vuotta?

Nuohousalan Keskusliitto ry, Jyrkidinen 8.6.2017
Kauko

Lakiesityksen mukaan rakennuksen omistajan, haltijan ja toiminnanharjoittajan on yleisten tilojen ja
koko rakennusta palvelevien jarjestelyjen osalta sekd huoneiston haltijan hallinnassaan olevien
tilojen osalta huolehdittava, etta ...

Rakennuksessa, jossa on useita tulisijallisia huoneistoja, on selkedmpaa ja turvallisempaa, jos
vastuu rakennuksen tulisijojen ja savuhormien tarkastamisesta ja nuohouttamisesta on yksinomaan
rakennuksen omistajalla. Jos joku huoneiston haltija jattaa velvoitteet hoitamatta, se voi aiheuttaa
vahinkoja muillekin yhtion huoneistoille ja niiden asukkaille

Lisaksi kun on esiintynyt tilanteita, joissa omistaja ja haltija ovat olleet erimielisia siita, kenelle
nuohousmaksu kuulu, olisi parempi, ettd tdssa vastuutahoksi maaritellaan vain rakennuksen
omistaja.

Rakennuksen omistajan nuohousvelvoite on sinansa kannatettava ajatus. On kuitenkin hyva
huomata, ettd vapaan kilpailun vallitessa kovin monelta on unohtunut tama vastuu. Talla hetkella
piirinuohousalueilla toteumaprosentit ovat olleet yli 80 prosentin, kun taas vapailla alueilla ne ovat
olleet 50 — 60 prosentin luokkaa.

Alueilla, joissa asiakkailla on ollut mahdollisuus valita nuohooja, asiakkaan vastuuta nuohouksesta
on korostettu jo vuosia (joillakin alueilla l&ahes 20 vuotta), mutta tulokset ovat olleet huonoja, koska
palvelujen kayttbaste on ollut alhainen.

Nuohoukset todennékdisesti unohtuvat helpommin kuin aiemmin, jos kayntikerrat harvenevat, kuten
on esitetty. Asiakkaalle ei tule edes mieleen, ettd nuohooja pitaisi kutsua paikalle tietyin
maaravalein.

Tassa suhteessa nykyinen piirinuohousjarjestelma on ollut parempi ja toimivampi jarjestelma, kun

nuohooja on huolehtinut vuosittaisesta nuohouksesta muistuttamalla siité ilmoituslapuilla tai muilla
tavoilla.
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Toisaalta silla, etté asiakas saa valita nuohoojan, on paljon suurempi vaikutus, kuin mité itse
lakiteksti mahdollistaa.

Kun asiakkaat saavat valita nuohoojan, he tulkitsevat, ettd he saavat valita myds nuohousvalin.
Todellinen nuohousvali tulee jatkossa kaytanndssa olemaan 4 — 5 vuotta, kun se nyt on noin 1 — 2
vuotta, jos tAma muutos toteutetaan, kuten luonnoksessa on esitetty. Esitetyllda muutoksella, jossa
lisatdan asiakkaan valinnanvapautta, on siis huomattavasti suurempia vaikutuksia kuin silla itse
asiassa pitaisi olla. Tama on todettu alueilla, joissa asiakkaat ovat saaneet valita nuohoojan.

Varsinais-Suomen pelastuslaitos, 8.6.2017
Varsinais-Suomen pelastuslaitos,
riskienhallinnan palvelualue

Muutos selkeyttaéa nykyista enemman kiinteiston omistajan velvollisuutta huolehtia itse tulisijojen
kayttoturvallisuudesta. Muutoksen myo6ta kiinteiston omistajalla on nykyista paremmat
mahdollisuudet vaikuttaa itse saamansa palvelun laatuun seka kustannuksiin.

Davidsson Marko 5.6.2017

Tulisi ottaa huomioon, kuinka moni kiinteiston omistaja on kykeneva arvioimaan kiinteistonsa
tulisijojen ja savuhormien kunnon.

Paijat-Hameen pelastuslaitos 5.6.2017

Pelastuslaitokselle jaa valvontavastuu kiinteiston nuohouksen osalta. Valvonta on kaytannossa
mahdotonta, ellei nuohouksesta annettavaa todistusta tarvitse sailyttaa ja tarvittaessa esittaa
pelastusviranomaiselle. Nuohouksen suorittamista tai sen suorittamatta jattamista ei pysty
silmamaaraisella tarkastelulla valvontaa suoritettaessa havaitsemaan.

Paijat-Hameen pelastuslaitos ehdottaa, etta lain 61 §:4&n lisdtaan lause: Nuohoustodistus on
pyydettdessa esitettdva pelastusviranomaiselle.

Seppanen Pasi 5.6.2017
TAMA ON HYVA

Pirkanmaan pelastuslaitos, Mutikainen 1.6.2017
Kari

Ehdotettu tdydennys kunnossapitovelvoitteeseen on kannatettava ja korostaa edelleen omistaja ja
haltijan vastuuta turvallisuudesta. Saadostekstia nyt uudistettaessa olisi nAhdaksemme tarpeen
lisaksi tarkentaa tikkaita, kattokulkutien osia ja turvavarusteita koskevaa sdénnésta (13a 8 1 mom
kohta 3) siten, etta omistajalla ja haltijalla olisi myds velvollisuus tarvittaessa hankkia ja asentaa
puuttuvat varusteet siten, etta nuohousty6 voidaan suorittaa turvallisesti.
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Elinkeinoelaman keskusliitto EK, 1.6.2017
Tydelama, Warn Riitta

Ehdotus on tarkoituksenmukainen.

Ympaéaristoministerio, Rakennetun 31.5.2017
ympariston osasto, Kauppinen Jyrki

Edellyttaa sita, etta nuohouksesta saadaa asianmukainen todistus mahdollisine korjaustarpeineen.
Lisaksi pitaisi olla maininta lain velvoittavuudesta korjausten suorittamiseen. Jatkossakin valitonta
vaaraa aiheuttavat korjaustarpeet pitaisi havaitsija ilmoittaa esimerkiksi pelastuslaitokselle.
Tulipalojen ennaltaehkéisya on korostettu mm. sisaisen turvallisuuden ohjelmassa. Nain ollen on
perusteltua kiinnittd& nykyistd enemman huomiota tulisijan ja savuhormin muodostaman
kokonaisuuden paloturvallisuuteen. Kasityksemme mukaan nuohoojilla on sellainen ammatillinen
patevyys seka kokemukseen perustuva osaaminen, joita voitaisiin laajemmin hyodyntaa
savupiippujen ja niihin liittyvien tulisijojen paloturvallisuuden varmistamisessa paitsi rakennuksen
kayton aikana myos ennen niiden kayttoonottoa. Nuohooja voisi samassa seka myéhemmin
nuohouksen yhteydessa neuvoa savupiipun ja tulisijan kayttoon seka huoltoon, kuten nuohoukseen
ja puhdistukseen, liittyvissa ja muissa paloa ennalta ehkaisevissa asioissa. Saanndéllisella
nuohouksella ja puhdistuksella voidaan vaikuttaa myds siihen, etta tulisija toimii suunnitellusti
esimerkiksi hydtysuhteen ja pienhiukkaspééstdjen osalta. Nuohoojan velvoite ilmoittaa
pelastusviranomaiselle tulisijoissa ja savuhormeissa palovaaraa aiheut-tavista vioista olisi
jatkossakin tarpeellinen varmistaa pelastuslainsaadannon kautta, jotta pelastusvi-ranomainen voisi
kohdistaa toimenpiteet tapauksiin, joissa pelastusviranomaisen toiminnalla voidaan ennalta ehkéaista
tulipaloja tehokkaasti.

Turvallisuus- ja kemikaalivirasto Tukes, 31.5.2017
Lisatietoja lausunnosta antaa

ylitarkastaja Karoliina Meurman, puh.

029 5052 651.

Tukes kannattaa ehdotusta.

Pohjois-Karjalan pelastuslaitos, 30.5.2017
Riskienhallintap&allikkd Tommi Mukkala

Velvoitteen tadydennyksesta:

Esityksen mukaan nuohoustyon sisalt6é ja nuohoustodistus olisivat huomattavasti nykyista
kattavampia, jonka johdosta asiakkaalla olisi paremmat edellytykset pitaa tulisijat ja hormit
kunnossa ja ryhtya tarvittaessa korjaustoimenpiteisiin. TA&mé on kannatettava esitys.

Mutta vioista ilmoittaminen tulisi edelleen siséllyttaa lakiin, jotta velvoitetta kunnossapidosta voisi
tarkoituksenmukaisesti valvoa.
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Pohjois-Suomen 30.5.2017
aluehallintovirasto/pelastustoimi ja
varautuminen

Voidaanko omistajalta ja haltijalta edellyttaa erikoisosaamista tulisijojen ja savuhormien kunnosta
joita ei ole helposti silmin havaittavissa.

Lapin liitto/ Lapin pelastuslaitos, 29.5.2017
Pelastuslautakunta 11.05.2017/ § 31

Rakennuksen omistajan ja haltijan seka toiminnanharjoittajan on osaltaan huolehdittava siita, etta
rakennus pidetaan sellaisessa kunnossa, etta tulipalon syttymisen, tahallisen sytyttamisen seka
leviamisen vaara on vahainen. Jo nykyisen pelastuslain mukaan rakennuksen omistajalla on ollut
velvoite huolehtia rakennuksen nuohouksesta méaraajoin. Velvoitteen tdydentyminen on
johdonmukainen jatkumo linjalle, jossa yhteiskunnan kehittyessa, omistajien vastuuta on lain
uudistuksissa liséatty.

Suorsa Antti, Nuohoojamestari 28.5.2017

Kannatan ehdotusta varauksin. Kilpailun vapautuessa kiinteiston omistajan vastuu nuohouksen
tilaamisesta lisdéntyy, endé ei valttamétta tuttu nuohooja ole muistuttamassa asiasta.

Oulu-Koillismaan pelastuslaitos 22.5.2017

Ehdotettu tadydennys siséaltyy nékemyksemme mukaan jo nyt pelastuslain (379/2011) 48 ja9 §
vaatimuksiin. Tarkennukselle ei sinansa ole estetta.

Etela-Suomen aluehallintovirasto, 19.5.2017
Kirvesniemi Markku

Lakiesityksen toteutuessa, omistajan ja haltijan vastuu kiinteiston tulisijojen ja hormien nuohouksen
suorittamisesta, korostuu entisestaan. Enaa ei olisi erillista tahoa muistuttamassa omistajaa tai
haltijaa tasta. Suurempi osa kiinteistdjen nuohouksista jaa varmaan tulevaisuudessa nykyiseen
verrattuna nuohoamatta ja ns. itse nuohous saattaa lisdantya. Yleensa nuohouksen puute nakyy
nokipaloina ja tulevaisuudessa nokipalojen maarat saattavat nousta. Aika nayttaa.

Keski-Suomen piirinuohoojat ry 18.5.2017

Velvoitetta erittdin vaikea valvoa. Ehdotuksena autokatsastuksessa kayttettava malli, josta voidaan
todentaa ty0 suoritetuksi.

Savuhormien kunnosta on voitava ilmoittaa vastaavalle pelastusviranomiselle tai kunnan
rakennusviranomaiselle. Pelkk& kiinteistonomistajalle jatettava ilmoitus tulisijan kunnosta ei takaa
korjaukseen edellyttavia toimenpiteita. Talla hetkella monessa kunnassa palotarkastuksetkin on
siirretty kiinteiston omistajien omavalvontaan. Paivittain tulee esille epakonhtia, joihin ei ole kiinnitetty
riittdvaa huomiota. Tyodturvallisuudesta nuohousalalla ei voi tinkia.
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Kuluttajaliitto — Konsumentférbundet ry  18.5.2017

Ei kommentoitavaa.

Lehtinen John 17.5.2017
Hyva asia .
Ukkostroikka, Makkonen Antti 17.5.2017

Huomautan, ettd nimenomaan nuohoojan ja paloviranomaisen pitaisi jatkossa todeta hormiston ja
tulisijojen kunto ja kayttokelpoisuus, silla rakennuksen omistajalla ei ole asiasta riittdvaa
asiantuntemusta.

Niemi Arto, Nuohooja, Nurmijarvi 14.5.2017

Nuohouksen toteutumista pelastusalueen sisalla on pystyttava valvomaan. Mikaan laki, jonka
toteutumista ei pysty valvomaan on turha. Laista tulee valvomattomana suosituksen luontoinen.
Pelastusalue voisi velvoittaa alueellaan toimivia nuohoojia kirjautumaan pelastusalueen
yllapitamaan kiinteistorekisteriin, johon nuohooja kirjaisi nuohotut kiinteistot. Kiinteistorekisterista
tulisi poistaa henkilotiedot jotta laitonta kiinteistbnomistajien rekisteria ei paasisi syntyméaan. Vain
viranomainen kasittelisi henkildtietoja.
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Nuohousvélien maarittamista ehdotetaan tarkistettavaksi vastaamaan paremmin todellista
nuohoustarvetta. Paasaantona olisi, etta nuohous on tehtava vahintd&n kerran vuodessa, jos
rakennusta lammitetaan puulla, raskasoljylla tai useammalla polttoaineella. Muut tulisijat olisi
nuohottava vahintdan kolmen vuoden vélein.

Ovatko ehdotetut maaravalit oikeat? Onko maaravalit esitetty riittdvan selkeasti?

Helminen Ari 13.6.2017

Ei ole selkea. Parempi jatkaa vanhalla kaytannélla. Kerran vuodessa nuohotaan vakinaiset kohteet,
myo6s kevytdljykattilan hormi. Erittdin vahan kaytossa olleet voisi jattaa valilla valiin, mutta kuitenkin

tarkastettava viimeistaan kolmen vuoden valein. Vapaa-ajan asunnot kolmen vuoden vélein, mutta

jos kaytetdan paljon niin useamminkin.

Airas Taneli 13.6.2017

Kun on itse nahnyt nuohoustarpeen vuosien ajan, useissa kohteissa ongelmat olisivat kasilla
nopeasti.

Monissa kohteissa, vaikka tulisija ei ole ollut rakennuksen paasaantéinen lammitysmuoto,
vuoden nuohousvalikin on osoittautunut pitkaksi.

Naskali Tommi 13.6.2017

Ehdotettuja maaravaleja en kannata.

Kaikki kiinteisto ja rakennus muodot joissa poltetaaan kiinteeta tai nestemaisté polttoainetta
tarkastettava ja nuohottava vahintdan kerran vuodessa.

Tulisijan ja savuhormien vauriota on yhta paljon jatkuvasti kaytdssa olevilla verrattuna harvakseen
kaytetyilla tulisioilla.

Samat nuohousvalit kotona ja mokilla olisi my6s helppo muistaa.

Aaltonen Rauno 13.6.2017

Maaravalit eivat ole yksiselitteisia, jattavat liikaa tulkinnanvaraa.

Lehtimaki Tapio, Nuohooja Tapio 13.6.2017
Lehtimaki
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Nuohousvaélit on syyta sailyttaa sellaisina, kuin ne ovat nykyisessa nuohousasetuksessa:
vakituisissa asunnoissa olevat tulisijat ja hormit nuohotaan vuoden valein ja kesamdkeissa
olevat tulisijat ja hormit joka kolmas vuosi.

Kaytdssa on muutamia tulisijatyyppeja, jotka tulisi tarkastaa ja puhdistaa useammin kuin
kerran vuodessa erityisesti paloriskinsa vuoksi. Tallaisia ovat mm. kattilat, jotka tulisi
nuohota useamman kerran vuodessa, kuten Ruotsissa. Ruotsissa osa kattiloista
nuohotaan 5 kertaa vuodessa.

Suomessa kaikki puukattilat, joissa ei ole varaajaa, tulisi nuohota vahintaéan 4 kertaa
vuodessa, jotta niistd alkunsa saaneita nokipaloja saadaan vahennettya. Periaatteessa
kaikki sellaiset puukattilat, joissa ei ole varaajaa, pitaisi kieltdd, koska niissa on suuri
nokipalovaara ja usein nokipaloja. Kattiloihin kytketyt varaajat toimivat puskureina, jotka
ottavat vastaan kattilasta vapautuvaa energiaa ja nain ollen estavéat kattiloiden
ylikuumenemista tehokkaasti parantaen myos niiden paloturvallisuutta.

Se, kuinka usein tulisija ja savuhormi tulisi tarkastaa ja nuohota, riippuu monesta asiasta,
mm. kaytettavasta polttoaineesta, polttoaineen laadusta ja polttoaineen maarasta.

Toinen erittdin merkittava tekija on se, kuka tulisijaa kayttaa ja miten han tulisijaansa
kayttaa. Liséksi nuohousvalin maarittamiseen vaikuttaa se, missa kohde maantieteellisesti
sijaitsee. Pohjois- ja Keski-Suomessa kaytetaan puuta polttoaineena enemman kuin aivan
etelaisessd Suomessa. Maaseudulla kaytetddn puuta yleensd enemman kuin taajamissa.
Myads kiinteiston fyysinen ympéristd vaikuttaa tulisijan ja hormin veto-ominaisuuksiin ja
sitd kautta palamistapahtuman onnistumiseen ja laitteiston nuohoustarpeeseen.

Orenius Mikaela 13.6.2017

Ehdotan ettd maaravalit omakotitaloissa pidetaan nykyisessa. Nuohooja voisi olla se
viranomaistaho joka paattdéd nuohouskerroista jokaisen asiakkaan kohdalla henkilokohtaisesti,
mik&li n&kee tarpeelliseksi esimerkiksi nuohota useamman kerran vuodessa.

Vuoden valein nuohous ja ennen kaikkea tarkastus on erittain tarkeaa. Nuohoojan tyossa
valitettavan usein tormé&é esimerkiksi saneeraus kohteissa taysin riittaméttémiin suoja etaisyyksiin.
Rakennuksen omistajalla harvoin on tietoa paloturvallisuuteen liittyviin asioihin. Kolmen vuoden
aikavalilla naiden tarkastamattomuus voi johtaa tarpeettomiin tulipaloihin.

Asiakas on usein huono itse maarittamaan sopivaa nuohousvalia. Vaikka talon ensisijaisena
l[Ammityslahteenda toimiikin esimerkiksi kaukolampd, saattaa silti tulisija olla sdastdsyista kaytossa
joka paiva.

Kolmessa vuodessa mydskin tulisijalle ja hormille on voinut kdyda suuria paloturvallisuuteen
vaikuttavia muutoksia.

On myo6skin huomioitava talon omistajien/asukkaiden vaihtuminen. Kolmen vuoden maaravali ei
valttamatta olekaan toiselle asiakkaalle enda suotuisa.

Korostaisin laissa enemméan nuohoojan ammattitaitoista mielipidettéa henkilokohtaisesti jokaiselle
asiakkaalle. Nuohooja voisi maarittdd kullekkin suotuisan nuohous valin, mutta kaikki tulisijat tulisi
tarkistettua vuosittain.

Ehdotettu nuohouksen maaravalin tarpeeton pidentaminen heikentd& myds nuohoojien
ty6tilannetta, jolloin uusien nuohoojien kouluttaminen ja ammatin jatkuvuus hankaloituu.
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Lehtimaki Esko 13.6.2017

Maarays on kovin epéselva ja tulkinnanvarainen. Kiinteistdjen palo ja henkildturvallisuus heikkenee
seké hiukkaspaastot lisdantyvat koska todelliset nuohousvalit olisivat 3-5 vuotta.

Kaytannossa esim. saunan kiukaan nuohous ja toimintakunnon tarkastus muuttuisi nykyisestéa
vuodesta kolmeen vuoteen. Samoin keittibissa yleisesti esiintyvat puuliedet/-leivinuunit, joita
todellisuudessa lammitetdaén kuitenkin varsinkin syys/taviaikaan paivittain.

Nuohooja 13.6.2017

Vuoden valein nuohous on hyva vali tulisijat tulee samalla tarkastettua etta ne ovat siind kunnossa
ettd kiinteiston omistajan on turvallista kayttaa niita.

Suomen Omakotiliitto ry, Laine Olli 13.6.2017

Omakaotiliitto pitdd paasaantoisesti hyvana menettelyna ehdotettuja nuohousvaleja. Jos puuta tai
raskasoljya kaytetddn lisdlammonlahteend, niissa tapauksissa, joissa huohooja havaitsee tulisijan
kayton perusteella tarpeen lyhentdd nuohousvalid, nuohoojan suosituksesta nuohousvalia voidaan
tihentda. Kuluttajalle suunnattavassa maaraysten viestinnassa 'useampi polttoaine’ tulee maaritella.

Kipina Pasi, Nuohous Kipina 13.6.2017

Mielestani ehdotus on laadittu vailla syvallisempéaa tietoa aiheesta. Jokainen tulisija-
/savuhormikombinaatio on yksil6llinen, jolloin hyva lahtétaso on vuoden vélein tapahtuva
nuohous/tarkastus. Tasta voitaisiin sitten joustaa pidempaan valiin (kuten nytkin jo tehdaan!) tulisija-
/kiinteistokohtaisesti. Esimerkiksi rakennuksessa, jonka savuhormien kunto on heikko, kolme vuotta
on pitka aika. Samoin puita voi polttaa hyvin ja hyvin huonosti. Toinen voi saada hormin vaarallisen
pikiseksi yllattavankin vahalla puulla. Endotuksessa oleva maaravalit ovat mielestani lilan
tulkinnanvaraisia, seudullani esimerkiksi suurin osa taloista on sahkdlammitteisia, mutta tuottavat
suuren osan lAmmitysenergiasta taloustulisijoilla.

Rasanen Kim, nuohoojamestari 13.6.2017

Eivat ole ja ovat liilan tulkinnanvaraisia.

Nuohousvélien pidentaminen vaikuttaa useaan asiaan ja heihentda oleellisesti paloturvallisuuttta,
kuormittaa ymparistoa lisaantyvien paastojen johdosta (hiukkaspaastot) ja energiataloudellinen
[Ammittdminen vahenee. Nuohouskertojen maarittaminen paalammitysmuodon perusteella on
huono, koska se ei kerro oikeastaan mitdan siitd millainen maara puuta tai kiinteda polttoainetta on
kaytetty. Tulisijan ja savuhormin nuohousvaliin vaikuttaa oleellisesti esimerkiksi se, miten paljon
polttoainetta on kaytetty, millaisella polttotekniikalla tulisijaa on kaytetty ja miten erityyppisten
tulisijojen erityispiirteet tunnetaan seka osataan huomioida turvallisen kayton varmistamiseksi, niin
tulisijan ja savuhormin rakenteellisen kunnon perusteella, ettéa oikean ja tarkoituksenmukaisen
kaytotavan mukaisesti. Kun néaiden lisaksi huomioidaan inhimilliset tekijat, niin kaytéssa olevan
tulisijan ja savuhormin, ettd savupiipun tarkastukset, kayttbopastus ja riittavan sdanndllisesti tehty
nuohous ennaltaehkaisevét vahinkoja tehokkaasti.

Lahtokohtana voidaan yksinkertaisesti pitaa sita, etta vahaisen kaytén mittarina on
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polttoainemaara.. Esimerkiksi puun/pilkkeen méaéarana on 1 pinokuutio eli motti on kohtalaisen
helppo muistaa ja todeta pinosta, jossa puita sailytetaan. Tallainen mééara on noin 670 kg, kun puu
on kuivaa ja kayttokertoja syntyy tasta useita kymmenia erityyppisten takkojen ja kamiinojen etta
vaaraavien tulisijojen kohdalla. Tastd maarasta voidaan laskea, ettd kayttokertoja (2-3
panosta/tulipesallistd) 30-60 kappaletta. Kayttokerrat vaihtelevat suuresti tulisijatyypista ja
kayttotarkoituksesta rippuen, mutta huomioiden esimerkiksi polttotekniset asiat, niin huonosti
palaen tallainen polttoainemé&ara aiheuttaa merkittdvaa nokeentumista, jolloin tulisijan tai
savuhormin tukkeutuminen on todennakadista ja nokipalon riski kasvaa oleellisesti. Tassa tulisijan ja
savuhormin kunnolla on erityinen merkitys, jotta ne kestavat edes jonkin asteista niin kutsuttua
kayttbohjeista poikkeavaa kayttod. En kannata esitettyja nuohousvaleja sellaisenaan, mutta vapaa-
ajan rakennusten nuohousvalin lisddminen on oikean suuntaista, koska niissa olevia tulisijoja
kaytetd&n kohtalaisen kiivaasti lyhyella aikavalilla ja tulisijat ovat tyypiltdan sellaisia, joiden kayttoon
liittyy kohtalainen riski. Vapaa-ajan asuntojen kayttojaksot ovat l&ahtokohtaisesti pidentyneet, mutta
olosuhteet poikkeavat ymparivuotisesti asutuista rakennuksista. Tall6in mahdollisia vaurioita tai
puutteita ei voida havaita, niin kuin rakennuksissa, joissa ollaan paikalla ja eletdan joka paivaisesti.

Nuohousvélia maarittaessa voitaisiin hyvin kayttdd nuohoojan ammattitaito hyvéksi, siten, etta
nuohoojalla on velvollisuus suositella seuraavaa nuohouskertaa 1-3 aikavalilla ja tAméa pitaa kirjata
nuohoustodistukseen esimerkiksi paivamaara, mihin mennessa nuohous on suoritettava. Tallainen
ohjeistus ja suositus on myos asiakkaalle selvé ja helppo katsoa mydhemmin todistuksesta milloin
nuohous on hyva tehda seuraavan kerran. Nuohoustarpeen méaarittAmiseen vaikuttavat useat sekat
ja niité tulisijan kayttajan on usein hankala tai jopa mahdoton arvioida itse. Nuohousvalin
maarittamisté ei sita voi missdan nimesséa salyttdd ainoastaan kiinteiston omistajalle.

Nuohousvélien maarittamista on syyta pohtia perinpohjaisesti, koska silla on erityisen suuri merkitys
moniin seikkoihin. Jotta maaravalit ovat tarkoituksenmukaisia ja helppoja palvelunkayttajan
ymmartaa, niin paloturvallisuutta saadaan pidettyd nykyisella tasolla. Se, etta paloturvallisuutta
kehitetaan parempaan suuntaan on myds varsin haasteellista.

Kuhanen Mika 13.6.2017

Maaravalit oikeat kunhan ehdotukseen korjataan sanamuodoksi todellakin"lammitetaan
puulla".Huomioitava myds,etta puulla lammitetdan myos esim.saunan kiusata.

Virranta Jouni 13.6.2017

Esitetyt maaravalit ovat liian harvat ja epaselvat.

Paaséaaantoisesti nuohousvalit tulee olla nykyisen kaltaiset. Nuohoojalla (ei asiakkaalla!) tulee olla
mahdollisuus harventaa nuohousvalia (max. kuitenkin 3 vuotta). Nuohoojalle tulee saataa myos
esim. ullakon ja lapivientien tarkastusoikeus, seka kayttoonotto- ja kuntotarkastusoikeus, kun tulisija
ja/tai savupiippu rakennetaan tai sita korjataan/muutetaan.

Hamalainen Kari 13.6.2017

Tulisijojen nuohous valit tulisi pitaa edelleen vahintaan kerran vuodessa.
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Kuitunen Petri 13.6.2017

Jos asiakkaan tehtavaksi jaa arvioida tulisijan kayttoméaarat tulee nuohousvalit venymaan lilan
pitkiksi ja tulisijan yllapitopuhdistuksista siirrytaan tukkeutuneiden hormien avaamiseen. Jos
tulisijoissa olisi kayttotuntimittarit olisi tama asia helposti hoidettavissa, valitettavasti nain ei
kuitenkaan ole. Nuohooja pystyy ammattilaisena arvioimaan vaatiko tulisija nuohouksen vai ei.

Kaapa Vesa, Kymenlaakso 13.6.2017

Tama on ristiriidassa hankkeen tavoitteiden kanssa.

Nuohousmaaravalien valjentaminen ja nuohousasteen laskeminen heikentda paloturvallisuutta ja
yrityksen kannattavuutta.

Nuohousasteen on todettu laskevan sopimusperusteisen nuohouksen alueilla.

Nuohousyritys eld& nuohoustyosta. Ei ole kohtuullista ilmoittaa, kuten Tampereen kuulemisessa
kerrottiin, ettd pitaisi muuta toimintaa laajentamalla saada yritys kannattamaan.

Nuohous lImastointi Karjalainen Oy, 13.6.2017
Karjalainen Esa

Viittaan edelliseen. Pd&dsaantdona nuohous ja tarkastus tulee suorittaa kerran vuodessa. Vahaisen
kayton toteaa nuohooja, jonka kanssa sovitaan harvempi nuohousvali.

RestaKoti Oy, Linna Matias 13.6.2017

Maaravalit ovat kunnossa.

Nuohous ja ilmastointi K. Sirén Oy, 13.6.2017
Nuohoojamestari Kimmo Sirén, Myller-
Sirén Mari

Nykyiset maaravalit sailytettava ennallaan, esim. omassa yrityksessamme ei tulisijoja ole nuohottu,
jos niitd EI OLE KAYTETTY tai kaytto on ollut vahaista (ei tietenk&dan myodskaan veloitettu).

Suomen Palopaaéllystaliitto - Finlands 13.6.2017
Brandbefalsforbund ry, Keijonen Ari

- Nuohousten maaravalin kytkeminen tulisijan kayttbasteeseen on oikea ja kannatettava laht6kohta,
mutta maaravalien maarittamista tulisi tarkentaa tulkinnanvaraisuuden vahentamiseksi.

- Paaasiallinen lammitystapa tulisi maaritella tarkemmin ja samoin vapaa-ajan asuntojen kayttdajan
laskenta tulisi korvata tulisijan kayttoasteella ja tarkentaa sen méaarittelya.

- Nykyinen ja esitetty 3 vuoden méaaravali harvemmalle k&ytblle on perusteltu.

- Nuohous ennen kayttamattomana olleen tulisijan kayttoon ottamista on perusteltu.

Miettunen Teppo 13.6.2017

Lausuntopalvelu.fi 90/166



talot joissa on tulisiat kdytdssa on aina nuohottava/tarkistettava vuosittain. vuoden aikana ehtii
tapahtua paljon. jos kiitestossé tapahtuu vaikka omistajan vaihdos voi uusi omistaja lammittaa
vaarin ja aiheuttaa toiminnallaan riskin. kerran vuodessa kayva nuohooja voi tarvittaessa puuttua
peliin ja opastaa uutta omistajaa turvallisempaan lammittamiseen

Pelastuslaitosten kumppanuusverkosto, 13.6.2017
Tamén pelastuslaitosten yhteisen

lausunnon liséksi yksittaiset

pelastuslaitokset antavat esityksesta

oman lausuntonsa.

Pelastuslaitokset pitavéat kannatettavana, etta nuohousvali maaraytyisi rakennuksen kayttétavan
sijasta tulisijan kaytosta.

Pelastuslaitokset esittavat nuohousvalia koskevaa tekstia tarkennettavaksi seuraavalla tavalla:
Kiinte&lla polttoaineella toimiva tulisija ja savuhormi on nuohottava vahintaan kerran vuodessa, jos
tulisija on yksi [Ammitystavoista ja rakennusta kaytetaan yli nelja kuukautta vuodessa. Myds
raskasoljylla tai useammalla polttoaineella toimiva tulisija on nuohottava vahintaan kerran
vuodessa.

Perusteluina esitykselle on ettd, vaikka p&&asiallinen lammitystapa on jokin muu kuin kiinted
polttoaine, niin tulisijoja voidaan kayttaa eri vuoden aikoina jopa paivittain. Nuohousvaliin vaikuttaa
myads tulisijojen ja hormien ikdantyminen. Erilaisten liukuvien maaravalien kayttdonotto voisi johtaa
tilanteeseen, jossa kiinteistén omistaja tai nuohouspalveluja tarjoavat nuohoojat eivat pysty
todentamaan vaadittavaa nuohouksen ajankohtaa.

MyoOs nuohoojan ammattiosaamista tulisi hyédyntaa nuohousvalien maarittelyssa. Pelastuslaitokset
esittavat pelastuslain 61 § mukaiseen nuohoustodistukseen uudeksi kohdaksi nuohoojan antaman
suosituksen seuraavasta nuohouksen ajankohdasta.

Suomen Yrittajat ry, Grekin Satu 13.6.2017

Ehdotetut nuohousvalien harvennukset ovat merkittavat. Nain olennaisessa harventamisessa tulisi
harkita, voisiko nuohooja vahvasti suositella vahimmaistasoa tihedmpaa nuohousta, mikali siihen
olisi aihetta. Tallainen minimitasoa kireAmpi nuohoussuositus olisi luontevaa kirjata viranomaiseen
yllapitamaan rekisteriin, jos sellainen paatetaan luoda. Talloin tieto olisi esimerkiksi kiinteiston ostoa
harkitsevan tahon ulottuvilla.

Suomen Kuntaliitto ry 13.6.2017

Kuntaliitto pitdd kannatettavana, etta nuohousvali maaraytyisi rakennuksen kayttétavan sijasta
tulisijan kaytosta. Myds nuohoojan ammattiosaamista tulisi hyddyntaa nuohousvélien maarittelyssa.

Espoon Nuohous Oy 13.6.2017

Kolmen vuoden vali on liian pitka, energian saéstyminen, pienhiukkasten vahentaminen ja tulisijojen
toimintavarmuus puoltaa vuosittaisen nuohouskaynnin jatkumista.
Kolmen vuoden vali ja vapaa nuohoojan valinta johtaa siihen, etta tulisijat ja hormit nuohotaan vasta
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riskirajoilla.

Lounais-Suomen aluehallintovirasto, 13.6.2017
Pelastustoimi ja varautuminen -
vastuualue, Kuusisto Tero

Vakituisessa kaytossa olevien rakennusten osalta maaravalit lienevéat jarkevat ja jokseenkin
selkeasti esitetyt. Vapaa-ajan kaytossa olevien rakennusten osalta esityksen mukaisesti
maaravaleja on useita ja niiden maaraytyminen on osittain tulkinnanvaraista. Osittain nuohousvali
tihenee. Tama lisda entisestaan paineita saariston nuohoukselle. Kuka lopulta mééarittelee kuinka
usein on nuohottava, jos pelastuslaitoksella (pelastusviranomaisella) ei ole roolia nuohouksen
jarjestajana.

Rakennusteollisuus RT ry 13.6.2017

On perusteltua kysya, onko kohtuutonta vaatia savupiippujen nuohoustiheydeksi kerran vuodessa?
Tiedossamme ei ole, etta nykyisia kiinteistdéjen nuohouskustannuksia pidettaisiin kohtuuttomina.
Jos nuohousten maaravalit jatetaan kiinteiston haltijan harkinnan varaan, on riskina etta sellaisten
kiinteistdjen, joissa nuohousta ei hoideta asiallisesti, maara kasvaa nykyisesta. Ja tdméa johtaa
suoraan yleiseen paloturvallisuustason laskuun.

Ryynanen Johanna 13.6.2017

Maaravalit ovat riittdvat, mutta mik& on paaasiallinen [Ammitysmuoto? Maaritelma paaasiallinen
[Ammitysmuoto on epamaarainen.

Kilpailu- ja kuluttajavirasto 13.6.2017

Esityksen mukaan nuohouksen mééaravali lyhenisi kolmesta vuodesta vuoteen puulammitteisissa
vapaa-ajan asunnoissa, joita kaytetaan yli nelja kuukautta vuodessa. Kilpailu- ja kuluttajaviraston
nakemyksen mukaan esityksessa ei perustella riittavasti, miksi vapaa-ajan asuntojen nuohouksen
maaravalin lyhentdminen on ylipdataan tarpeellista ottaen huomioon sen sdantelytaakkaa lisaava
vaikutus. Kirjaus vaikuttaa erikoiselta myos siksi, etta ehdotuksen mukaan asuinrakennuksissa,
joissa tulisijaa kaytetadn ainoastaan lisalammaonlahteend, nuohouksen maaravalia pidennetaan
kolmeen vuoteen. KKV:n ndkemyksen mukaan esimerkiksi vapaa-ajan asunnoille ehdotettu neljan
kuukauden kayttdaika ja asuinrakennusten lisalammon lahteen maaritelmat vaikuttavat
tulkinnanvaraisilta ja vaikeasti valvottavilta. KKV pitda tarke&n, ettéa esitysta tdsmennetaan ainakin
nailtd osin asian jatkovalmistelussa.

Satakunnan pelastuslaitos, Veli-Pekka 13.6.2017
Laaksonen

Maaravalien perustuminen luonnoksen tavalla on laht6kohtaisesti oikean suuntainen. Nuohousta
kuuluu suorittaa tarpeen mukaan muissa kuin pdalammitysmuodoissa. Vapaa-ajan rakennuksien
maarittely 4 kuukauden kaytosta tulisi tarkentaa koskemaan myds ympéarivuotisessa
vilkkonloppukaytossa olevia kohteita.
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Muiden tulisijojen mé&aravalien muuttaminen 1-3 vuoteen lisda tulkinnanvaraisuutta. Naissa
kohteissa kuten esimerkiksi puusaunat maaravali muodostuisi kaytanndssa kolmeen vuoteen.
Nuohouksen yhteydessa suoritetaan aina vikojen ja puutteiden tarkistus. Harventuva vikojen ja
puutteiden tarkistaminen saattaa johtaa paloturvallisuuden heikentymiseen. Pitéisi olla tarkempi
maarittely perustuen tulisijojen ohjeisiin tai muuhun luotettavaan tapaan. Pitdisimme hyvana
ajatusta, ettd nuohooja voisi arvioida maaravalia muissa tulisijoissa ja vapaa-ajan rakennuksissa
asiakkaalle. Kaytanndsséa nuohooja suosittelisi seuraavaa nuohousta suoritettavaksi kayton,
polttoaineen ja rakenteen perusteella vikojen ja puutteiden opastuksen lisaksi. Tama toimisi samalla
viranomaisen tukena nuohousvelvoitteen valvonnassa.

keski-Suomen pelastuslaitos 13.6.2017

Ehdotetaan nuohousvalid koskevaa teksti&d muutettavaksi muotoon:

Kiinte&lla polttoaineella toimiva tulisija ja savuhormi on nuohottava vahintaan kerran vuodessa, jos
tulisija on yksi [Ammitystavoista ja rakennusta kaytetaan yli nelja kuukautta vuodessa. Myds
raskasoljylla tai useammalla polttoaineella toimiva tulisija on nuohottava vahintaan kerran
vuodessa.

Perusteluina muutokselle muun muassa, vaikka paaasiallinen lammitystapa on jokin muu kuin
kiintea polttoaine, niin tulisijoja voidaan kayttaa eri vuoden aikoina jopa paivittain. Nuohousvaliin
vaikuttaa myds tulisijojen ja hormien ikdantyminen.

Nuohoojien yhdistys 86 r., Mikkonen 13.6.2017
Pertti

Emme kannata esitysta koska nykyiset maaravalit ovat hyvéksitodetut takaamaan turvallisen
tulisiojen toimivuuden ja riittdvan opastuksen kayttgjilleen. Jos tulisijat vahakayttdisia voidaan
suorittaa vain tarkastus, mutta kuka asiakkaista olisi ammattilainen paattamaan mita milloinkin
nuohotaan.

Kerran vuodessa tehtavat kaynnit takaavat tietojen ajantasaisuuden kaikille osapuolille ja nain
taataan paloturvallisuus.

Satakunnan Nuohoojat ry 13.6.2017

Ehdotetut maaré valit on aivan liian monimutkaisia kayttajan nakokulmasta ja vaikeasti maariteltavia
rita tapauksessa vakutuusyhtion kanssa, kayttaja jaa aina haviolle. Olisi paljon selkeampaa jos ei
olisi niin monta muuttujaa rakenne ja kaytto, jos méaara vali perustuisi kaytoon niin kuin nykyisin olisi
kaikille paljon selkedmpé&é.

Kujanpaa Lauri 12.6.2017

Kiinteiston omistaja ei ole riittdvan ammattitaitoinen arviomaan nuohousvéleja. Vertaa
autokatsastus. Jos auton katsastaminen jatetaan omistajan arvioitavaksi, niin todennékaisesti
katsastusten maaré romahtaa ja likenneturvallisuus huononee oleellisesti. On mahdotonta arvioida
talon paaasiallista lammonlahdettd, jos esimerkiksi sahkon lisdksi kaytetdéan puuta
lisalammonlahteena paivittain. Lisaksi esimerkiksi saunan kiukaat tai kamiinat ovat monesti
huomattavasti riskialttimpia hormipaloille, kuin puukattila, jossa on varaaja. Esitetyissa
maaravaleissa ei ole mitaan perusteita. Maaravalit pitdéa olla selkeét, ja niissa ei voi olla tulkinnan
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varaa. Nykyiset maaravalit ovat toimivat.

Nuohouspalvelu Nokivex, Nuohousalan 12.6.2017
yrittaja, Orenius Jana

Emme kannata ehdotettuja maaravaleja! Jotta paloturvallisuus pysyisi hyvana, kaikki kaytéssa
olevat tulisijat ja savuhormit on tarkastettava ja nuohottava kerran vuodessa, ellei niiden kaytto ole
vahaista! Paloturvallisuuden lisadmisen nakdkulmasta nuohousvalien pidentaminen jopa kolmeen
vuoteen on kasittamaton, nuohousvalit tulee sailyttda samanlaisina kuin nykyisessa asetuksessa.
Tulisijan ja savuhormin nuohoustarpeen arvioimisessa nuohooja on asiakasta paljon parempi
arvioija.

Lehtimaki Jaakko 12.6.2017

Maéara valien méarittelyyn on ehdotettu liian monta muuttuvaa tekijaa ja arvijoiaksi on otettu
kayttaja, joka ei aina tieda edes tulisijan oikeaa kayttoa. Miten kayttaja voi arvioida tulisijan
rakenteen ja kayton vaikutuksen nuohous valiin ? Olisi paljon selkedmpaa jos kaikki asunnon
tulisijat olisi nuohottava kerran vuodessa. Vapaa- ajan asunnot kayttd ajan mukaan vuosittain tai
vahintd&n kolmen vuoden vélein.

Helander Jarmo, Utsjoen Piirinuohooja  12.6.2017

En kannata esitysta. Nykyiset nuohousvalit toimivia. 3 vuotta ehdottomasti liian pitka vali. Esim himo
saunojat lammittavat puulammitteisen kiukaan 5 kertaa viikossa, tallaiselle kaytolle vuosikin on
melkein liikaa. Entapa varaavien tulisijojen energiataloudellisuus kolmen vuoden kuluttua,
todennakadisesti tippunut lahes puolella. Mutta isoin asia on paloturvallisuuden huononeminen.

Kalajoki Mikko 12.6.2017

Maaravalit eivat ole oikeita.

jotta paloturvallisuus pysyisi hyvana,

kaikki kaytossa olevat tulisijat ja savuhormit on tarkastettava ja
nuohottava kerran vuodessa, ellei niiden kéaytt6 ole vahaista. Jos
laitteiden

kayttd on vahaista, tulisijat ja savuhormit tarkastetaan ja nuohotaan
kuitenkin vahintd&n kolmen vuoden vélein. Taméa maaravali ei koske
keskuslammityskattilan tulipeséaa ja tulipintoja.

- Omaan yksityiseen kayttoon paaasiassa tarkoitetun vapaa-ajan
asunnon ja sen saunan tulisijat ja hormit on tarkastettava ja nuohottava
kolmen vuoden vélein. Jos vapaa-ajan rakennusta kaytetaan yli nelja
kuukautta vuodessa, tulisijat ja hormit on tarkastettava ja nuohottava
vuoden vélein, ellei niiden kayttd ole vahaista. Muuhun kuin omaan
yksityiseen kayttoon tarkoitetun, sdannollisessa kaytossa olevan
vapaa-ajan
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asunnon ja sen saunan tulisijat ja hormit on tarkastettava ja nuohottava
vuoden vélein.

- Nykyiset m&aravalit ovat kaikilta osin paremmat kuin ehdotetut

- Tulisijan ja savuhormin nuohoustarpeen arvioimisessa nuohooja on
asiakasta paljon parempi arvioija. Nuohooja voisi merkita
nuohoustodistukseen seuraavan nuohouskerran paivamaaran.

- Jos halutaan, niin vahaisen kayton maara voidaan lain
perusteluissa méaaritella kuten Ruotsissa: yksi motti puuta.

- Yksinkertaisin ja selvin menettelytapa on, ettd kaikki kohteet
kaydaan lapi vuosittain. Asiakkaan ei tarvitse miettia, milloin on
tarkastettu ja nuohottu edellisen kerran. Talloin ei mydskaan jateta
paloturvallisuusaukkoja kiinteistoon.

Paijat-Hameen Nuohoojat Ry, Kuisma 12.6.2017
Seppala, Seppéalda Kuisma

Ehdotetut maaravalit eivat ole oikeat. Nykyisiin maraavéaleihin ei siis tule puuttua. Ehdotuksessa
leikitaan tulella.

Maaravalien harventaminen tulee varmasti johtamaan pidemmalla aikavalilla onnettomuuksiin ja
tapaturmiin.

Nuohoojalla tulisi olla mahdollisuus maaritella nuohousvali. Jo nyt tallakin hetkella yhdessa tulisijan
kayttajan kanssa sovitaan lakitekstia pidemmista tai tihedmmista nuohousvaleista.

Sepponen Kai 12.6.2017

Kerran vuodessa tulisi nuohota varaavat tulisijat ja kiukaat. Ei- varaavat tulisijat, kevyttakat ja
avotakat voitaisiin nuohota harvemmin. Nuohooja voisi suositella kayton mukaan nuohoustarpeen.

Tmi Karri Angeli, nuohousyrittgja, 12.6.2017
Angeli Karri

En kannata ehdotusta.
Nykyiset maaravalit ovat selkeét ja hyvat, jotta paloturvallisuus pysyy kunnossa.

Kylanlahti Marko, Nuohouspalvelu 12.6.2017
Marko Kylanlahti

Paloturvallisuuden lisddmisen ndkodkulmasta nuohousvalien pidentaminen jopa kolmeen vuoteen on
kasittamaton. Vuosikin on pitka aika, eivatka kayttojaksot aina ole samanlaisia. Nuohoojalle tulisi
jattaa oikeus harventaa nuohousvalia harkintansa mukaan. Maaravalit tulisi esittaa tarkemmin ja
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selkeammin, ja KUKA tai MIKA nuohousvalin maarittaa. Paalammitysmuoto on liilan epamaérainen
ja jattaa liikaa tulkinnan varaa.

Keski-Uudenmaan pelastuslaitos, 12.6.2017
Jalava Yrjo

Maaravalit esitetty riittavan selkeésti.

Hirvonen Mauri 12.6.2017

Kiinteiston omistajan voi olla vaikea arvioida nuohoustarvetta, joten kaikki talviasuttavat kiinteistot
on nuohottava vuosittain.

Ita-Suomen aluehallintovirasto, 12.6.2017
Pelastustoimi ja varautuminen -
vastuualue

Kayttdasteen mukainen méaravali on kannatettava. Uutena ajatuksena, etté nuohooja maarittelisi
tapauskohtaisesti nuohousvalin ja tulisija hormeineen voitaisiin luokitella A, B, C, D -luokkiin (vrt.
Oljysailidien tarkastus). A-luokka olisi kolmen vuoden vali ja tulisija yms. olisi rakenteiltaan kunnossa
ja kayttd seka polttoaine olisi asianmukaista. B-luokka olisi kaksi vuotta, mutta tulisijan kunto/ kaytt6
edellyttaad tiheampé&a nuohousta kuin kolme vuotta.

C-luokkaan kuuluisi raskasoljy yms. perustein vuoden valein nuohottavat. D-luokkaan kuuluisi
vialliset tulisijat ja merkittdvat puutteet kaytdssa tai useammin, kuin kerran vuodessa nuohottavat.
Luokitteluarviointi antaisi asiakkaalle (lahinnd puulammitteiset kotitaloudet/kes&amaokit)
mahdollisuuden vaikuttaa itse nuohoukseen tiheyteen. Kaytdnnossa oikeilla polttotavoilla, puhtailla
ja laadukkailla polttoaineilla ja tulisijojen kunnossa pitamisella saisi hyotya myoés taloudellisesti, kun
nuohousvali olisi pidempi.

Haasteena luokittelussa olisi alkuun kaytanttjen toteuttaminen (mm. luokittelukriteeriston luominen)
ja nuohoojien mahdollinen lisdkouluttaminen, mutta asiakkaiden kiinnostus tulisijojen kuntoon liséisi
paloturvallisuutta.

Oikeusministerid, Lainvalmisteluosasto 12.6.2017

Oikeusministerio pitaa hyvana ehdotusta, etta velvollisuudesta huolehtia maaréajoin nuohouksesta
saadettaisiin asetuksen sijaan laissa.

Esitysluonnoksen 13 a §:n 2 momentissa sdadettaisiin nuohousvaleista. Luonnoksen perusteluissa
on todettu, ettd nuohouksen méaravaleista saatamiseen on toivottu tarveharkinnan lisdamista. Nyt
omaksutun saantelyn mukaan nuohous on tehtava vahintaan kerran vuodessa tai vahintaan kolmen
vuoden vélein. Koska kyse on yksityisille laissa asetetusta velvoitteesta, on velvollisuuden oltava
selkea. Yksityinen ilmeisesti tayttaa lakisdateisen velvollisuutensa, jos nuohous on tehty kerran
vuodessa tai kolmen vuoden valein? Vai onko tietyissa tapauksissa tarve, ettd nuohotaan tata
useammin? Mika talldin ohjaa viranomaisen harkintavaltaa, kun tarkastellaan, onko yksityinen
tayttanyt lakisaateisen velvollisuutensa? Esityksessa jad hieman epaselvaksi tAméa "vahintaan”’-
kriteeri yksityisen velvollisuuksien ndkdkulmasta.
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Finanssiala ry, Mero Petri 12.6.2017

Nykyiset nuohousvalit ovat osoittautuneet kokonaisuudessaan toimiviksi normaalikaytdssa oleville
tulisijoille ja savuhormeille. Toisaalta osa kohteista on vahaisella kaytolla tai vastaavasti kovassa
kaytossé ja on perusteltua kayttaa jotakin muuta maaravalid. Maaravalin maarittAmisessa kiinteiston
omistaja ei yleensa ole paras asiantuntija ja maaravalipoikkeamispaatosten tekijana tulee olla
nuohooja.

Mikali maaravalien maarittaminen vastuutetaan kiinteiston omistajalle, on riskina se, ettd nuohooja
kutsutaan vain kun on pakko. Esimerkiksi tulisija hormeineen toimii huonosti tai siind on selkeé vika.
Vahinkoja torjuvasta ehkaisevésta huollosta siirrytddn korjaavaan huoltoon. Tama ei edista
paloturvallisuutta.

Kanta-Hameen pelastuslaitos, Talikka 12.6.2017
Petri

Nuohousvélin maaraytyminen tarpeen mukaisesti on kannatettava. Nuohoojan antamaan
nuohoustodistukseen esitetdan lisattdvaksi nuohoojan antamaa suositusta seuraavasta
nuohouksen ajankohdasta.

Pirkanmaan Nuohouspalvelu oy, Jyri 12.6.2017
Sihvo, Sihvo Jyri

Vastustamme nuohousvalien pidentamisté palotuvallisuus ja ymparisto syista. Aina silloin talldin on
julkisuudessa esitetty ehdotuksia jopa puusaunojen kieltamiseksi pienhiukkaspaastoihin vedoten.
Kuitenkin opastamalla asiakkaita oikeissa puunpolttotavoissa rajoitetaan palamisen
pienhiukkaspaastoja varmasti paremmin tulos kuin millaan kielloilla. On totta etta taman paivan
ihmiset eivat ole niin tottuneita oikeanlaisiin tulisijoiden kayttétapoihin kuin ennen vanhaan kun
puulammitys oli joka asunnossa. Opastamalla saadaan kuitenkin varmasti hyvia tuloksia myo6s
tassa asiassa ja puulammitteiset saunat ja tulisijat voivat olla edelleen osa suomalaista
elaméantapaa.

On myo6s otettava huomioon se, etta poltettava puu on paaosin raaka-ainetta joka ei sovellu
teollisuuden kayttdon ja jos nyt polttopuuksi keratty puu jatetaan metsiin matdnemaan syntyy
siitékin haittoja.

Kovien pakkasten ja juhlapyhien aikoihin s&hkoyhtiot joutuvat lahes poikkeuksetta ostamaan kallista
markkinahintaista "tuontisahk6a” kovan sahkon kulutuksen vuoksi. Myds maalammaolla toimivissa
l[ammitysjarjestelmissa tarvitaan lisdlammitysta kovina pakkaskausina. Tassa lisalammaon tuottajana
puulammityksellda on merkittava rooli. Tulisijan nopea ja raju lammitys voi aiheuttaa lampoelamisen
kautta halkeamia yms. tulisijojen ja hormien rapautumista joten niiden kunnon jatkuvalla
seuraamisella estetdén tehokkaasti vakavia vahinkoja.

Esitys kayntikerroista aiheuttaa usean nuohousyrityksen tyon vahenemista niin paljon, ettd moni
yritys joudutaan lopettamaan ja samalla ammattitaitoista henkildkuntaa katoaa alalta jolla on jo nyt
tybvoimapula. Yritykset joutuvat lopettamaan toimintansa vuodenvaihteen jalkeen koska esityksen
mukaan seuraava nuohouskierros on paaosin kolmen vuoden paasté, mista silloin 16ytyvat
ammattitaitoiset tekijat kun alalla on nytkin tydvoimapula??

Nykyinen tyovoimapula johtuu p&aosin siita, etté yritykset eivat ole uskaltaneet palkata/kouluttaa
henkilokuntaa nyt kun maarayksiin on tulossa muutoksia. Jos nuohoojien tyétilanne selkeytyy ja
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tyon riittavyys nykyisella tasolla varmistetaan tilanne paranee ja uusia ihmisia koulutetaan taas
varmasti alalle. Kuitenkin jos tama mahdollisuus hukataan ammattitaitoisia tydpaikka kouluttajia ei
ole muutaman vuoden paasta ole kaytettavissa.

Olemme tassa muutaman viikon aikana mika meilla on ollut aikaa ministerion yllattavan esityksen
jalkeen myos keskustelleet asiasta asiakkaiden kanssa ja suurin huoli siina, etta tuleeko tyo
varmasti hoidettua kuten ennenkin. Asiakkaat ovat pohtineet mm. Sitd, etta miten he muistaisivat
nuohouksen ajankohdan 3 vuoden vélein kun se ei aina pysy mielessa vuottakaan, he ovat vain
luottaneet siihen, etta nuohooja tulee ajallaan eika siita tarvitse huolehtia.

Nykyisin kaytossa olevat maaravalit ovat ihan kohdallaan varsinkin nain omavalvontaisen
palotarkastuksen aikana.

Jonkinlaisen oikeuden erittain vahan kaytetyn tulisijan nuohouskertojen harventamiseen voisi kylla
nuohoojan tarkastuksella antaa, koska turhan tyon tekeminen ei ole mielekasta tyon tekijan eika
asiakkaan kannalta.

Nyt ollaan lilan nopealla aikataululla tekemassé kahta suurta paloturvallisuuteen vaikuttavaa
muutosta. Nyt pitdd katsoa pitemmalla aikavélilla mita palotarkastuksen siirtyminen omavalvontaan
vaikuttaa asumisturvallisuuteen. Ja tdssa kohtaa ei tule huonontaa toiminta edellytyksia ainoasta
kiinteistdissa paikan paalla tehtavasta valvonta tyossa.

Gronfors Jani 12.6.2017

Jos nuohousvéleille annetaan mahdollisuus kolmeksi vuodeksi, niin todellisuudessa osa asiakkaista
nuohouttaa 4-5 vuoden valein. Mikali nuohousvalia halutaan kasvattaa, on nuohooja ainoa
ammattilainen joka osaa sanoa onko asia ok. Luotettaisiin enemman nuohoojan ammattitaitoon,
kuin asiakkaan nakemykseen.

Esityksestd mukaan alalle halutaan lisd& uusia yrittajia, mutta miten se mahdollista jos nuohousvalit,
suurimmaksi osaksi, venyy yli kolmeen vuoteen? Silloin ei ole tdita edes kaikille nykyisille
nuohoojille.

Nykyiset nuohousvalit ovat hyvét ja selkeat, eivatkd heikenna paloturvallisuutta.

Hagert Mika, Nuohooja 11.6.2017

Vahimmaisvaatimus: nykyiset maaravalit sdilytettava. Myoskin omassa kaytdssa olevat vapaa-ajan
asunnot tulisi nuohota vuosittain, jos kayttd on enemman kuin muutamia kertoja vuodessa.

Pasanen Pasi 11.6.2017

Nuohous véleihin ei mielestani pitaisi tehd& muutoksia koska paloturvallisuus karsisi, lisdksi
satunnainen tulisijan kayttaja yleensa vaatii enemman neuvoja ja opastusta. Eika lakiin saisi tulla
mitaan tulkinnanvaraisuutta, mihin lakiesitys on johtamassa. Jos nuohous vali pitaa pidentaa vahan
kaytetyista tulisijoissa, pitaisi kaytolle olla selvat rajat.

Nuohouskertojen vahentaminen aiheuttaa suoraan tydpaikkojen vahentamisen ja tatakautta tulojen
menetyksia yhteiskunnalle.

Nissinen Tenho, Nuohoojamestari 11.6.2017
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En kannata esitysta tallaisenaan.Maaréavalit on esitetty epavarmasti. On vaikea nayttaa toteen mika
on paalammitysmuoto.Mikali lammitetdén tulisijoja puulla vahintdén 1-2 m2 edesta nuohotaan
vuosittain. Saunan uunien nuohouksesta ei ole mainittu mitdén,niita kaytetaan vuosittain 100-150
kertaa ja ovat usein palaneet puhki . Vuosikierrolla puhkipalaneita on n. 20%.Nuohous vuosittain,
muuloin tulipaloriski suuri.Vapaa-ajan asuntojen kohdalta on kohdallaan.

Kaiken kaikkiaan nykyiset nuohousvalit paremmin kohdallaan. Nuohooja tietd& parhaiten
nuohoustarpeen, koska puuta kaytetddn asiakas kohtaisesti hyvin eri tavoin.

Laukkanen Ari, nuohoojamestari 11.6.2017

Nuohousvaélit on syyta sailyttaa sellaisina, kuin ne ovat nykyisessa nuohousasetuksessa:
vakituisissa asunnoissa olevat tulisijat ja hormit nuohotaan vuoden valein ja kesdmokeissa kerran
kolmeen vuoteen jos on yksityisessa kaytossa. Mikéali kesaasunto on ns. toinen asunto tulisi
nuohous suorittaa 1 - 2 vuoden vélein kaytosta riipuen. Vuokrakaytdssa olevat mokit kerran vuoteen
tulis tarkastaa tai nuohota.

olevat tulisijat ja hormit joka kolmas vuosi. Kaytdssa on muutamia tulisijatyyppeja, jotka tulisi
tarkastaa ja puhdistaa useammin kuin

kerran vuodessa erityisesti paloriskinsa vuoksi. Tallasia tulisijoja on keskuslammityskattilat joissa ei
ole lamminvesivaraajija. Myos nykypaivan puulammitteiset kiukaat on rakennettu siten, etta niiden
paastot olisivat alhaisia. Joten niiden savunkierrot tukkeutuvat jo vuodessa sen verran paljon, etta
niiden puhdistustarve on kerran vuodessa. Mikali kiukaita ei nuohota vuosittain tulee kiukaan
elinkaari liian aikaisin paatokseen tai pahimmassa tapauksessa kiukaan savukaasujen lampatilat
nousevat suureksi, joka voi aiheuttaa palovaaran. Varaavien tulisijen savusoliin kertynyt jate estaa
[Ammadn siirtymisen lammittetdvaan massaan, joka taas aiheuttaa péaéastdja huomattavasti enemman
seké haitaa tulisijan kayttajad. Joten kaikki varvaavat tulisijat, kiukaat, kaminat, muuripadat tulisi
nuohohota kerran vuoteen. Oljylammitteisten tulisijojen hormien kunnon tarkistus olisi endottomasti
kerran vuoteen seka tulisijojen tulipintojen tarkastus ja tarvittaessa puhdistus kerran vuoteen. On
my6s muistettava ettd meilla on maassa vanhaa rakennus kantaa ja niisséa vanhoja hormeja ja
tulisijoja joiden tarkastus ja nuohous vali on vahintaan kerran vuodessa, olipa se lammitysmuoto
mik& tahanasa. Nain voidaan luoda turvallinen tapa kuluttajan lamittaa tulisijoja seuraavan kaynti
kertaan. Nailla toiminnoilla saavutetaan riittavan turvallinen ja ympéaristoystavallinen
[Ammittaminen.

Pajunen Jarkko, NokiPirkka Oy 11.6.2017

Mielestani ehdotetut nuohousvalit eivat ole oikeat, vaan ne on pidettava ennallaan
paloturvallisuuden, ymparistoystavallisyyden seka energiataloudellisuuden takia. Ehdotus
heikentéisi paloturvallisuutta ja liséisi rakennuspalojen maaraa, joiden tulokset nakyisivat viiveella.
Myas tulisijojen energiatehokas- ja taloudellinen kaytté heikkenisi, joka osaltaan vaikeuttaisi
energiansaastotavoitteisiin padsemista. Ymparistoystavallinen [ammittaminen vahenisi ja kasvattaisi
haitallisten hiukkaspaastotjen leviamista luontoon. Maaravalit eivét ole esitetty riittavan selkeasti,
silla asiakkaan on vaikea hahmottaa tulisijojensa nuohoustarvetta, vaan tulisijojen puhdistustarpeen
arviointi on ammattinenkilén tehtava.

Pohjanmaan nuohoojat ry 11.6.2017

- Nuohousvilit tulee sailyttdd samanlaisina kuin nykyisessa asetuksessa.
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Nuohouskerrat sailytettaisiin entisella&n, koska maaseudulla
toissijaiset tulisijat ei toimi 3 vuotta, koska ovat kaytdsséa jopa 9 kk
vuodessa. Nuohouskertojen harveneminen liséisi nokipaloja ja
hiukkaspéaastot lisdantyisivat.

Saukko Markku, Nuohooja 11.6.2017

Mielestani tata kohtaa on tarkennettava koskemaan myds hormeja. Paasantéinen nuohousvali on
hyva olla vuosi mutta nuohoojalla tulisi olla mahdollisuus suositella nuohousvélin harventamisesta
silloin kun tulisijan kayttd on vahaista.

Ruuskanen Susanna 10.6.2017

Maaravali 1kerta/3vuotta on todella huono.

On kasittamatonta miten toimijat jotka eivat itse todellisuudessa puhdista néaita hormeja tai tulisijoja
voivat maaritella puhdistusvélia sopivaksi eihan heilla voi olla mitddn nadkokantaa koko asiaan.
Oletetaan ettd savupiipun paéasta katsotaan nokikertymaa ok ehka se ei sieltda umpeen mene mutta
entas itse savusolat varaavassa uunissa jota kumminkin lammitetdan kylmalla kaudella useamman
kerran viikkoon.

Vaikka nokipaloa ei syntyisi voitanee kumminkin puhua uunin energiataloudellisuuden tason
laskemisella seka paastdjen merkittavalla kasvulla itse en voisi mitenkadn ymmartaa miten
tammaoista ehdotusta taman paivan politikassa voidaan hyvaksya? Onko ajateltu myosk&éan
mahdollisia savuvahinkoja uunien tukketumisista johtuvista tapahtumista.

Ehka viela voitaisiin ottaa jarki kateen asiassa ja kuunneltaisiin niitd tahoja kenella ymmarrys
maaravaleista selkeimmin on tiedossa NUOHOOJAT.

On kasittamatonta miten asiassa on pyritty ohittamaan nuohousalankeskusliiton antamat
kehitysehdotukset poikkeuksetta.

Pohjois-Savon pelastuslaitos 9.6.2017

Maaravaleista tulee voida sdataa nuohousasetuksella, ja nuohoussuoritteita ohjata
nuohoustyoohjeilla. Niille puulammitteisille asuinrakennuksille, jotka kdytanndssa ovat kesdmokkeja
( esim perikuntien vanhat maatilat harvaan asutuilla seuduilla, joissa puulammitteisia tiloja ja
saunoja, mutta joita kaytetddn ainoastaan kesaisin) tulee voida olla harkintaa nuohousvalista.
Asuinrakennus / vapaa ajan rakennus / kerta vuosi / joka kolmas vuosi on lilan yksioikoinen.
Vastaavasti on vapaa-ajan asumuksia (kesamokkeja) jotka ovat ymparivuotisessa kaytossé, ja joita
kayttétavan mukaan tulisi nuohota kuten vakituisen asunnon tulisijoja. Nuohousvalien
maarittamisessa tulisi siis voida kayttaa enemman harkintaa, joka perustuisi ammattikoulutuksen
saaneen nuohoojan arviointiin nuohousvalin tarpeesta ( esim vanha maatila kesamokkikaytbssa
joka toinen vuosi tai joka kolmas vuosi)

Suomen Kiinteistoliitto ry, 9.6.2017
paadekonomisti Jukka Kero, vanhempi
lakiasiantuntija Virpi Hienonen

Kiinteistoliiton mielesta on tarkead, etta maaravalit kirjataan nyt pelastuslakiin, mutta katsomme,
ettd maaravalin suhteen on sailytettdva nykyisen asetuksen mukainen méaaravali -s4adnnasto.
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Maaravalid koskevan 13 a -pykéalan kolme viimeista kappaletta olisi mielestamme kirjoitettava
seuraavasti:

"Kaikki kaytdsséa olevat tulisijat ja savuhormit tarkastetaan ja nuohotaan kerran vuodessa, ellei
niiden kaytto ole vahaista. Jos laitteiden kayttd on vahaista, tulisijat ja savuhormit tarkastetaan ja
nuohotaan kuitenkin vahintaan kolmen vuoden valein. Taman momentin mukainen maaravali ei
koske keskuslammityskattilan tulipeséaa ja tulipintoja.

Omaan yksityiseen kayttoon padasiassa tarkoitetun vapaa-ajan asunnon ja sen saunan tulisijat ja
hormit on tarkastettava ja nuohottava kolmen vuoden vélein. Jos vapaa-ajan rakennusta kaytetaan
yli nelja kuukautta vuodessa, tulisijat ja hormit on tarkastettava ja nuohottava vuoden valein, ellei
niiden kaytto ole vahaista.

Muuhun kuin omaan yksityiseen kayttoon tarkoitetun, sdanndllisessa kaytdossa olevan vapaa-ajan
asunnon ja sen saunan tulisijat ja hormit on tarkastettava ja nuohottava vuoden valein.

Vali- ja ylapohijien tulisija- ja hormirakenteet on tarkastettava vahintdan kolmen vuoden vélein.

Kayttamatonta tulisijaa ja savuhormia ei tarvitse nuohota. Kolme vuotta kayttdmatta ollut tulisija ja
savuhormi on tarkastettava ja nuohottava ennen kayttdonottoa.

Kaikkien uudis- ja saneerauskohteiden tulisija- ja savuhormiyhdistelmien yhteensopivuus on
tarkastettava tuotteiden asentamisen ja korjauksen yhteydessa.”

Pidamme tarkeéna, ettd kolme vuotta kayttdmatta olleet tulisijat ja hormit on nuohottava ennen
kayttoonottoa. Tama lisaisi kiinteistdjen paloturvallisuutta.

Jarvinen Kalle 9.6.2017

Vahimmaisvaatimus on ettd nykyiset maaravalit on sailytettava. Huom! Paloturvallisuus ja toiminnan
kannattavuus. Yhdesta vuodesta... kolmeen vuoteen???

Jos tulisijaa kaytetaan vakituisessa asunnossa saanndéllisesti on ne pakko nuohota vuosittain
suuremmalla osalla kayttajistd ympari suomen maan, jotta paloturvallisuus, lammitysenergia hyoty
tulisijasta kayttajélle seka ymparistoon leviat padstot pystytaan pitamaan kurissa edes osittain.
Tulisijat ja kayttajat kun ovat kovin erilaisia ja myos poltettava materiaalia on myds monesti kovin
kirjavaa eri tulisijoissa.

Tarveharkintaa kayttamattomien tulisijojen kohdalla, niin kuin on nytkin kaytanndssa ollut.

Sepponen Paavo, Nuohouspalveluiden 9.6.2017
kayttaja.

Nuohousvaéli maaritelmé on liian sekava. Kannatan voimassa olevia nuohous aikoja.

Lujahormi Ky, Ahokas Niko 9.6.2017

Suosittelen jatkamaan hyvin samantapaista tapaa kuin tallahetkella. Vaikka tulisijaa ei kayteta
padlammonlahteend sen kayttdaste voi olla tunnelmanluojana merkittava.
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Kamiinat seka keittion liedet ovat oman kokemukseni mukaan nuohouksen tarpeessa joka vuosi.
Kostean puun , vahaisen ilmamé&aran ja roskienpolton seurauksena vahaisempikin maaréa nokeaa
tulisijaa merkittavasti. Lammityskaytdssa oleva tulisija monesti palaa puhtaammin kuin
sekakaytdssa oleva.

Pohjanmaan pelastuslaitos 9.6.2017

Vuoden nuohousvali on perusteltu silloin kun "rakennusta lammitetaan puulla”. M&aravalin
maarittaminen muussa tilanteessa vaatii tapauskohtaista harkintaa, ja mééaravalin tulee olla
joustava. Esimerkkina sahkélammitteisessd omakotitalossa on varaava takka ja aktiivilammittgja —
sahko lienee lakiesityksen perustelujen tarkoittama "rakennuksen paaasiallinen lammitystapa” mutta
varaavaa takkaa kaytetaan lammityskautena paljon. Jotta nuohouksen maaravali vastaisi "todellista
tarvetta” tulisi lain perusteluihin kirjata periaatteet / valtuudet nuohousvalin tapauskohtaiselle
harkinnalle. Nuohooja voisi suositella seuraavaa nuohouskertaa. Piipun kunnon tarkkailu
esimerkkind vapaa-ajanasunto etc. edellyttdnee, ettei maaravali ole suurempi kun 3 vuotta.

Tmi Juha Ahvenharju, Nuohousyrittgja 8.6.2017

En kannata esitysta nuohousvalien pidentamisesta. Esitys on erittdin epaselvasti laadittu ja antaa
mahdollisuuden monenlaisille tulkinnoille. Esitys on erittain riskialtis pitkalla aikavalilla kiinteistojen
paloturvallisuudelle.

Yli kymmenen vuoden nuohoojan kokemuksella voin sanoa, etta keskiméarin kerran vuodessa
tapahtuva tulisijan ja savuhormin nuohous on sopiva ja tarkoituksenmukainen nuohousvali. T&han
joukkoon mahtuu tulisijoja jotka tulisi nuohota useammin kuin kerran vuodessa ja tulisijoja joiden
kayttd on vahaista, jolloin nuohous riittéisi esimerkiksi kerran kolmessa vuodessa. Kiinteiston
virallisella lammitysmuodolla (s&hkd, oOljy jne.) ei ole tAh&n merkitysta.

Kerran vuodessa tapahtuva nuohous on jo vakiintunut kaytantd, joka on helppo muistaa mika
samalla takaa tulisijojen ja savuhormien paloturvallisuuden. Siirtyminen harvempaan nuohousvaliin
tulisi aiheuttamaan turhia riskeja kiinteiston omistajille ja lisd&ntyneitd kustannuksia yhteiskunnalle
lisdantyneiden palovahinkojen vuoksi. Lakiesityksesséa ei ole mytdskaan huomioitu harvemman
nuohousvalin aiheuttamia ymparistovaikutuksia. Nuohottu tulisija paastaa ilmaan huomattavasti
vahemman haitallisia pienhiukkasia kuin nuohoamaton tulisija ja savuhormi. Talla on varmasti ilman
laatua heikentava vaikutus tihedsti rakennetussa taajamassa.

Nuohoojia on suomessa noin 700. Jos nuohousvaleja harvennetaan, on talla suora vaikutus
nuohoojien tyollisyyteen. Vahintdan puolet nuohoojista joutuu etsimééan toimeentulon muualta.
Tama lisda osaltaan yhteiskunnan kustannuksia. Nuohoojien ammattikunta on sdilytettava
elinkelpoisena myos tulevaisuudessa. Nuohoojilla on valtava ammattitaito ja tieto koskien tulisijojen
ja savuhormien rakenteita seké niiden paloturvallisuutta. Tata tietotaitoa ei pida hukata.

Ehdotan etta tulisijat ja savuhormit nuohotaan jatkossakin kerran vuodessa. Jos niiden kaytto on
vahaista (esim. puun kulutus alle 1m3/vuosi), voisi nuohooja sopia harvemman nuohousvalin. Tama
koskisi my6s vapaa-ajan asuntoja.

Tuomi Juha 8.6.2017
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Maarays on epaselva ja tulkinnanvarainen. Saunan kiukaat, hellat ja leivinuunit sitten nuohottaisiin
joka kolmas vuosi??? Parempi olisi sanoa, ettd kun esim. heittomotti puuta on poltettu, niin olisi
nuohouksen aika.

Nuohousalan Keskusliitto ry, Jyrkidinen 8.6.2017
Kauko

Emme kannata ehdotettuja maaravaleja.

Jotta paloturvallisuus pysyisi hyvana, esitimme, etta kaikki kdytdsséa olevat tulisijat ja savuhormit
tarkastetaan ja nuohotaan kerran vuodessa, ellei niiden kayttd ole vahaista. Jos laitteiden k&yttd on
vahaista, tulisijat ja savuhormit tarkastetaan ja nuohotaan kuitenkin vahintdan kolmen vuoden
valein. Tamé& maaravali ei koske keskuslammityskattilan tulipesaa ja tulipintoja.

Omaan yksityiseen kayttbon padasiassa tarkoitetun vapaa-ajan asunnon ja sen saunan tulisijat ja
hormit on tarkastettava ja nuohottava kolmen vuoden valein. Jos vapaa-ajan rakennusta kaytetaan
yli nelja kuukautta vuodessa, tulisijat ja hormit on tarkastettava ja nuohottava vuoden valein, ellei
niiden kaytto ole vahaista. Muuhun kuin omaan yksityiseen kayttoon tarkoitetun, sdanndllisessa
kaytdssa olevan vapaa-ajan asunnon ja sen saunan tulisijat ja hormit on tarkastettava ja nuohottava
vuoden valein.

Kun lakiesityksen ja sen perustelut lukee nopeasti lapi, voi kuvitella, ettad kovin suuria muutoksia ei
ole tulossa. Kun esityksen ja perustelut lukee tarkasti lapi, havaitsee, etta kyseessa on todella iso
muutos nykykaytantoon. Lisaksi kun ottaa huomioon ne huonot kokemukset, joita on saatu alueilta,
joissa asiakkaat ovat saaneet valita nuohoojansa itse, muutos on vielakin suurempi kuin nyt edes
ajatellaankaan.

Tama esitys antaa asiakkaalle l&hes tayden vallan méaaritella, kuka nuohoaa ja milloin nuohotaan.
Tata lainvalmistelijat eivét ole ottaneet huomioon, vaikka heill& on ollut tiedossa kokemukset seka
Ahvenanmaalta etta Ita-Uudeltamaalta ja muualta vapaan kilpailun alueilta.

Lisaksi esitimme harkittavaksi, etté kaikki puukattilat, joissa ei ole varaajaa, nuohottaisiin vahintaan
4 kertaa vuodessa, jotta niistd alkunsa saaneita nokipaloja saadaan vahennettya.

Lisaksi esitAmme, etté vali- ja ylapohjien lapivientien tulisija- ja hormirakenteet on tarkastettava
vahintaan kolmen vuoden valein ja etta kaikkien uudis- ja saneerauskohteiden tulisija- ja
savuhormiyhdistelmien yhteensopivuus on tarkastettava tuotteiden asentamisen ja korjauksen
yhteydessa.

Kayttamatonta tulisijaa ja savuhormia ei tarvitse nuohota. Kolme vuotta kayttdmatta ollut tulisija ja
savuhormi on tarkastettava ja nuohottava ennen kayttdonottoa.

Muun muassa Itavallassa, Saksassa ja Ruotsissa kattilat tarkastetaan ja puhdistetaan
huomattavasti useammin kuin Suomessa. Naissa maissa on otettu vakavasti ilmastonmuutos,
energian taloudellinen kaytt6 ja naiden laitteiden aiheuttamat p&astot.

Tulisijan ja savuhormin nuohoustarpeen arvioimisessa nuohooja on asiakasta paljon parempi
arvioija. Nuohooja voisi merkitd nuohoustodistukseen seuraavan nuohouskerran paivamaaran.

Jos halutaan, niin vahaisen kayton maara voidaan lain perusteluissa maaritella kuten Ruotsissa:
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yksi motti puuta.

Yksinkertaisin ja selvin menettelytapa on, etta kaikki kohteet kaydaan lapi vuosittain. Asiakkaan ei
tarvitse miettia, milloin on tarkastettu ja nuohottu edellisen kerran. Talldin ei myoskaan jateta
paloturvallisuusaukkoja kiinteistoon.

Esittdma&mme muutos, ettd kaikki tulisijat ja savuhormit nuohotaan vuosittain, on parempi kuin
lausuntoversiossa oleva esitys, koska esityksemme perusteella todellinen muutos kayntikerroissa
jad pienemmaéksi eli keskimaarainen nuohousvali tulisi olemaan 2 — 3 vuotta johtuen asiakkaan
valinnanvapaudesta ja kasityksesta valita itse nuohousvali, kun nyt nuohousvali on kaytanndssa
keskimaarin 1 — 2 vuotta.

Vaikuttavuusarviota siitd, mihin nuohousvalien harventaminen johtaa, ei ilmeisesti ole tehty tai
ainakaan niita ei ole esitetty.

Jos siirrytaan kolmen vuoden vélein tapahtuvaan nuohoukseen, nuohouspalvelujen kysyntéa on
erittdin vahaista vuosina 2018 ja 2019. Palvelujen kysynta piristynee vuonna 2020, mutta laskee
jyrkasti vuosina 2021 ja 2022. Ovatkohan valmistelijat miettineet tata ja mita tama vaikuttaa
nuohousalalla toimivien maaraéan?

Paalammitysmuoto on yksin huono peruste

Taman paivan paalammitysmuotoja ovat kaukolamp6, sahko ja lampdpumput, harvoin puulammitys.
Kun asiakkaan mahdollisuudet vaikuttaa nuohoojan valintaan ja nuohousvaéliin, niin varmaan he
mielella&n kokevat paalammitysmuodon joksikin muuksi kuin puulammityksen. Nuohooja tuskin
ryhtyy kiistelemaan tasté asiakkaan kanssa, koska riidan tullessa ko. asiakas on jatkossa hé&nen
entinen asiakkaansa.

Kattiloiden nuohouksia nuohoojat tuskin tekevat enempaa kuin tana paivana, vaan toiminta sailynee
samana kuin nytkin suositellaan: nuohooja tarkastaa ainoastaan kattilan paloturvallisen kunnon ja
kiinteistbnomistaja puhdistaa itse kattilan. Muussa tapauksessa kyseinen asiakas on jatkossa
hanen entinen asiakkaansa.

Esityksessa annetaan ymmartaa, etta tarkeaa on vain se, mika on kiinteiston paalammitysmuoto.
Se, kuinka usein tulisija ja savuhormi tulisi tarkastaa ja nuohota, riippuu monesta asiasta, ei vain
siitd, ettd onko kiinteiston paaasiallinen [Ammitystapa puulammitys.

Muita merkittavia tekijoita, joita olisi tullut ottaa huomioon lakia valmisteltaessa.

1. Kaytettava polttoaine, polttoaineen laatu ja polttoaineen maara,
2. Kuka tulisijaa kayttaa ja miten han tulisijaansa kayttaa,
3. Missé kohde maantieteellisesti sijaitsee, esim. Pohjois- ja Keski-Suomessa kaytetaan puuta

polttoaineena enemman kuin aivan eteldisessa Suomessa. Maaseudulla kaytetaan puuta yleensa
enemman kuin taajamissa,

4. Myds kiinteiston fyysinen ympaéristd vaikuttaa tulisijan ja hormin veto-ominaisuuksiin ja sita
kautta palamistapahtuman onnistumiseen ja laitteiston nuohoustarpeeseen,
5. Tulisijat ja piiput ovat erilaisia, esimerkiksi kiukaissa havaitaan vuosittain runsaasti vikoja ja

puutteita, jotka on tarpeen korjata.

Puuta kuitenkin kaytetd&n yha enemman tulisijoissa ja tulisijoja rakennetaan l&hes kaikkiin
pientaloihin.
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Puun kayttd lammityksessa parantaa kiinteistdjen sisailmaolosuhteita poistamalla sisailmasta
ylimaaraista kosteutta.

Puuta kaytetaan lisalammonlahteend, koska halutaan laskea esim. sahkdélaskua, jolloin
kaytannossa ollaan siiné tilanteessa, etta puulammitykselld lammitetadn joko yhté paljon tai jopa
enemman kuin muilla lAmmitysmuodoilla. Tulisijat ja savuhormit pitaisi tarkastaa ja nuohota
useammin kuin nyt!

On hyvin todenndakoista, ettd puuta ryhdytddn kayttdmaan ja on jo ryhdyttykin kayttamaan yha
enemman, kun Suomessa sahkon hinta nousee (nyt sahkon hinta Suomessa on noin 15 snt/kWh,
kun se Saksassa on yli 30 snt/kWh).

Myds nykyinen hallitus pyrkii edistamaan kotimaisen puun kayttoa.

Uusien energiamaaraysten mukaan varaavan tulisijan lammitysenergian tuottona, eli luovutuksena
tilaan, kaytetaan enintddn 3000 kWh tulisijaa kohden.

Ongelmalliset laitteet
Kiukaat ja padat

Kaikista tulisijoista juuri kiukaissa ja kiukaiden hormeissa nuohoojat raportoivat eniten puutteita ja
vikoja.

Kiukaita suomalaiset [ammittavat usein vaarin: pesé tayteen puuta ja kovalla vedolla. Talla tavalla
kiukaan kivet saadaan nopeammin lampimiksi, mutta samalla vahingoitetaan itse kiuasta ja kiukaan
hormia, koska kiukaasta lahtevat kuumat savukaasut palavat loppuun vasta savuhormissa.

Padat puolestaan ovat tulisijoja, joissa usein poltetaan kaikenlaisia jatteita, jolloin padan hormi
nokeentuu ja pikeentyy.

Siksi oli tarke&a, etta nama tulisijat tarkastetaan ja nuohotaan sdénnollisesti vuosittain.
Puukattilat, joissa ei ole varaajaa

Periaatteessa kaikki sellaiset puukattilat, joissa ei ole varaajaa, pitaisi kieltdd, koska niissa on suuri
nokipalovaara ja usein nokipaloja. Kattiloihin kytketyt varaajat toimivat puskureina, jotka ottavat
vastaan kattilasta vapautuvaa energiaa ja nain ollen estavat kattiloiden ylikuumenemista
tehokkaasti parantaen myds niiden paloturvallisuutta.

Naiden kattiloiden osalta paloturvallisuus paranee ja nokipalot vdhenevét, jos ne nuohotaan
useamman kerran vuodessa.

Oljykattilat ja niiden hormit

Oljykattiloiden ja niiden hormien tarkastamisesta ja nuohoamisesta kaytiin vuonna 2004
keskustelua. Tuolloin oli tapahtunut Suomussalmella kolmen henkilén kuolemaan johtanut
onnettomuus, joka johtui siitd, etta rapautunut savupiippu tukkeutui, jolloin [Ammityskattilan savu- ja
hakakaasut tunkeutuivat kattilahuoneesta asuintiloihin aiheuttaen siella olleille henkil6ille
hakamyrkytyksen.
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Vastaavanlaisia tapauksia oli todettu myds muualla Suomessa, mutta Suomussalmen kaltaisilta
vakavilta onnettomuuksilta oli naissa tapauksissa onneksi valtytty.

Uusimmat oljylammityslaitteet ja dljypolttimet ovat hyotysuhteeltaan niin tehokkaita, etta vaikka
savuhormi menisi tukkoon, niin laitteet eivat pyséahdy valittdmasti, vaan ne toimivat edelleen ja savu-
ja hakakaasut tunkeutuvat esimerkiksi liitinhormin litoskohdista tai palamisilma-aukon kautta
kattilahuoneeseen ja muihin asuintiloihin, jolloin syntyy todellisia vaaratilanteita. Uusien kattiloiden
hormin tukkeutumiseen saattaa riittda noin % litraa nokea.

Useasti kattilahuoneeseen johtavat iimahormit kulkevat siten, etta kyseiseen ilmahormiin liittyy
muissa tiloissa, esim. asuintiloissa, venttiileita, joiden kautta kattilahuoneeseen tunkeutuvat savu- ja
hakakaasut purkautuvat pois. Myds tiilesta tehdyt ilmahormit saattavat vuotaa. Vaaratilanteita
saattaa syntyd myds tapauksissa, joissa korvausilma johdetaan kattilahuoneeseen muualta
sisatiloista, jolloin vaarana on se, etta savu- ja hdkdkaasujen vuototilanteessa tatd samaa reittia
savu- ja hakakaasut tulevat asuintiloihin.

Lammityskattiloita onkin seurattava tiiviisti ja sdannollisesti, jotta onnettomuuksia ei tapahtuisi.
Vuosittain tapahtuva tarkastus ja puhdistus takaavat sen, etta laitteiden paloturvallisuus pysyy
hyvana.

Varsinais-Suomen pelastuslaitos, 8.6.2017
Varsinais-Suomen pelastuslaitos,
riskienhallinnan palvelualue

Nuohousvélit on esitetty riittdvan selkeasti. Maarittelyt edellyttavat selkeyttdmista mm. paaasiallisen
l[Ammitystavan osalta.

Kondratjeff Kalevi 7.6.2017

tulisijat tulisi nuohota ja tarkastaa kerran vuodessa ja vapaaajan asunnot kerran kolmessa
vuodessa paloturvallisuuden seka toimivuuden kannalta.

Davidsson Marko 5.6.2017

Kerran vuodessa suoritettavan nuohouksen maaritykseen pitaisi selvittdd selkeammin, mika tai
kuka on nuohoustarpeen maarittaja. Onko maarittaja esim. kiinteiston omistaja, nuohooja, poltetun
polttoaineen maara tai jokin ulkopuolinen taho.

Kolmen vuoden nuohousvali on liian pitkd, koska tahan nuohousvaliin luokiteltujen tulisijojen kaytto
poikkeaa huomattavasti toisistaan eri kiinteistojen ja kayttajien valilla.

Paijat-Hameen pelastuslaitos 5.6.2017

Suunnitellut nuohousvalit perustuvat jatkossa tulisijasta ja sen kaytosta aiheutuvien riskien
arviointiin kiinteiston kayttdtavan sijaan. Muiden kun vuosittain nuohottavien tulisijojen osalta riskien
arviointi ja& kiinteiston omistajan tai haltijan vastuulle.

Paijat-Hameen pelastuslaitos ehdottaa, etta riskien arvioimiseen tehdaan ohje. Ohje tukisi
maallikkoa riskien tunnistamisessa ja nuohousvalin maarittamisessa ja yhdenmukaistaisi kaytantoja
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Suomessa. Nuohoustodistuksessa voisi tarvittaessa olla myds mahdollisuus nuohoojan
suositukselle sopivasta nuohousvalista.

Seppanen Pasi 5.6.2017

JO TANAKIN PAIVANA KIINTEISTON ASIAKAS PAATTAA MITA NUOHOTAAN VUOSITTAIN JA
MITA EI. MAALAISJARKI TOIMII. JOS TULISIJAA ON KAYTETTY SE NUOHOTAAN JA JOS El
OLE KAYTETTY SITA EI NUOHOTA JOKA VUOSI. EI LIIKAA KANNATA ANTAA OHJEISTUSTA.

Pirkanmaan pelastuslaitos, Mutikainen 1.6.2017
Kari

Maaravalin kytkeminen tulisijan kayttbasteeseen on lahtokohtaisesti oikea ja kannatettava
l[ahtokohta, mutta maaravalien esitystapaan sisaltyy tulkinnanvaraisuutta. Asetusluonnoksen
mukaan vuosittain on nuohottava kiintealla polttoaineella toimiva tulisija, jos se on rakennuksen
paaasiallinen [ammitystapa. Viittaus paasialliseen lammitystapaan harventaisi kdytdnnossa
nuohousvalin pd&osin kolmeen vuoteen muissa kuin keskuslammitysjarjestelmissa ja harvoissa vain
puuldmmityksen varassa olevissa kohteissa, miké ei liene ollut tarkoitus (vrt. esim. perustelumuistio
S. 13, jossa todetaan, ettd padsaantona olisi, ettd nuohous on tehtava vahintadan kerran vuodessa,
jos rakennusta lammitetaan puulla...). Myos vapaa-ajan asuntojen 4 kk:n kayttdajan laskenta tulisi
tdsmentaa, jos sita halutaan kayttaa. Kaytdnndssa usein vapaa-ajan asuntoja kaytetaan ympari
vuoden, mutta kayttopaivia saattaa tulla vuosittain vain muutamia. Onko talléin nuohottava
vuosittain vai kolmen vuoden valein jaa epaselvaksi. Nuohoustarpeen méaarittelyssa voisi
nahdaksemme jattaa jonkin verran tapauskohtaista harkintaa myos nuohoojalle ja kiinteiston
omistajalle 1-3 vuoden maaravalin sisalla. Nykyinen ja esitetty 3 vuoden maaravali harvemmalle
kaytolle on sinallaan perusteltu ja tarkoituksenmukainen samoin nuohous ennen kayttaméattémana
olleen tulisijan uudelleen kaytt6on ottamista. TAydennyksena asetustekstiin todettakoon lisaksi, etta
lienee syyta lisata tulisijan oheen maininta my6s savuhormin nuohouksesta.

Elinkeinoelaman keskusliitto EK, 1.6.2017
Tydelama, Warn Riitta

EK:lla ei ole huomautettavaa ehdotukseen.

Ympaéaristoministerio, Rakennetun 31.5.2017
ympariston osasto, Kauppinen Jyrki

Mikali tarkoitetaan rakennusta, jonka paaasiallinen [Ammitysmuoto on puu, raskasoljy tai useampi
polttoaine, niin se pitaisi mainita selkeéasti, koska usein esimerkiksi omakotitaloissa on takka, jota
voidaan kayttad lammitykseen kylmina ja ksteina vuodenaikoina, mutta kayttd on silti vahaista
verrattuna tilanteeseen, jossa se olisi padasiallinen lammitysmuoto.

Piippu ja tulisija, seka niiden yhteensopivuus olisi ammatillisen patevyyden omaavan nuohoojan
toimesta tarkastettava ennen niiden ensimmaista kayttoonottoa uudisasennuksissa tai
asennuksissa, joissa uusitaan tulisija tai piippu tai tulisija ja piippu on ollut pitkdan kayttaAmattomana,
jonka jalkeen ammatillisen patevyyden omaavan nuohoojan toimesta tehtavan nuohouksen valin
tulisi olla sdannollinen. Nuohouksen yhteydessa nuohooja voisi neuvoa savupiipun ja tulisijan
kayttoon seka huoltoon, kuten saanndélliseen nuohoukseen ja puhdistukseen, liittyvissa ja muissa
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paloa ennaltaehkaisevissa seka tulisijan suunniteltua toimintaa edistavissa asioissa.

Pohjois-Karjalan pelastuslaitos, 30.5.2017
Riskienhallintap&allikkd Tommi Mukkala

Maaravalit ovat oikeat. Maarittely ei ole riittavan tdsmallinen:

Esityksessa maaritelty kerran vuodessa nuohottavaksi tulisijat, jotka ovat rakennuksen
paaasiallinen lammitystapa ja rakennusta kaytetaan yli nelja kuukautta. Lauseen mukaan
molemmat ehdot tulee tayttya jotta tulisija tulisi nuohota kerran vuodessa. Tamé mahdollistaa
nuohousvalin venyttdmisen kolmeen vuoteen jos rakennuksessa on toinenkin varteenotettava
l[Ammitysjarjestelmé&, esim. séahkopatterit tai sdhkolla lammitettavat vesikiertoiset patterit.
Kaytadnnossa suurin osa asuinrakennuksista voi halutessaan siirtya nykyisesta vuoden kierrosta
kolmen vuoden nuohouskiertoon, vaikka esimerkiksi varaavan takan tai- uunin todellinen kaytto
vaatisi paloturvallisuuden kannalta tiheampaa nuohousta.

Edella mainittujen seikkojen vuoksi nuohouksen toteutumisen tarkoituksenmukaista valvontaa ei ole
mahdollista suorittaa koska rakennuksen p&aasiallista lammitystapaa ei voi yksiselitteisesti
todentaa.

Ehdotetaan: Lauseessa oleva ja-sana muutetaan tai-sanaksi jolloin kaikki asuinrakennukset ja
ymparivuotiset loma-asunnot kuuluvat automaattisesti kerran vuodessa-nuohouksen piiriin
kayttbaikansa vuoksi riippumatta paaasiallisesta lammitystavasta, jolloin myo6s
pelastusviranomaisen valvonnan nakdkulmasta nuohousvelvoitteen méaérittely helpottuu.

Etela-Savon Pelastuslaitos 30.5.2017

Eteld-Savon pelastuslaitoksen nakemyksen mukaan nuohousvalit ovat riittavat ja selkeasti esitetty.

Pohjois-Suomen 30.5.2017
aluehallintovirasto/pelastustoimi ja
varautuminen

Maaravalit on esitetty ja perusteltu lakiesityksesséa todella sekavasti ja ristiriitaisesti. Lakiesitys
johtaa kaytannossa siihen, etta lahes jokainen kiinteistdé nuohotaan kolmen vuoden valein (esim.
sahkolammitteisen omakotitalon leivinuuni, jota lammitetd&n lahes joka péaiva). Paaasiallinen
l[ammitystapa tulisi maaritella selkeAmmin tai korvata kokonaan uudella ajattelulla/maarittelylla
(passiivienergiatalot, erilaiset hybridilammitysmuodot). 13a § 2 momentissa nuohous on sidottu
rakennuksen kayttoon, pitaisi olla tulisijan kayttdon. Samassa lainkohdassa ensimmaisesta
lauseesta puuttuu hormin nuohous. Nykyiset maaravalit ovat selkedmpia.

Lapin liitto/ Lapin pelastuslaitos, 29.5.2017
Pelastuslautakunta 11.05.2017/ § 31

Maaravalit on esitetty riittavan selkeasti. Kolmen vuoden maaravali vahimmaisvaatimuksena vastaa
hyvin todellista nuohoustarvetta, jos tulisija ei ole rakennuksen paaasiallinen [Ammitystapa.
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Suorsa Antti, Nuohoojamestari 28.5.2017

En kannata ehdotusta. Tama on esitysluonnoksen heikoin kohta. Olen tydss&ni huomannut etta
vaikka kiinteiston virallinen lammitysmuoto olisi joku muu kuin tulisijat, tulisijat ovat todella nokisia jo
vuoden nuohousvalilla. Tulisijoja on monenlaisia, osa nokeentuu jo vahemmallakin kaytolla. Myds
kayttgjia on monenlaisia. Mielesténi kiinteiston omistajan vastuulle ei voi jattda maaritella
nuohousvalia, asiantuntemus ei riitd. myéskaan nuohoojan vastuulle tata asiaa ei voi salyttaa,
koska tulisijan kayttd voi vaihdella todella paljon siita riippuen, onko kylma tai lauha talvi. Tulisijojen
hyotysuhde my0s laskisi ja paastot kasvaisivat todennakoisesti merkittavasti. Tah&dn mennessé on
julkisuudessa paljon puhuttu tulisijojen paastdjen vahentdmisestéd, ehdotuksen myotéa asia ei
ainakaan etene. Paloturvallisuus heikkenisi myos merkittdvasti, vanhemman tulisijan tai saunan
kiukaan vauriot saattaisivat pidemmalla nuohousvalilla kasvaa. Olen ehdottomasti sitd mielta, etta
nykyinen nuohousvali vakituisten asuinkiinteistdjen osalta on hyva.

Oulu-Koillismaan pelastuslaitos 22.5.2017

Nuohousvélin maaraytyminen rakennuksen kayttotavan sijasta tulisijan kayttomaaréaén perustuen
on kannatettava. Lakiehdotuksen todennakdinen seuraus olisi oletettavasti se, etté jatkossa tulisijat
hormeineen nuohottaisiin yleisimmin kolmen vuoden valein. Lakiehdotuksen mukaan vuosittain
nuohottavien kohteiden mééra on tosiasiassa pieni.

Kolmen vuoden valein nuohoaminen on savukanavien toiminnan seka tulisija- ja hormirakenteiden
paloturvallisuuden ndkodkulmasta yleisimmin riittdvaa. On kuitenkin selvad, etté uudistus liséisi
merkittavasti kiinteistbn omistajan tai haltijan vastuuta valvoa tulisija- ja hormirakenteiden kuntoa ja
arvioida huolella nuohoustarvetta, minimi ei ole aina riittavaa.

Etela-Suomen aluehallintovirasto, 19.5.2017
Kirvesniemi Markku

Aluehallintoviraston mielestd nuohousvalit ovat riittavat ja selkeasti esitetty.

Keski-Suomen piirinuohoojat ry 18.5.2017

Nykyisiin k&yntikertoihin ei tarvitse tehda muutoksia. Saanndllisella vuosittaisella nuohouksella
pystytaan turvaamaan tulisijan toimivuus seka kiinteiséssa asuvien turvallisuus. Huolehtimaan
merkittavalla tavalla rakennuksen energiatehokkuudesta sek& ympariston suojeluun liittyvista
tekijoista kun tulisijat toimivat moitteettomasti.

Kuluttajaliitto — Konsumentférbundet ry  18.5.2017

Ei kommentoitavaa.

Lehtinen John 17.5.2017

Jos tulisijoja kaytetdan esim. talven yli niin ne pitaisi nuohota kerran vuodessa , koskien kaikkia
tulisijoja.
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Ukkostroikka, Makkonen Antti 17.5.2017

Nuohouksen tarpeen arviointi tulisi tehda tulisijakohtaisesti. Nuohoojalla on asiantuntemus, joka
tarvitaan tulisijan oikean nuohousvalin maarittdmiseksi. Sen tdhden nuohoojalla tulisi olla
paatosvalta ja vastuu tilanteessa, jos nuohousvalia lahdetddn pidentamaan.

Tama on mielestani esitysluonnoksen kriittisin kohta. Mikali nuohousvélien pidennys kirjataan lakiin
semmoisenaan, huomioimatta nuohoojan arviota jokaisesta tulisijasta erikseen, kasvavat riskit niin
suuriksi, etta pahoiltakaan vahingoilta ei tulla valttymaan.

Niemi Arto, Nuohooja, Nurmijarvi 14.5.2017

Ehdotetut maaravalit tulevat heikentamaéan paloturvallisuutta. Esimerkiksi hormipalot tulevat
lisaantymaan.

Ylla olevasta tekstista saa vaaran kasityksen, etté kiinteiston lammittdminen puulla,raskasoljylla tai
useammalla polttoaineella sailyttaisi nykyiset nuohouksen maaravalit. Nain ei kuitenkaan olla
esittdmassa vaan nykyiset maaravalit sailyvat vain jos kiinteistda lammitetddn paasaantoisesti
edella mainituilla polttoaineilla.

[td&-Uudenmaan pelastuslaitos 9.5.2017

Esityksen mukaisesti pelastuslain 13a 8:ssa maaritellaan nuohottavien tulisijojen ja savuhormien
nuohousvalit. Osalle nuohottavista tulisijoista ja savuhormeista nuohousvali méaéaritellaan tarpeen
mukaan. Esitetyssa pelastuslaissa epéaselvéksi jaa kuitenkin kuka arvioi nuohoustarpeen. Viime
kédessa vastuu ja velvollisuus nuohoustarpeen maarittelyssa lienee rakennuksen omistajalla ja
haltijalla? Tama olisi selvennettava esitetyssa pelastuslaissa.

Koska vain hyvin harvalla kiinteiston omistajalla ja haltijalla on riittdva osaaminen ja mahdollisuus
nuohoustarpeen arviointiin, tulisi myos nuohoojille asettaa velvollisuus suositella seuraavaa
nuohouskertaa. Esitetyn pelastuslain 618 mukaiseen nuohoustodistukseen tulisi lisata kohta
"suositus seuraavasta nuohoustarpeesta”.
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Nuohoustyon siséllésta ja nuohoustydsta annettavasta todistuksesta saadettaisiin
yksityiskohtaisesti. Ehdotetulla saantelylla pyritddn varmistamaan nuohoustyon laatu ja
vaikuttamaan nuohouksen hinnoittelun kohtuullisuuteen.

Onko nuohoustyon vahimmaissisalto esitetty tarpeeksi selkeasti?

Helminen Ari 13.6.2017

Nuohoojalle voisi antaa valtaa vaatia kattoturvallisuuteen liittyvaan parannukseen ja myoés

paloturvallisuuteen liittyvissa asioissa.

Airas Taneli 13.6.2017

Miten vapaassa kilpailutilanteessa voidaan maaritelld/taata laatuvaatimukset saati
edellyttad/maaritella mink&éanlainen hinnoittelu.

Naskali Tommi 13.6.2017

Kiinteistorekisteri ainoa tapa parantaa saantelya talta osin.

Lehtimaki Tapio, Nuohooja Tapio 13.6.2017
Lehtimaki

Vali- ja ylapohjat tarkastettaviksi

Nuohouksen yhteydessa tulee tarkastaa myds lapivienti-, vali- ja ylapohjaratkaisut.
Tama on tarkeaa erityisesti metallipiippujen osalta, koska naiden maaré piippukannassa
lisaantyy, ja jotta tulipalot eivat lisaantyisi. Samoin energiatehokkaan rakentamisen
tuomat haasteet esimerkkina kasvavat eristepaksuudet yldpohjarakenteissa ja niiden
vaikutus savupiipun lapivientiratkaisuihin, vaativat sdanndllista tarkastamista ja
seurantaa. Lisderisteet ovat aiheuttaneet ja aiheuttavat todennakaoisesti jatkossakin
vaaratilanteita ja tulipaloja, jos niita ei valvota riittdvan useasti. Kukaan ei kay nykyaan
tarkastamassa ullakkotiloissa piipun kuntoa ja véli- ja ylapohjassa olevien rakenteiden
paloturvallisuutta.

Kattoturvatuotteet tarkastettava

Nuohouksen yhteydessa nuohoojan tulee tarkastaa tikkaiden, kattoturvatuotteiden ja
katolla turvalliseen liikkumiseen vaadittavien kattokulkuteiden osien kunto. Naiden
tarkastaminen parantaa nuohoojien tydturvallisuuden lisdksi myds muiden katolla
likkuvien ammattiryhmien tyoturvallisuutta.

Tarkastus ennen laitteiden kaytt6onottoa
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Tulisijojen ja piippujen ja sita kautta kiinteistdjen turvallisuutta parantaisi, jos kaikki
tulisijat ja hormit tarkastettaisiin ennen niiden kayttbonottoa mittalaittein. Myos
saneerauskohteiden tulisijat ja savuhormit tulisi tarkastaa, jos niihin on tehty muutoksia
tai korjauksia ennen kuin ne otetaan kayttoon.

Talla hetkella rakennusvalvonta- ja pelastusviranomaiset eivat enda kay
rakennuskohteissa tarkastamassa uudisrakentamista. Tarkastaminen tapahtuu paaosin
asiakirjoista. Samoin tarkastukset isompien muutostdiden jalkeen ovat tekematta, koska
nitdakaan eivat viranomaiset enda tarkasta. Osa kiinteistdissa tapahtuvista muutoksista
jad myds tulematta viranomaisten tietoon tai tulee ilmi vasta vuosien paasta.
Korjausmaarays

Nuohoojalle tulee antaa oikeus antaa korjausmaarayksia, koska se parantaa ja
nopeuttaa tarpeellisten korjaustoimenpiteiden suorittamista. Kun nuohooja tarkastaa
kohteen korjaustoimenpiteiden jalkeen, niin pelastusviranomaisilta saastyy aikaa ja
vaivaa. Samanlainen kaytantd on autokatsastustoiminnassa.

Tybohjeet

Nuohoustydssa tulee noudattaa hyva& nuohoustapaa (= tydohjeita). Nuohoustyoohjeilla
varmistetaan, ettéd nuohottavat kohteet tulee nuohottua asianmukaisesti. Ty6ohjeilla
pidetaan ylla nuohoustyon laatua.

Uusien laitemallien tullessa markkinoille, tydohjeisiin tehdaéan tarvittavat paivitykset ja
tata kautta hyvaa nuohoustapaa noudattavat kaytannot jalkautetaan arjen tydhon.

Omavalvonta

Nuohouksen yhteydessa voidaan varmentaa omavalvonnan toimivuus. Omavalvonta
toimii hyva heratteena maallikoille tutkia oman kiinteistonsa paloturvallisuutta, mutta
omavalvonta ei taysin korvaa ammattilaisen havainnointikykya poimia

paloturvallisuuteen vaikuttavia tekijoita tai puutteita. Jotkut viat ja puutteet tulisijoissa

ja savuhormeissa vaativat ammattilaisen sdannollistéa seurantaa. Esimerkiksi
hiushalkeamat tulisijassa tai hormissa eivat useinkaan aiheuta valitonta palovaaraa,
mutta voivat muuttua sellaisiksi. Tallaisen vikatyypin etenemisen ja korjaustarpeen pystyy
parhaiten arvioimaan henkild, joka tuntee tulisijat ja joka kay saannéllisesti samassa
kohteessa.

Turvallisuusviestinta

Nuohoojan toimenkuvaan sopii hyvin turvallisuusviestinta yhdessa pelastusviranomaisten
kanssa sovittavalla tavalla asumis- ja paloturvallisuuskysymyksissa. Tasséa tarvitaan
yhteistydn parantamista ja tiivistdmista. Nuohoojat kayvat saanndllisesti yli miljoonassa
kohteessa vuosittain. Nuohoojien valistus- ja opastustoiminnalla voidaan véhentaa
merkittavasti palovaaraa aiheuttavia tekijoitd. Nuohoojat opastavat ja neuvovat
asiakkaita kayttamaan tulisijoja oikein, so. jotta tulisijoissa poltettaisiin kuivaa ja puhdasta
puuta sopivalla ilmamaaralld, jolloin saadaan aikaan puhtaampaa palamista, mika
vahentaa paastoja. Samalla palovaara vahenee ja laitteet kestavéat paremmin ja
pidempaan. Vuosien aikana on ollut erilaisia kampanjoita ja tallaisia varmaan tulee
jatkossakin. On erittain tehokasta, ettd nuohooja vie henkilokohtaisesti tiedotteen
asiakkaalleen ja keskustelee ongelmasta asiakkaan kanssa. Talla tavalla tavoitteet
saadaan varmemmin perille. Myds muut nuohouskohteissa havaitut viat ja puutteet (ml.
asukkaiden henkilokohtaiset "ongelmat” ja sairaudet) voivat tulla viranomaisten tietoon.
Nuohous tulisi nahdéa tulevaisuudessa mahdollisuutena yhteistyossa
pelastusviranomaisten kanssa tehtavaa paloturvallisuutta ja asumisturvallisuutta
parantavaa ty6ta eika pakollisena peikkona ihmisten arjessa.
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Orenius Mikaela 13.6.2017

On tarkeda ettd nuohooja seka asiakas ovat yhta mielta nuohoustyon sisallésta. Tarkedd on miten
ilmaisee nuohoustyohén kuuluvan tulisijan ja hormin kunnon sek& toimivuuden tarkistamisen (ilman
apuvalineitd). Asiakas voi erehtya tarkistamisella ajattelemaan jokavuotista tarkastusta tehtéavan
videokuvalla, paine- sekd savukokeella. Jos nuohoustyon sisalto ja tarkastus yksilbidaan, se pitaa
tehda niin selkeasti, ettei asiaan jaa tulkinnan varaa.

Hinnoittelu on talla hetkella enemmankin kuin kohtuullinen. En kuitenkaan nae, etta hintakilpailu
parantaisi palvelun laatua, enka koe etté esitys ajaisi hallituksen esittémaa kilpailun parantumista.
Nuohoojan ammattitutkinnon suorittaneita on kuitenkin rajallinen maara.

Lehtimaki Esko 13.6.2017
Kylla
Nuohooja 13.6.2017

Maakunta paattaa — erityispiirteet tulevat otetuksi huomioon

Jotta nuohoustoimintaa on tarjolla koko maassa tasaisesti ja alueiden erilaisuus otetaan
huomioon, maakuntien tulee paattaa nuohoustoimialueista ja siella toimivista
nuohoojayrittajista. Kullakin maakunnan paattamalla nuohousalueella toimii yksi tai
useampi nuohoojayrittaja.

Paaséaantoisesti alueilla toimisi enemman kuin yksi nuohoojayrittdja. Tama toteuttaa
kilpailuvaatimuksen ja asiakkaan valinnanvapauden seké vapaan hinnoittelun. Jos
kuitenkaan nuohousalueelle ei saada kuin yksi toimija, niin silloin maakunta voi paattaa
nuohouksen hinnasta.

Maakuntien paattdessa nuohousalueista ja toimiluvista otetaan huomioon maakuntien ja
alueiden erilaisuus. Palveluntarjoajia saadaan myds syrjaseuduille ja haja-asutusalueille,
joissa kaytetaan paljon puuta [Ammittdmiseen ja joissa tulisijoja kaytetdan usein.
Palveluntarjoajat pysyvat lahella ja hinnat kohtuullisina, koska matkakustannukset eivat
kohoa pilviin. Talla tavalla taataan nuohouspalveluiden saatavuus kaikille maakuntien
asukkaille kohtuullisin kustannuksin. Tama taannee myds sen, ettd nuohouksen
toteumaprosentti ei alenisi missaan vaiheessa lilan alhaisiin lukuihin, esim. alle 70
prosentin. Talla hetkella piirinuohousalueilla toteumaprosentit ovat olleet yli 80
prosentin, kun taas vapailla alueilla ne ovat olleet 50 — 60 prosentin luokkaa.
Jarjestelma takaa myds sen, etté tulevaisuudessa nuohoojayrittajat palkkaavat ja
kouluttavat ammattitaitoisia nuohoojia alalle eika ammattitaitoisten toimijoiden maara
vahene.

MyoOs harmaa talous ja rikolliset saadaan pysymaan poissa nuohoustoiminnasta.

Kun maakunta myontaa toimiluvan nuohoojayrittajalle enintaan kahdelle
nuohousalueelle, niin se takaa pienillekin yrittajille toiminnan mahdollisuuden ja estaa
nuohoustoiminnan siirtymisen muutaman harvan suuryrityksen hoidettavaksi, jolloin
todennakadisesti palvelut keskittyvat suuriin keskuksiin ja hinnat kohoavat syrjaseuduilla.
6

Nuohous- ja tarkastusvalit

Nuohoojan tehtava tulee jatkossakin olla tulisijojen ja savuhormien paloturvallisuuden
tarkastus seka tulisijojen ja savuhormien puhdistaminen. Lisaksi nuohooja tarkastaa myos
asumisturvallisuuteen liittyvid asioita.
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Nuohoojan tulee tarkastaa tulisijojen ja savuhormien yhteensopivuus seka tulisija- ja
savuhormirakenteiden kunto, koska Suomen ilmasto-olosuhteet aiheuttavat esim. hirsi- ja
puurakenteiden elamista. Rakenteiden likkuminen voi aiheuttaa murtumia tulisija- ja
hormirakenteissa.

Suomen Omakotiliitto ry, Laine Olli 13.6.2017

Lain pelastuslain muuttamisesta 60 8:ss& Nuohoustydn siséltd on maaritelty kiinteistbnomistajan
kannalta lyhyesti ja selkedsti. Ammattitaitoisen nuohoojan suorittaman nuohouspalvelun liséksi
nuohoustyosta saatavalla todistuksella on kiinteistbnomistajalle keskeinen merkitys: havaitut viat ja
puutteet dokumentoidaan ja niiden perusteella kiinteistonomistajan tietoon saatetaan
korjaustarpeet.

Kipina Pasi, Nuohous Kipina 13.6.2017

Nuohoustyo tulee suorittaa nykyisen ohjeistuksen mukaisesti. Lisaksi valmisteilla oleviin tulisijoihin
tulisi kohdentaa aiempaa enemman huomiota. Tulisijan ja piijpunhan saa rakentaa kuka tahansa,
mutta niiden sielunelamaa ei valttamatta kaupungin ao. tarkastaja ymmarra, jolloin tulee tapauksia
joissa tulisija on jo valmistuessa rakennusmaaraysten vastainen.

Rasanen Kim, nuohoojamestari 13.6.2017

Lahtokohdan nuohoustydn sisaltoéon saadaan Nuohousalan Keskusliiton tybohjeesta, joka
taydentaa lain ko kohtaa. Nykyaikaistuvassa yhteiskunnassa olisi jarkevaa pitaé jonkin laista
kiinteistorekisterid, jonka avulla nuohouksen todellista toteutumista voitaisiin edes jollain tavalla
tilastoida ja sita kautta parantaa paloturvallisuutta tai puuttua kattavasti oleellisiin valtakunnan
tasolla oleviin ongelmiin tai vahinkoihin johtaviin asioihin. 608 viimeinen kohta "7) tukkeutuneen
savuhormin avaamisen” on jaanne jostain viime vuosituhannelta ja se tulee muuttaa tai poistaa
kokonaan. Tuo on ilmeisesti tarkoittanut, ettéd nuohooja saattaa/tekee kaikkensa, jos se vain on
mahdollista tavanomaisin nuohoustyévélinein, etté tulisija ja savupiippu saadaan kayttokuntoon
talviaikaan.

Nuohoojalle tulee antaa oikeus korjauskehoituksiin, jos pelastuslaitos jaa pois valvona
viranomaisena. Nuohoojalla on taydet valmiudet tdhan, koska koulutuksessa kaydaan ja
perehdytaan Suomen rakentamismaarayskokoelman osiin, jotka ovat keskeisia rakenteellisen
paloturvallisuuden yllapitamiseksi.

Nuohousty6téa voitaisiin kehittdd myaos silla, etté tehtavia lisattaisiin, jotta paloturvallisuus paranee.
Nuohoojan tulisi tehdé tulisija- ja savuhormin tarkastuksessa laajempi tarkastus esimerkiksi vali- ja
ylapohjan lapiviennit voitaisiin tarkastaa 3 vuoden vélein. Edelle mainitut kohdat ovat riskikohtia,
joissa on jo havaittu tulipaloriskia.

Kuhanen Mika 13.6.2017

On,mutta miksi ihmeessé& nuohoustyon sisaltd pitdd nostaa lakiin.Ammattitaitoiset nuohoojat tekevat
tyonsa kylla hyvaa nuohoustapaa noudattaen.

Virranta Jouni 13.6.2017
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Nuohoustyon sisalté maaritetdan Nuohousalan Keskusliitto ry:n nuohoustydohjeissa. Nuohoojalla
tulee olla oikeus kirjoittaa vikailmoituksia ja korjausmaarayksia. Paloviranomaisen tulee
(tarvittaessa) valvoa nuohousta ja annettuja korjausmaarayksia. Nuohoojan tulee kirjata tehdyt
nuohoukset, tarkastukset ja annetut korjausméaraykset valtakunnalliseen rekisteriin, johon
paloviranomaisilla on oikeus paasta.

Hamalainen Kari 13.6.2017

Nuohous tyon vahimmaissisalto tulisi pitdd entisellaan, liséksi olisi hyva tarkastaa myods uudet
tulisijat ja hormit ennen kayttbonottoa.

Kuitunen Petri 13.6.2017

Nykyinen nuohoustydohje kertoo selkeasti kuinka tyo tulee suorittaa, mikali kyseessé on VAPAA
kilpailu markkinat maarittavat hinnan.

Kaapa Vesa, Kymenlaakso 13.6.2017

Tama on ristiriidassa hankkeen tavoitteiden kanssa.

Tukkeutuneen hormin avauksen sisallyttAminen nuohoustydhon tekee kyseisen kohteen
nuohoustyosta tappiollisen.

Tama tulee olla erikseen hinnoiteltava ty0, joko tuntiveloitus perusteinen tai tarjous perusteinen.

Nuohous lImastointi Karjalainen Oy, 13.6.2017
Karjalainen Esa

Hintojen kohtuullisuus toteutuu s&&nndllisella nuohouskierroksella. Mikali kiinteisténomistajan
kontolle jad nuohouksen tilaaminen, mikddn nuohousalan yritys ei voi hoitaa nuohouksia nykyisilla
hinnoilla.

RestaKoti Oy, Linna Matias 13.6.2017
On.

Nuohous ja ilmastointi K. Sirén Oy, 13.6.2017
Nuohoojamestari Kimmo Sirén, Myller-

Sirén Mari

Samaa mieltd, estaa "ruutupaperikuittien” kirjoittamisen.

Suomen Palopaaéllystaliitto - Finlands 13.6.2017
Brandbefalsforbund ry, Keijonen Ari
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- Nuohousty6n sisélto on esitetty tarkoituksenmukaisella tavalla.

- Nuohouksen yhteydessa havaituista vakavista puutteista tulisi saataa ilmoitusvelvollisuus myds
pelastusviranomaiselle.

- Nuohoojan tulee tarkastaa kaikki tulisija- ja savuhormiasennukset ennen niiden kayttdonottoa.

Suomen Yrittajat ry, Grekin Satu 13.6.2017

Suomen Yrittdjilla ei ole nuohoustyon sisaltoon kommentoitavaa.

Espoon Nuohous Oy 13.6.2017

On hyva saadella, mutta kuka valvoo?
Hinnat eivat voi olla entiseen nahden kohtuulliset, jos nuohoustyon jarjestelmallisyys hajoaa ja
nuohouskohteisiin menn&an erikseen soittojen ja tilausten mukaan.

Lounais-Suomen aluehallintovirasto, 13.6.2017
Pelastustoimi ja varautuminen -
vastuualue, Kuusisto Tero

Sisaltd on esitetty selkeasti, kuten on syytakin.

Ryynanen Johanna 13.6.2017

Ei viela.

Satakunnan pelastuslaitos, Veli-Pekka 13.6.2017
Laaksonen

Nuohoustyon sisaltd on riittavan selked. Sidonnaisuus nuohoustyon ohjeisiin antaa hyvat perusteet
nuohoustyodlle. Yksilointivelvoite vioista ja puutteista on perusteltua, jotta asiakas ryhtyy oikeisiin
toimiin.

Vikailmoituksista luopuminen ei tue pelastuslain mukaista riskiperusteista valvontaa.
Pelastuslaitokset tarvitsevat valvontatyon pohjaksi tietoa tulisijojen vioista ja puutteista. Se, etta
asiakkaan vastuuta vikojen ja puutteiden korjaamiseksi korostetaan, voi johtaa puutteiden
korjaamisen laiminlydntiin ja vakaviin onnettomuuksiin. lImoittamisesta ei tule luopua, vaan sailyttaa
velvollisuus nykymuotoisena. Pelastusviranomaisella pitda sailyttdd valvontarekisterioikeus vikojen
ja puutteiden osalta.

keski-Suomen pelastuslaitos 13.6.2017

Nuohoustyon sisaltd on esitetty riittavalla tasolla.

Nuohoojien yhdistys 86 r., Mikkonen 13.6.2017
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Pertti

Nuohoustyon sisaltd maarittelee suoraan tyon laadun ja turvallisuuden.

Nykyinen kiinteistorekisteri jarjestelma tulee sailyttaa ja tarkastuksien tekijoille oikeus antaa
korjausmaarays ja oikeus valvoa niiden toteutuminen.( myds kattoturvatuotteet)

Uusille tulisioille tulisi tehdé& kayttoonottotarkastus ennen niiden virallista kayttéa myos
remontoitavat kohteet tulisi tarkastaa.

Satakunnan Nuohoojat ry 13.6.2017

Nuohous tyon sisalté on maaritelty nyky kaytannén tapaan, olisi parempi jos olisi valtakunnallinen
kiinteisto rekisteri mihin "valtuutettu" nuohooja merkkaisi nuohous tyonsa ja rekisterista kavisi myos
ilmi kuka nuohoustydn on tehnyt. Ei voitaisi kayttaa epapatevia nuohoojia. Havaitut viat ja puutteet
tulisi rekisterin kautta my0s pelastusviranomaisten kaytoon reali aikaisesti.

Kujanpaa Lauri 12.6.2017

Esitetyssa jarjestelmassa ei valvonta todennakadisesti pysty toimimaan siten, etta todistuksilla tai
saantelylla olisi merkitysta.

Nuohouspalvelu Nokivex, Nuohousalan 12.6.2017
yrittaja, Orenius Jana

Nuohoustyon sisallon maarittelylla voidaan parantaa paloturvallisuutta. Nuohousalan Keskusliiton
kanta on riittdvan hyvin tuotu esille tassa kohdassa

Lehtimaki Jaakko 12.6.2017

Kylla nuohoustydn sisaltdé on maaritelty ja kay riittavasti ilmi mitd nuohoojan pitaa vahintaan tehda.
Korjaus méaarays oikeutta nuohoojille ei anneta mutta tassa velvoitetaan kuitenkin ilmaisemaan
riittdvan selkeasti havaitut viat ja puutteet, mik& on suomalaiselle riittavan selked muu kuin
MAARAYS ?

Helander Jarmo, Utsjoen Piirinuohooja  12.6.2017

Tasséa kysymyksessa komppaan Nuohousalan keskusliittoa.
"Nuohoustyon sisallon méaarittelylla voidaan parantaa paloturvallisuutta. Siksi esitdmme
turvallisuutta parantavia toimia tahan kohtaan.

Kiinteistorekisteri
Esitamme, etta pelastuslaitosten tulee seurata, ettd nuohouspalveluja kaytetaan. Jotta
pelastuslaitokset voivat kdytanndssa seurata palvelujen kayttoa, tarvitaan kiinteistorekisteri (so.

palotarkastusrekisteri), johon nuohoojat merkitsevat nuohoamansa kiinteistot ja kiinteistdissa
havaitsemansa viat ja puutteet. Rekisterista pelastusviranomaiset nakevat reaaliaikaisesti, mitka
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kiinteistdt on nuohottu ja mitka eivat. Rekisteri antaa pelastusviranomaisille mahdollisuuden puuttua
asiaan, jos nakevét sen tarpeelliseksi.

llIman tallaista rekisteria pelastuslaitokset eivat kykene kunnolla suoriutumaan tehtavastaan. liman
toimivaa valvontaa maarayksia ei noudateta. TAma on jo havaittu alueilla, joissa ei ole
piirinuohousjarjestelmad. Kymmenen vuoden valein omavalvontalomakkeilla tapahtuva valvonta on
taysin riittamatonta.

Tasta kiinteistorekisterista pelastusviranomaiset saisivat tarkeda informaatiota omavalvontansa
tueksi, jos nuohoojat voisivat merkita kyseiseen rekisteriin kiinteistossa havaitsemiaan puutteita ja
vikoja sekd muita havaintojaan.

Rekisteriin merkittyja tietoja voidaan hyédyntaa tuotekehityksessa, jotta saadaan aikaan entista
turvallisempia laitteita.

Me emme esit4, etta rekisteriin kirjattaisiin tulisijatietoja.

Pelastuslaitoksilla on jo olemassa palotarkastusrekisteri, johon nuohoojat saisivat oman
kayttoliittyman kautta merkita kiinteistot, joissa he ovat nuohonneet, ja kiinteist6issa havaitsemansa
viat ja puutteet. Palotarkastusrekisteri olisi myds paremmin ajan tasalla, kun nuohoojat raportoisivat
kiinteistdkannassa tapahtuneista muutoksista pelastuslaitoksille.

Tallaisen muutoksen tekeminen ja hallinnointi ei aiheuta merkittavia kustannuksia pelastustoimelle.

Kesélla jarjestetysséa tybpajassa nuohoojat olivat valmiita kirjaamaan nuohouskohteet ja
havaitsemansa viat ja puutteet kyseiseen rekisteriin.

Kannatamme siis edelleen sita, ettéd nuohoojat ilmoittaisivat pelastuslaitoksille viat ja puutteet, joista
voi aiheutua tulipalon vaaraa.

Kiinteistbnomistajat ovat reagoineet huonosti nuohoojien tekemiin vikailmoituksiin, eika
korjaustoimiin ole ryhdytty. Vasta sitten kun pelastusviranomainen on viranomaisasemassa ottanut
yhteytta kiinteistbnomistayjiin, korjaustoimenpiteet on saatu kayntiin. Valitettavasti
pelastusviranomaiset eivat ole aina reagoineet nuohoojien tekemiin vikailmoituksiin.

Jos nuohoojat eivat jatkossa ilmoita vikoja ja puutteita pelastuslaitoksille, nuohooijille tulisi antaa
oikeus antaa korjausmaarayksia, koska se parantaa ja nopeuttaa tarpeellisten
korjaustoimenpiteiden suorittamista. Toisaalta kun nuohooja tarkastaa kohteen
korjaustoimenpiteiden jalkeen, niin pelastusviranomaisilta saastyy aikaa ja vaivaa (ns. yhden luukun
periaate). Samanlainen kaytantéhan on autokatsastustoiminnassa.

Muita paloturvallisuutta parantavia toimia

Esitamme, etté kiinteistdjen paloturvallisuutta voidaan parantaa tehostamalla nuohoustoimintaa
antamalla nuohoojan tehtavaksi tarkastaa tulisijojen ja savuhormien kunto laajemmin kuin nykyisin
tapahtuu. Nuohoojan tulisi kdyntinsa yhteydessa tarkastaa tulisija- ja hormirakenteet myos vali- ja
yldpohjassa, koska lapivienneissa on havaittu selkea tulipaloriski erityisesti metallisten
savupiippujen osalta.

Esitammekin, ettd nuohooja tarkastaisi kolmen vuoden valein vali- ja ylapohjan lapivientien tulisija-
ja hormirakenteet.
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Tama on tarkeaa erityisesti metallipiippujen osalta, koska naiden maaré piippukannassa lisaantyy,
ja jotta tulipalot eivat lisaantyisi. Samoin energiatehokkaan rakentamisen tuomat haasteet
esimerkkina kasvavat eristepaksuudet ylapohjarakenteissa ja niiden vaikutus savupiipun
lapivientiratkaisuihin, vaativat sdannollista tarkastamista ja seurantaa. Lisalammoneristeet ovat
aiheuttaneet ja aiheuttavat todennakoisesti jatkossakin vaaratilanteita ja tulipaloja, jos niita ei
valvota riittavan useasti. Kukaan ei kdy nykyaan tarkastamassa ullakkotiloissa piipun kuntoa seka
vali- ja ylapohjassa olevien lapivientien rakenteiden paloturvallisuutta.

Tampereen teknillisen yliopisto on tutkinut energiatehokkaan rakentamisen tuomia haasteita ja
yliopiston tutkijat ovat esittaneet, etta tallaisia rakenteita tulisi seurata saanndllisesti, ettei niista
aiheutuisi ajan myota palovaaraa.

Muut tarkastuskohteet

Jos halutaan parantaa kiinteistdjen turvallisuutta ja saavuttaa se, ettd Suomesta tulee maailman
turvallisin maa asua, elaa, yrittaa ja tehda tyota, niin nuohoojia kannattaisi hyédyntdd enemman,
koska nuohoojat kayvat vuosittain lahes miljoonassa kiinteistossa.

Myds palo- ja hakavaroittimet voisivat kuulua tarkastettaviin kohteisiin. Myds muut nuohoojan
kaynneillaan tekeméat huomiot ja havainnot, jotka liittyvat esimerkiksi iakk&iden ja sairaiden
asumisturvallisuuteen, olisi hyva tulla viranomaisten tietoon.

Nuohoojat voisivat valvoa myds omavalvonnassa ilmoitettujen toimenpiteiden toteutumista.
Tulisija- ja savuhormiyhdistelmien tarkastaminen ennen niiden kaytt6onottoa

Tulisijojen ja piippujen ja sitd kautta kiinteistdjen turvallisuutta parantaisi, jos kaikki tulisijat ja hormit
tarkastettaisiin ennen niiden kayttdonottoa mittalaittein. My6s saneerauskohteiden tulisijat ja
savuhormit tulisi tarkastaa, jos niihin on tehty muutoksia tai korjauksia ennen kuin ne otetaan
kayttoon.

Talla hetkella rakennusvalvonta- ja pelastusviranomaiset eivat enda kay rakennuskohteissa
tarkastamassa uudisrakentamista. Tarkastaminen tapahtuu padosin asiakirjoista. Samoin
tarkastukset isompien muutostoiden jalkeen ovat tekemattd, koska niitdkaan eivéat viranomaiset
enda tarkasta. Osa kiinteistdissa tapahtuvista muutoksista jd& myos tulematta viranomaisten tietoon
tai tulee ilmi vasta vuosien paasta.

Lisaksi olisi tarkead, ettd kun tulisijan tai hormin kayttdtarkoitus muuttuu tai kun omistaja vaihtuu
kiinteistossa tai huoneistossa, jossa on tulisija tai savuhormi, tulee nuohoojan tarkastaa ja tarpeen
mukaan nuohota kiinteiston tai huoneiston tulisijat ja hormit.

Oikeus korjauskehotuksiin

Esitamme, etta nuohoojalle annetaan oikeus antaa korjausmaarayksia, jos nuohoojat havaitsevat
vikoja ja puutteita tulisijoissa ja savuhormeissa seka tikkaissa ja kattoturvalaitteissa.

Emme ole esittdmassa nuohoojille palotarkastusoikeutta, vaan enemmankin samanlaisia oikeuksia
kuin autokatsastuksessa on, etta kun tarkastuksessa havaitaan vikoja ja puutteita, ne voidaan
maarata korjattavaksi. Tama ei vaadi uudenlaisia kelpoisuus- ja osaamisvaatimuksia, koska
nuohoojien koulutuksessa néaita asioita kdydaan jo nyt lapi ja jos tarvetta iimenee, niin koulutuksen
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sisaltdja voidaan aina muuttaa.

Jos nuohooijille ei anneta mahdollisuutta maarata korjattavaksi vikoja ja puutteita, joita nuohooja on
havainnut kiinteistdssa, esitamme, etta nuohooja nykyiseen tapaan ilmoittaisi viat ja puutteet

pelastuslaitokselle, joka huolehtisi, etta kiinteistdbnomistaja korjaisi ne.

Nuohoustodistus

Esitamme, ettd nuohooja voisi merkita nuohoustodistukseen seuraavan nuohouskerran
paivamaaran, koska mielestamme nuohooja on paras arvioimaan tulisijan ja hormin

nuohoustarpeen.”

Kalajoki Mikko 12.6.2017

nuohoustyon
sisallon maarittelylld voidaan parantaa paloturvallisuutta. Siksi esitan
turvallisuutta parantavia toimia tahan kohtaan.

Na&ita parantavia toimia ovat mm. kiinteistorekisteri, antamalla
nuohoojan tehtavaksi tarkastaa tulisijojen ja savuhormien kunto laajemmin
kuin nykyisin tapahtuu.

- Nuohoojan tulisi kdyntinsé yhteydessa tarkastaa kolmen vuoden
valein tulisija- ja hormirakenteet myos vali- ja ylapohjassa, koska
lapivienneissa on havaittu selkea tulipaloriski erityisesti metallisten
savupiippujen osalta.

- Lisaksi esitamme, etté kaikki uudet tulisijat ja hormit

tarkastettaisiin ennen niiden kayttoonottoa mittalaittein. Myods
saneerauskohteiden tulisijat ja savuhormit tulisi tarkastaa, jos niihin on
tehty muutoksia tai korjauksia ennen kuin ne otetaan kayttoon.

- Esitamme myas, ettéa nuohoojalle annetaan oikeus antaa
korjausmaarayksia, jos nuohoojat havaitsevat vikoja ja puutteita
tulisijoissa ja savuhormeissa seka tikkaissa ja kattoturvalaitteissa.

- My0@s palo- ja hdkavaroittimet voisivat kuulua tarkastettaviin

kohteisiin. Myds muut nuohoojan kaynneillaan tekemat huomiot ja havainnot,
jotka liittyvat esimerkiksi idkkaiden ja sairaiden asumisturvallisuuteen,

olisi hyva tulla viranomaisten tietoon.

- Jos halutaan parantaa kiinteistéjen turvallisuutta ja saavuttaa

se, ettda Suomesta tulee maailman turvallisin maa asua, elaa, yrittaa ja
tehd& tyota, niin nuohoojia kannattaisi hy6édyntadd enemman, koska
nuohoojat

kayvat vuosittain lahes miljoonassa kiinteistssa.

Paijat-Hameen Nuohoojat Ry, Kuisma 12.6.2017
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Seppala, Seppéalda Kuisma

Nuohousalan Keskusliiton kanta on riittdvan hyvin tuotu esille tassa kohdassa.

Tmi Karri Angeli, nuohousyrittgja, 12.6.2017
Angeli Karri

Nuohoojalle voisi kuulua myds uusien tulisijojen kayttdonotto tarkastus, vanhojen tarkastus niilta
osin mita ei nde normaalin muohousty6n yhteydesséa, maaravalein, palovaroittimet ynna muut
vastaavat.

Oikeus antaa korjausméaarays.

Namaé kaikki parantavat paloturvallisuutta.

Keski-Uudenmaan pelastuslaitos, 12.6.2017
Jalava Yrjo

Vahimmaissialto esitetty selkeasti, tarkennuksia ehka nuohousvalin/tarpeen arvioinnin suorittajaan

Ita-Suomen aluehallintovirasto, 12.6.2017
Pelastustoimi ja varautuminen -
vastuualue

lImoitusvelvoite pelastuslaitokselle puutteista tulisi sailyttaa.

Finanssiala ry, Mero Petri 12.6.2017

Nuohoustyon vahimmaissisaltd on esitetty selkeasti.

Kanta-Hameen pelastuslaitos, Talikka 12.6.2017
Petri

Nuohoustyon sisaltd on esitetty riittavan selkeasti.

Pirkanmaan Nuohouspalvelu oy, Jyri 12.6.2017
Sihvo, Sihvo Jyri

Tasséa kysymyksesséa olemme Nuohousalan keskusliiton linjoilla.

Gronfors Jani 12.6.2017

Nuohoustyon sisaltd pitdéd olla maaratty, jotta nuohoustyo suoritetaan kaikkialla samalla tavalla.
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Hagert Mika, Nuohooja 11.6.2017

Kylla.

Pasanen Pasi 11.6.2017

Mielestani tAamanhetkinen Nuohousalan keskusliiton nuohousty6 ohje on hyva ja riittava.

Nissinen Tenho, Nuohoojamestari 11.6.2017

Ehdottomasti maarattava kiinteistorekisteri, Hormien tarkastaminen véli ja ylapohjassa.
Nuohoojalle annettava oikeus antaa korjausmaarayksia.

Laukkanen Ari, nuohoojamestari 11.6.2017

Nuohous tydsta on jo annettu nuohousalankeskusliiton puolesta riittavan hyva tyéohje nuohoustydn
sisalldsta, joten asiaan ei kannataisi paljon ruutia polttaa. Ohjetta voi paivittdd sen mukaan mikali
iimenee tarvetta. Lisaksi liiton sivuilta I0ytyy videoita kuluttajalle josta voi tarkentaa onko nuohous
mennyt niin kuin on olettanut. Nuohousohjetta noudattamalla laatu pysyy samanlaisena koko
maassa.

Pajunen Jarkko, NokiPirkka Oy 11.6.2017
Kylla.

Pohjanmaan nuohoojat ry 11.6.2017
Saukko Markku, Nuohooja 11.6.2017

Nuohoustyon sisaltoon pitaisi liittaa myos palo- ja hdkavaroittimien testaus ja tarkastus.
Nuohoustodistuksessa pitaisi voida ilmoittaa myds muista paloturvallisuuteen vaikuttavista asioista
(palokuorma, tikkaat ja kulkusillat).

Ruuskanen Susanna 10.6.2017

Vaikea kasittaa itsessdan miksi pyritaan saatamaan milla tavalla tyo tulee suorittaa kun
samanaikaisesti muu valvonta poistuu kaytdnnossa kokonaan. Asiakkaalle annetaan vastuu talonsa
nuohouttamisesta miksi han ei saa myds paattda mitd han haluaa nuohouttaa eli nuohouttaa
vaikkapa pelkk& hormi talla kertaa tulisijasta vastaa itse?

Nuohouksen hinnan kohtuullisuus? Tehdaan alasta vapaa mutta kumminkin pyritddn sailyttdmaan
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hintaakattoja esimerkiksi etté kuluttajaasiamiehen kanta hinnannousu ei voi olla kuin 15% samasta
tyosta tatako haetaan??

Aiemmin kun nuohoojat toimivat alueellisena nuohoojina heidan hintahan perustui pitkalti siihen etta
voitiin vuosittain kiertda talosta taloon periaatteella talloin matkakuluthan eivat olleet suuressa
osassa tyossa.

Nyt haetaan mallia ettd nuohous suoritetaan 1/3vuotta ja enemmankin tilauksesta hmm. maalle,
saaristoon mikdkohan korotus voisi olla olisiko +150% lahempana kun puhutaan syrjaseuduista tai
saaristosta jos nayttaa silta ettd kuluttajaaasiamies ei salli tuon kaltaista nousua tai asiakas ei ole
valmis sita maksamaan eikbh&n nuohous jaa vain toteutumatta ,mutta sillahan ei liene valia koska
kukaanhan ei valvo asiaa.

Pohjois-Savon pelastuslaitos 9.6.2017

Nuohoustyon vahimmaissisalto tulee maarittad nuohousasetuksessa. Nuohoustyon hintaan
vaikuttaa myos etaisyys nuohouspaikasta ja huohoojan verstaasta, ja kuinka paljon nuohottavaa
nuohooja saa myytya samalle ajosuoritukselle (koko tienpatkan vai yksittaisen kohteen) joten pelkka
nuohoustyon sisalto ei hintaa yksin sanele. Hintaan vaikuttaa myds kalusto mita nuohooja kayttaa ja
johon on investoinut, (alipaineimurit ym), joilla on myds vaikutus ty6n laatuun.

Suomen Kiinteistoliitto ry, 9.6.2017
paadekonomisti Jukka Kero, vanhempi
lakiasiantuntija Virpi Hienonen

Kiinteistoliiton mielesta tama osuus on esityksessa riittavan selkea.

Jarvinen Kalle 9.6.2017

Talla hetkella nuohoojille ja asiakkaillekin asiat ovat hyvin selkeét.

Myds velvollisuus ilmoittaa pelastuslaitokselle on ollut selkea.

Jos ei jatkossa mitd&n valvontaa kenenkaan taholta toiminnalle, jokainen tekija suorittaa tyot ja sen
raportoinnin niin kuin itse parhaimmakseen katsoo ja haluaa.

Mitaan saktiotahan ei siis tulisi jos toimisi jatkossa omalla tavallaan, koska kukaan/mikaan taho ei
puuttuisi asiaan?

Asiakkaan ja tekijan vélinen sopimus.

Sepponen Paavo, Nuohouspalveluiden 9.6.2017
kayttaja.

Jos tarkistukset esimerkiksi vélikatttojen lapiviennista lisaantyvat ,hinta nousee.

Lujahormi Ky, Ahokas Niko 9.6.2017

Kylla.
Hinnoitteluun suosittelen yksikkotaksaperusteista niinkuin tdhankin asti. Yksikon hinnan muutokset
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kuuluvat yrittdjalle/palvelun tuottajalle.

Pohjanmaan pelastuslaitos 9.6.2017

Perustelutekstissa (608 j618) voisi viela nuohouksen siséllon ja nuohoustodistuksen osalta
taydentad, nuohoojan velvoitteella antaa valistusta ja neuvontaa ennaltaehkaisevasti niin, etta
tulisijat ja hormit pysyvat paloturvallisuuden osalta kunnossa (esimerkiksi - asiakas "pihistaa” ilmaa
tulisiassaan ja se nakyy noen muodossa savuhormissa).

Tmi Juha Ahvenharju, Nuohousyrittgja 8.6.2017

Nuohoustyon sisaltd on hyvin ja selkedasti esitetty. Nuohoustodistukseen tulisi kirjata seuraavan
nuohouksen ajankohta, seka havaitut viat ja puutteet. Nuohoojan tulisi jatkossakin olla velvollinen
ilmoittamaan paloviranomaisille vakavista vioista ja puutteista koskien tulisijoja ja savuhormeja.

Kannatan Nuohousalan keskusliiton esitysta kiinteistorekisterin perustamisesta, johon nuohoojat
olisivat velvoitettuja kirjaamaan tekemé&nsa nuohoustyot seka ilmoittamaan sen kautta havaitut viat
ja puuteet. Taman jarjestelman on mahdollista toimia myds vapaassa kilpailussa.

Tuomi Juha 8.6.2017

Se on jo nyt tarpeeksi selva, ainakin nuohoajille.

Nuohousalan Keskusliitto ry, Jyrkidinen 8.6.2017
Kauko

Nuohoustyon sisallon maarittelylla voidaan parantaa paloturvallisuutta. Siksi esitimme turvallisuutta
parantavia toimia tahan kohtaan.

Kiinteistorekisteri

Esitamme, etta pelastuslaitosten tulee seurata, ettd nuohouspalveluja kaytetaan. Jotta
pelastuslaitokset voivat kdytanndssa seurata palvelujen kayttoa, tarvitaan kiinteistorekisteri (so.
palotarkastusrekisteri), johon nuohoojat merkitsevat nuohoamansa kiinteistot ja kiinteistdissa
havaitsemansa viat ja puutteet. Rekisterista pelastusviranomaiset nakevat reaaliaikaisesti, mitka
kiinteistdt on nuohottu ja mitka eivat. Rekisteri antaa pelastusviranomaisille mahdollisuuden puuttua
asiaan, jos nakevat sen tarpeelliseksi.

llIman tallaista rekisteria pelastuslaitokset eivat kykene kunnolla suoriutumaan tehtavastaan. liman
toimivaa valvontaa maarayksia ei noudateta. TA&ma on jo havaittu alueilla, joissa ei ole
piirinuohousjarjestelmad. Kymmenen vuoden valein omavalvontalomakkeilla tapahtuva valvonta on
taysin riittamatonta.

Tasta kiinteistorekisterista pelastusviranomaiset saisivat tarkeda informaatiota omavalvontansa
tueksi, jos nuohoojat voisivat merkita kyseiseen rekisteriin kiinteistossa havaitsemiaan puutteita ja
vikoja sekd muita havaintojaan.

Rekisteriin merkittyja tietoja voidaan hyédyntaa tuotekehityksessa, jotta saadaan aikaan entista
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turvallisempia laitteita.
Me emme esitd, ettd rekisteriin kirjattaisiin tulisijatietoja.

Pelastuslaitoksilla on jo olemassa palotarkastusrekisteri, johon nuohoojat saisivat oman
kayttoliittyman kautta merkita kiinteistot, joissa he ovat nuohonneet, ja kiinteistdissa havaitsemansa
viat ja puutteet. Palotarkastusrekisteri olisi my6s paremmin ajan tasalla, kun nuohoojat raportoisivat
kiinteistdkannassa tapahtuneista muutoksista pelastuslaitoksille.

Tallaisen muutoksen tekeminen ja hallinnointi ei aiheuta merkittavia kustannuksia pelastustoimelle.

Kesalla jarjestetysséa tybpajassa nuohoojat olivat valmiita kirjaamaan nuohouskohteet ja
havaitsemansa viat ja puutteet kyseiseen rekisteriin.

Kannatamme siis edelleen sita, ettd nuohoojat ilmoittaisivat pelastuslaitoksille viat ja puutteet, joista
voi aiheutua tulipalon vaaraa.

Kiinteistbnomistajat ovat reagoineet huonosti nuohoojien tekemiin vikailmoituksiin, eika
korjaustoimiin ole ryhdytty. Vasta sitten kun pelastusviranomainen on viranomaisasemassa ottanut
yhteytta kiinteistbnomistayjiin, korjaustoimenpiteet on saatu kayntiin. Valitettavasti
pelastusviranomaiset eivat ole aina reagoineet nuohoojien tekemiin vikailmoituksiin.

Jos nuohoojat eivat jatkossa ilmoita vikoja ja puutteita pelastuslaitoksille, nuohooijille tulisi antaa
oikeus antaa korjausmaarayksia, koska se parantaa ja nopeuttaa tarpeellisten
korjaustoimenpiteiden suorittamista. Toisaalta kun nuohooja tarkastaa kohteen
korjaustoimenpiteiden jalkeen, niin pelastusviranomaisilta saastyy aikaa ja vaivaa (ns. yhden luukun
periaate). Samanlainen kaytantéhan on autokatsastustoiminnassa.

Muita paloturvallisuutta parantavia toimia

Esitamme, etté kiinteistdjen paloturvallisuutta voidaan parantaa tehostamalla nuohoustoimintaa
antamalla nuohoojan tehtavaksi tarkastaa tulisijojen ja savuhormien kunto laajemmin kuin nykyisin
tapahtuu. Nuohoojan tulisi kdyntinsa yhteydessa tarkastaa tulisija- ja hormirakenteet myos vali- ja
yldpohjassa, koska lapivienneissa on havaittu selkea tulipaloriski erityisesti metallisten
savupiippujen osalta.

Esitammekin, ettd nuohooja tarkastaisi kolmen vuoden valein vali- ja ylapohjan lapivientien tulisija-
ja hormirakenteet.

Tama on tarkeaa erityisesti metallipiippujen osalta, koska ndiden maara piippukannassa lisdantyy,
ja jotta tulipalot eivat lisaantyisi. Samoin energiatehokkaan rakentamisen tuomat haasteet
esimerkkina kasvavat eristepaksuudet ylapohjarakenteissa ja niiden vaikutus savupiipun
lapivientiratkaisuihin, vaativat sdannollista tarkastamista ja seurantaa. Lisalammoneristeet ovat
aiheuttaneet ja aiheuttavat todennakoisesti jatkossakin vaaratilanteita ja tulipaloja, jos niita ei
valvota riittavan useasti. Kukaan ei kdy nykyaan tarkastamassa ullakkotiloissa piipun kuntoa seka
vali- ja ylapohjassa olevien lapivientien rakenteiden paloturvallisuutta.

Tampereen teknillisen yliopisto on tutkinut energiatehokkaan rakentamisen tuomia haasteita ja

yliopiston tutkijat ovat esittaneet, etta tallaisia rakenteita tulisi seurata saanndllisesti, ettei niista
aiheutuisi ajan myota palovaaraa.

Lausuntopalvelu.fi 125/166



Muut tarkastuskohteet

Jos halutaan parantaa kiinteistdjen turvallisuutta ja saavuttaa se, ettda Suomesta tulee maailman
turvallisin maa asua, elaa, yrittaa ja tehda tyota, niin nuohoojia kannattaisi hydodyntdd enemman,
koska nuohoojat kayvat vuosittain lahes miljoonassa kiinteistossa.

Myds palo- ja hakavaroittimet voisivat kuulua tarkastettaviin kohteisiin. Myds muut nuohoojan
kaynneillaan tekeméat huomiot ja havainnot, jotka liittyvat esimerkiksi iakk&iden ja sairaiden
asumisturvallisuuteen, olisi hyva tulla viranomaisten tietoon.

Nuohoojat voisivat valvoa myos omavalvonnassa ilmoitettujen toimenpiteiden toteutumista.
Tulisija- ja savuhormiyhdistelmien tarkastaminen ennen niiden kayttéonottoa

Tulisijojen ja piippujen ja sitd kautta kiinteistdjen turvallisuutta parantaisi, jos kaikki tulisijat ja hormit
tarkastettaisiin ennen niiden kayttdonottoa mittalaittein. My6s saneerauskohteiden tulisijat ja
savuhormit tulisi tarkastaa, jos niihin on tehty muutoksia tai korjauksia ennen kuin ne otetaan
kayttoon.

Talla hetkella rakennusvalvonta- ja pelastusviranomaiset eivat enda kay rakennuskohteissa
tarkastamassa uudisrakentamista. Tarkastaminen tapahtuu padosin asiakirjoista. Samoin
tarkastukset isompien muutostoiden jalkeen ovat tekemattd, koska niitdkaan eivéat viranomaiset
enda tarkasta. Osa kiinteistdissa tapahtuvista muutoksista jd& myos tulematta viranomaisten tietoon
tai tulee ilmi vasta vuosien paasta.

Lisaksi olisi tArkead, ettd kun tulisijan tai hormin kayttdtarkoitus muuttuu tai kun omistaja vaihtuu
kiinteistossa tai huoneistossa, jossa on tulisija tai savuhormi, tulee nuohoojan tarkastaa ja tarpeen
mukaan nuohota kiinteiston tai huoneiston tulisijat ja hormit.

Oikeus korjauskehotuksiin

Esitamme, etta nuohoojalle annetaan oikeus antaa korjausmaarayksia, jos nuohoojat havaitsevat
vikoja ja puutteita tulisijoissa ja savuhormeissa seka tikkaissa ja kattoturvalaitteissa.

Emme ole esittdmassa nuohoojille palotarkastusoikeutta, vaan enemmankin samanlaisia oikeuksia
kuin autokatsastuksessa on, etta kun tarkastuksessa havaitaan vikoja ja puutteita, ne voidaan
maarata korjattavaksi. Tama ei vaadi uudenlaisia kelpoisuus- ja osaamisvaatimuksia, koska
nuohoojien koulutuksessa néaita asioita kdydaan jo nyt lapi ja jos tarvetta iimenee, niin koulutuksen
sisaltdja voidaan aina muuttaa.

Jos nuohooijille ei anneta mahdollisuutta maarata korjattavaksi vikoja ja puutteita, joita nuohooja on
havainnut kiinteistéssa, esitamme, etta nuohooja nykyiseen tapaan ilmoittaisi viat ja puutteet
pelastuslaitokselle, joka huolehtisi, etta kiinteistbnomistaja korjaisi ne.

Nuohoustodistus

Esitamme, ettd nuohooja voisi merkita nuohoustodistukseen seuraavan nuohouskerran

paivaméaaran, koska mielestamme nuohooja on paras arvioimaan tulisijan ja hormin
nuohoustarpeen.
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Varsinais-Suomen pelastuslaitos, 8.6.2017
Varsinais-Suomen pelastuslaitos,
riskienhallinnan palvelualue

Nuohoustyon sisaltd on esitetty riittavalla tasolla.

Kondratjeff Kalevi 7.6.2017

Nuohousty0 tulee maaritella tarkoin ja lisatd muita tulisian kayttoon liittyvia paloturvallisuus osioita.

Seppanen Pasi 5.6.2017

KYLLA, JOS SITA VAAN KAIKKI NOUDATTAA. TASSA UUDESSA SYSTEEMISSA ANNETAAN
HYVAT MAHDOLLISUUDET HARMAASEEN TALOUTEEN. KATEISELLA MAKSU TALOSSA JA
JOKU EPAMAARAINEN NUOHOUSTODISTUS EPASELVALLA NIMIKIRJOITUKSELLA RIITTAA
ASIAKKALLE. El OLE ENAAN KUKAAN JOKA SITA VALVOO OIKEASTI, KOSKA
KORTISTONPITO VELVOLLISUUS HAVIAA.

Pirkanmaan pelastuslaitos, Mutikainen 1.6.2017
Kari

Nahdaksemme nuohoustyon siséltd on esitetty tarkoituksenmukaisella tavalla. Nuohouksen
yhteydessé havaituista vakavista puutteista tulisi sdataa ilmoitusvelvollisuus myos
pelastusviranomaiselle.

Elinkeinoelaman keskusliitto EK, 1.6.2017
Tydelama, Warn Riitta

Ehdotus on perusteltu.

Ympaéaristoministerio, Rakennetun 31.5.2017
ympariston osasto, Kauppinen Jyrki

Annettava todistuksen olisi hyva sisaltaa tietoa savupiipun ja tulisijan kayttoon seka huoltoon, kuten
saannolliseen nuohoukseen ja puhdistukseen, liittyvista ja muista paloa ennaltaehkaisevista seka
tulisijan suunniteltua toimintaa edistavista asioista. Lain sddnnokset tayttdvan nuohoustodistuksen
malli pitaisi olla kuluttajan helposti [0ydettavissa.

Turvallisuus- ja kemikaalivirasto Tukes, 31.5.2017
Lisatietoja lausunnosta antaa

ylitarkastaja Karoliina Meurman, puh.

029 5052 651.

Muutosehdotuksen 60.2 §:n 3 kohdan mukaan nuohoustyd siséltaa mm. tulisijan ja savuhormin
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kunnon ja suojaetéisyyksien tarkastamisen. Tukes pitd& oikeaa suojaetéisyytta erittain tarkedna
paloturvallisuuden kannalta. Suojaetaisyydet perustuvat valmistajan ohjeistukseen ja ne ovat
tuotekohtaisia. Suojaetaisyysvaatimus tulee l6ytyéa tuotteen suoritustasoilmoituksesta, CE-
merkinnasta ja kayttbohjeesta. On kuitenkin hyvin todennékoista, etta kaikkien tarkastettavien
tuotteiden osalta suojaetaisyystietoja ei enaa ole saatavilla, jolloin nuohooja ei tosiasiallisesti voi
tarkastaa etaisyytta pykalan edellyttamalla tavalla. Vahimmaisvaatimuksena tulisikin olla, etta
suojaetaisyystietojen puuttuminen on kirjattava nuohoustodistukseen. Tukes ehdottaa, etta asiaa
tarkennettaisiin pykalan perusteluissa.

Ehdotuksessa esitetdéan luovuttavaksi vikailmoitusten lahettdmisesta pelastuslaitokselle.
Ehdotuksen 61 §:n mukaan "Nuohoustodistuksessa on lisaksi ilmoitettava tulisijojen ja hormien
tarkastuksessa tehdyt havainnot. Viat tai puutteet, joista voi aiheutua tulipalon vaara, on yksil6itava
niin, etté asiakas voi ryhtya tarvittaviin toimenpiteisiin.” Ehdotus on perusteltu, koska vastuu tulisijan
ja hormin kayttékunnosta on kiinteistolla. Erityisesti tapauksissa, joissa on merkittava tulipalon
vaara, olisi tarkead, ettd nuohooja séilyttaisi nuohoustodistuksesta oman kappaleensa. Tukes pitaisi
lisaksi hyvana, jos vikatietoja kerattaisiin esim. nuohoojien toimesta ja tilastoitaisiin. Talldin
saataisiin mm. markkinavalvonnan ja saddosten kehittamisen kannalta tarkeaa tietoa tulisijojen ja
hormien kunnosta. Jos vaatimusta tietojen keraamisesta ei ole mahdollista lisatéa pelastuslakiin, asia
voitaisiin ottaa esille esim. Nuohousalan keskusliiton kanssa.

Pohjois-Karjalan pelastuslaitos, 30.5.2017
Riskienhallintap&allikkd Tommi Mukkala

Nuohoustyon sisallon nostaminen lakiin on kannatettavaa. Hyvan nuohoustavan méérittely saattaa
olla epaselvaé suurimmalle osalle asiakkaista joten nuohousty6ohjetta tulisi korostaa tassa
yhteydessa.

Etela-Savon Pelastuslaitos 30.5.2017

Ehdotuksen 61 8: aan voisi lisata viela sen, etta nuohoojalla olisi velvollisuus antaa ohjeita
nuohoksen maaréajoista. Joissain tilanteissa kolmen vuoden maaréaika on liian pitka tai yhden
vuoden vélein tehtdva nuohous on tarpeeton.

Pohjois-Suomen 30.5.2017
aluehallintovirasto/pelastustoimi ja
varautuminen

Muutoin ok mutta nuohoojan ilmoitusvelvollisuus vakavasta puutteesta pelastusviranomaiselle (tai
rakennusvalvontaviranomaiselle) tulisi sailyttaa.

Lapin liitto/ Lapin pelastuslaitos, 29.5.2017
Pelastuslautakunta 11.05.2017/ § 31

Vahimmaissisaltd on esitetty riittavan selkeasti.
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Suorsa Antti, Nuohoojamestari 28.5.2017

Vahimmaissisaltd on esitetty selkeasti. Ehdotuksen mukaan nuohouksessa havaitut viat ja puutteet
kirjattaisiin asiakkaalle jatettdvaan nuohoustodistukseen. Mielestani olisi nuohoojalla jatkossakin
oltava mahdollisuus tehda vikailmoitus alueen pelastusviranomaisille havaittuaan vakavia puutteita.
Omakohtaisten kokemuksieni mukaan moni vakavakin puute on korjattu vasta kun
paloviranomainen on ottanut yhteytta kiinteiston omistajaan. Ta&ma on mielestani erittain tarkea asia
palo- ja ty6turvallisuuden kannalta.

Oulu-Koillismaan pelastuslaitos 22.5.2017

Vahimmaissisaltd on esitetty riittavan selkeasti. Todettakoon kuitenkin, ettd nuohouksen valvontaa
on helpottanut myds nuohousalan keskusliiton nuohoustydohjeet ja piirinuohoojien kanssa kirjatut
nuohoussopimukset.

Lakiehdotuksen mukaan nuohouksessa havaitut paloturvallisuuspuutteet kirjattaisiin jatkossa
asiakkaalle jatettavdan nuohoustodistukseen. Niin sanottua vikalappua ei kuitenkaan tarvitsisi
lahettaa enda pelastusviranomaiselle. Esitysta on perusteltu silld, etta kiinteistd saa havainnoista
tiedon ja ryhtyy tarvittaviin toimenpiteisiin. Muutos vahentaisi sek& nuohousyritysten etta
pelastusviranomaisten tehtévia ja hallinnollista taakkaa (yleisperustelut, kohta 2.1).

Nakemyksemme mukaan ilmoitusvelvollisuudesta ei pitaisi luopua ja ilmoittamatta jattaminen pitaisi
jopa sanktioida. Nuohoojat havaitsevat usein hyvinkin vakavia puutteita tulisija- ja hormirakenteissa.
Vikojen korjaaminen saatetaan jattaa tekematta toimenpiteiden kalleuden vuoksi tai koska
turvallisuusriskia ei ymmarreta/haluta ymmartad. Usein on myos niin, etta vikojen korjausta ei vaan
oteta asiaksi.

Pelastuslaitos arvioi kaikki nuohoojien kirjaamat nuohouspalauteraportit (vikalappu). Kohteeseen
l[ahetetdan tarvittaessa selvityspyynto, jolla tiedustellaan mita havaituille puutteille aiotaan tehda ja
mill&a aikataululla. Kohteeseen voidaan myds tehda ylimaarainen palotarkastus ja antaa sen
perusteella tarpeelliset korjausmaaraykset. Vakavissa tilanteissa tulisijoja on jouduttu asettamaan
kayttokieltoon, kunnes havaitut viat ja puutteet on korjattu. Vikalappujen kasittely ei ole
pelastuslaitokselle hallinnollinen taakka vaan tarked osa perustehtavad onnettomuuksien
ehkaisemiseksi.

Etela-Suomen aluehallintovirasto, 19.5.2017
Kirvesniemi Markku

Aluehallintoviraston mielestd nuohouksen vahimmaissisaltd on esitetty tarpeeksi selvasti.

Keski-Suomen piirinuohoojat ry 18.5.2017

Nuohoustyon sisaltd on sailytettava vahintaan nykyisella tasolla. Huomioiden télla hetkella kaytosséa
olevat Nuohousalan Keskusliiton ty6ohjeet.

Kuluttajaliitto — Konsumentférbundet ry  18.5.2017

Ei kommentoitavaa.
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Lehtinen John 17.5.2017

Niemi Arto, Nuohooja, Nurmijarvi 14.5.2017
Se on selke&
Itd&-Uudenmaan pelastuslaitos 9.5.2017

Esityksen mukaisesti pelastuslain 13a 8:ssa maaritellaan nuohottavien tulisijojen ja savuhormien
nuohousvalit. Osalle nuohottavista tulisijoista ja savuhormeista nuohousvali méaéaritellaan tarpeen
mukaan. Esitetyssa pelastuslaissa epéaselvéksi jaa kuitenkin kuka arvioi nuohoustarpeen. Viime
kédessa vastuu ja velvollisuus nuohoustarpeen maarittelyssa lienee rakennuksen omistajalla ja
haltijalla? Tama olisi selvennettava esitetyssa pelastuslaissa.

Koska vain hyvin harvalla kiinteiston omistajalla ja haltijalla on riittdva osaaminen ja mahdollisuus
nuohoustarpeen arviointiin, tulisi myos nuohoojille asettaa velvollisuus suositella seuraavaa
nuohouskertaa. Esitetyn pelastuslain 618 mukaiseen nuohoustodistukseen tulisi lisata kohta
"suositus seuraavasta nuohoustarpeesta”.
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Mahdolliset muut huomionne esityksesta:

Airas Taneli 13.6.2017

Mika tulisi olemaan todellinen nuohousvali uudistuksen jalkeen.
Mitk& olisivat paloturvallisuus ndkoékohdat.

Milla kriteerilla méaaritellaan todellinen kayton maara

seka paasaantdinen lammitysmuoto.

Aaltonen Rauno 13.6.2017

Nuohousta koskevat maaraajat pitaa olla yksiselitteisia/selkeita, sellaisia ettei niissa ole
tulkinnanvaraa jolloinka kiinteisténomistajat/haltijat tietavat oman

kiinteiston nuohousvalit. Nykyiset mééardajat ovat toimivat kaytanndssa ja ns.harvoin kaytossa
olleissa kohteissa olisi tarpeellista esim. nuohoojien antama kirjallinen lausunto kiinteiston sopivasta
nuohousvalistd. Ymparivuotisessa kaytossa olevien loma-asuntojen nuohous vuosittain.

Lehtimaki Tapio, Nuohooja Tapio 13.6.2017
Lehtimaki

Yhteenveto

Uudessa tulevassa nuohousjéarjestelmasséa on sdadettava lain ja asetuksen tasolla
tutkintovaatimus, nuohouksen maaravalit, alueellinen paatantavalta ja luvanvaraisuus.
Liséksi on luotava jarjestelma, jolla nuohoojat kirjaavat nuohotut kohteet
valtakunnalliseen tai alueelliseen kiinteistorekisteriin.

Talla uudella jarjestelmalla taataan myos se, etté alalle saadaan jatkossa uusia ja asiansa
osaavia ammattilaisia, eika kiinteistojen paloturvallisuus ja ihmisten asumisturvallisuus
heikkene nykyhetkesta.

Lehtiméaki Esko 13.6.2017

Lakiesitys huonontaa palo- ja henkildturvallisuutta seka lisda pienhiukkaspaasttja koska
nuohousvalit pidentyvat.

Nuohouksen hinta nousee ainakin haja-asutusalueella.

Nuohouksen saatavuus haja-asutusaluella heikkenee.

Kukaan ei valvo onko nuohous suoritettu ja ettd onko vaadittava ammattipatevyys seka
mahdollistaa valenuohoojat seka edistda harmaata taloutta.

Tulisijoista johtuvat tulipalot seka hak&kuolemat lisdantyvat kun harvemmin tarkistetaan tulisijojen
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kunto.
Nuohousrekisteria ei endan tarvita. Kun talo palaa (kuittikin on palavaa materiaalia) mista
selvitetadn kuka on nuohonnut? onko mahdollisesti ollut vikoja tai puutteita?

Nuohooja 13.6.2017

Kiinteistorekisteri — mahdollistaa valvonnan

Saannollisen nuohoustoiminnan todentamiseksi tarvitaan kiinteistorekisteri, johon
nuohoojat merkitsevat tarkastetut ja nuohotut kohteet. Tallainen rekisteri kiinteistoista
on pelastuslaitoksilla jo olemassa palotarkastuksia varten. Rekisteriin tarvitaan vain
kayttoliittyma, jolla nuohoojat padsevat merkitsemaan tekeméansa kohteet. Tama rekisteri
mahdollistaa myos pelastusviranomaisen valvonnan. Rekisterista pelastusviranomaiset
nakevat reaaliaikaisesti, mitka kohteet on nuohottu ja mitka eivat, ja rekisteri antaa
pelastusviranomaisille mahdollisuuden puuttua asiaan, jos nakevat sen tarpeelliseksi.
Toiminnan valvonta palvelee nuohouspalvelujen loppukéyttajaa eli asiakasta.
Valvonnalla varmistetaan, etta jokainen asiakas saa paloturvallisuuteen ja
onnettomuuksien ennaltaehkéisyyn tahtaavat toimet varmistettua.

Rekisterin avulla myds mm. muistisairaat ja muut apua tarvitsevat ihmiset tulevat
valvonnan piiriin ja huomioitua, ettd heidan paloturvallisuusasiat ovat kunnossa.

Suomen Omakotiliitto ry, Laine Olli 13.6.2017

Nuohouksen jarjestamistavasta riippumatta tulee varmistua siitd, etta ammattitaitoinen nuohous on
saatavissa kaikkialla Suomessa kohtuuhintaisena.

Kipina Pasi, Nuohous Kipina 13.6.2017

Jonkinlainen saately ja/tai toimilupajarjestelma taytyisi alalla sailyttaa. Lisaksi nuohoustodistukset
tulisi tallentaa johonkin kansalliseen jarjestelmaan, josta niiden haku tarvittaessa onnistuisi
vaivattomasti.

Rasanen Kim, nuohoojamestari 13.6.2017

Kehitysta pitda tapahtua, mutta se tulee kohdentaa oikeisiin asioihin ja siten, etta paloturvallisuus ei
ainakaan laske. Nykyisella tasolla pysyminenkin vaatii tyota ja kehittdmista saati sitten se, etta
paloturvallisuutta lisatdan vaatii varsin paljon enemman. Nuohousty6ta on tehty paljon aikaisemmin
muissa maissa Euroopassa, niista voitaisiin ottaa mallia tai ainakin soveltuvin osin kayttaa niita
kokemuksia hyvaksi ja paatya, jopa parempaan rarkaisuun. Nayttaa silta, etta tahtotila tehda
oikeasti kehitystd parempaan suuntaan on hiukan hukassa tai sitten, hallitukselle voinee esittaa
puolivalmisteen ja toivoa, etta hvyin kay.

Ehdotankin, etta esitys tehd&&n uudelleen niin, ettd se tukee oikeasti hallituksen tavoitteita.

Kuhanen Mika 13.6.2017

Nuohoojat ovat tdhanasti tuottaneet alueensa asiakkaille nuohouspalveluja henkil6 ja
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paloturvallisuus asiat lahtokohtina.Nyt halutaan,ettd toimintamme on normaalia
elinkeinotoimintaa,jossa on tarkoitus saada mahdollisimman suurta taloudellista hyotya. Taméa
tarkoittaa,etta kannattamattomat toiminnat karsitaan(maaseutu/syrjaiset alueet) Nuohoajilla ollut
tahanasti virkamiesten status.Nuohous kohteiden tavoitettavuus on ollut hyvaa luokkaa.Tama tulee
muuttumaan uudistuksen myo6ta huonoksi ja suuri osa nykyisista kohteista jad kokonaan
nuohoamatta.

Virranta Jouni 13.6.2017

Nuohooja on nykyaan ainut taho, joka voi tarkastaa asumis- ja paloturvallisuutta kiinteistbissa. On
hulluutta jattaa tdma resurssi ja mahdollisuus kayttamatta. Nuohoojan tyodtehtavia ja vastuuta ko.
asiassa tulee jatkossa lisata nykyisestaan mm. erilaisten tarkastusten muodossa. Nuohooja pystyy
nama asiat hoitamaan myds kustannustehokkaasti.

Kuitunen Petri 13.6.2017

Ettei nyt vaan hyvaa jarjestelmaa pureta pelkan purkamisen ilosta, ajattelematta mita ongelmia
muutokset saattaisivat tuoda tullessaan. Tosiasia on ettd edelleen polttoaineen palaessa
muodostuu nokea joka tarvitsee poistaa. Ja huomioiden nykyisen puhtaan tekniikan buumin,
jatetdan oma takapiha retuperélle.

Mikali haluaisimme todella menna eteenpain olisi tulisijojen paastdjen mittaus ja
energiataloudellisen kayton neuvonta oikea askel menna eteenpain, eikd vahentaa nykyista tasoa
nuohouksissa.

Kaapa Vesa, Kymenlaakso 13.6.2017

Vaadin, ettd hanketta jatketaan tiivimmassa ja rakentavammassa yhteistydssa Nuohousalan
keskusliitto ry:n kanssa niin, etta siita syntyy hankkeen tavoitteiden mukainen laki esitettavaksi
hallitukselle.

Nuohous lImastointi Karjalainen Oy, 13.6.2017
Karjalainen Esa

Nuohoojan rooli asiantuntijana on huimasti kehittynyt hormi- ja tulisijatarkastajana. Mielestani taméa
tulee huomioida tassa uudistuksessa. Meilla on vankka luottamus tasta pienkiinteistdihin. Nuohooja
on tulisija ja hormitarkastajana paras asiantuntija. Nuohooja on ainut joka kay kiinteistbissa
saannollisesti. Nyt on hyva mahdollisuus purkaa saantelya ja antaa nuohoojalle lisda valtuuksia.

RestaKoti Oy, Linna Matias 13.6.2017

Toivon etta tAman muutoksen myota ihmisten tietoisuus kasvaa voimakkaasti erityisesti hormien ja
tulisijojen paloturvallisuusasioita koskien.
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Nuohous ja ilmastointi K. Sirén Oy, 13.6.2017
Nuohoojamestari Kimmo Sirén, Myller-
Sirén Mari

VALVONTA TAYTYY JARJESTAA, muuten olemme kohta kuin "Villissé lannessa".

Miettunen Teppo 13.6.2017

pelkoni on suuri syrjaisten asujien ja vanhusten puolesta. koska nuohooja on totuttu ndkemaan
tuttuna, turvallisena ja luotettavana. nyt jos piirinuohous lakkautetaan niin alkaa kylilla kulkemaan
varmasti nuohoojaksi tekeytyvia konnia jotka tekevét pahojaan inmisten luottamusta hyvaksi
kayttaden

Pelastuslaitosten kumppanuusverkosto, 13.6.2017
Tamén pelastuslaitosten yhteisen

lausunnon liséksi yksittaiset

pelastuslaitokset antavat esityksesta

oman lausuntonsa.

Jarjestelman muutoksista tiedottamiseen ja kiinteistojen omistajien ja haltijoiden ohjeistukseen seka
neuvontaan tulee pelastuslaitosten mukaan merkittavéasti panostaa. Viestinndsséa onnistuminen
edellyttda valtakunnallista viestintahanketta, jonka puitteissa tiedotetaan seké laaditaan tarpeellisia
ohjeaineistoja. Osa muutosta tulee olemaan nuohouksen hinnoittelun modernisointi, joka tulee viela
[api viestinn&n tukemana.

Tehostetun viestinnan lisaksi pelastuslaitokset esittdvat seurantaa uudistuksen vaikutuksesta
nuohouspalvelujen hintakehitykseen seka paloturvallisuuteen.

Yhteiskunnallisia vaikutuksia arvioivan kappaleen (3.6) mukaan rakennuspaloista ja
rakennuspalovaaroista noin kolmasosa on nokipaloja, mika ei pida paikkaansa.

Pelastuslaitokset esittavat arvioitavaksi tulisiko nuohousta koskeva saantely siirtaéa
ymparistoministerion hallinnonalalle. Kyseessa on kiinteiston kunnossapitoon liittyva toimenpide,
jolla edistetaan rakennuksen turvallisuutta. Samalla huolehditaan tulisijoista aiheutuvien paastojen
minimoinnista ja ilman laadusta.

Suomen Kuntaliitto ry 13.6.2017

Yritystoimintaan perustuva nuohousjarjestelma korostaa kiinteistbnomistajan ja -haltijan vastuuta.
Jarjestelman muutoksista tiedottamiseen ja kiinteistdjen omistajien ja haltijoiden ohjeistukseen seké
neuvontaan tulee Kuntaliiton mielesta merkittavasti panostaa. Viestinnassa onnistuminen edellyttaa
valtakunnallista viestintdhanketta, jonka puitteissa tiedotetaan seké laaditaan tarpeellisia
ohjeaineistoja. Osa muutosta tulee olemaan nuohouksen hinnoittelun modernisointi, joka tulee viela
[api viestinn&n tukemana.

Suomen Pelastusalan Keskusjarjesto 13.6.2017
SPEK
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Pelastuslaitosten tulisi pitda kiinteistorekisterid, johon nuohoojat merkitsevat nuohoamansa
kiinteistot ja kiinteistbissé havaitsemansa viat ja puutteet. Sen avulla pelastusviranomaiset voisivat
seurata, kuinka nuohouspalveluja kaytetaan. Tamé toimisi myds omavalvontaa tukevana
informaationa. Omavalvontalomakkeilla tapahtuva valvonta kymmenen vuoden véalein on tulisijoille
ja savupiipuille riittAméatoénta.

Nuohoojia kannattaisi hytédyntdd yha enemman informaation antajina, koska he kayvat vuosittain
lahes miljoonassa kiinteistossé&. Nuohooja kertoisi asiakkaalle, miten tulisijaa kaytetdén ja antaisi
muutakin turvallisuusneuvontaa. Palo- ja hak&varoittimetkin voitaisiin tarkastaa samalla kaynnilla.
Muista havainnoista, jotka liittyvat esim. iakkaiden ja sairaiden asumisturvallisuuteen, olisi hyva
voida raportoida viranomaisille. Nuohoojat voisivat valvoa my6s omavalvonnassa ilmoitettujen
toimenpiteiden toteutumista.

Tulisijat ja hormit voisi tarkastaa ennen niiden kayttdonottoa mittalaittein — myos
saneerauskohteissa, jos niihin on tehty muutoksia tai korjauksia.

Tehdasvalmisteiset tulisijat ja savupiiput voivat olla teknisesti haastavia etenkin kaupunkilaiselle
kayttajalleen. Hankintojen siirtyminen verkkoon lisdé ongelmia. Kuluttajat ostavat tuotteita ilman
asiantuntemusta, jolloin rakennukseen asennetaan yhteen sopimattomia tulisijoja ja savupiippuja.
Neuvontaa ja opastusta tarvitaan kaikilta asiaan liittyvilta tahoilta. Viranomaiset, jarjestot, tuotteiden
valmistajat ja myyjat — kaikilla on tehtavanséa tiedon jakamisessa.

Espoon Nuohous Oy 13.6.2017

Pelkastaan piirinuohouksesta luopuminen johtaa nuohoustydn puolittumiseen.
Nuohousvaélien pitdminen ennallaan takaa nuohoustydn jatkumisen kilpailusta huolimatta.

Lounais-Suomen aluehallintovirasto, 13.6.2017
Pelastustoimi ja varautuminen -
vastuualue, Kuusisto Tero

Miten jatkossa varmistetaan, ettd nuohooja on saatavissa pelastustoiminnan yhteydessa,
esimerkiksi nokipalon sattuessa ja etta hinnoittelu pysyy naissékin tapauksissa kohtuullisena.
Vapailla markkinoilla ei ole samanlaista paivystysvelvoitetta, kuin piirinuohousjarjestelméssa on
voinut olla.

Esityksen mukaan "pelastuslaitokset valvoisivat kiinteiston nuohousvelvoitteen toteutumista
nykyiseen tapaan, mutta nuohousyritysten valvonnasta ei jatkossakaan saadettaisi pelastuslaissa.”
Todellisuudessa asuin- ja vapaa-ajan -rakennusten palotarkastuksia tehdaan nytkin vahan.
Nuohouksen suorittajatahon valvonta vahenee entisestdén ja em. kiinteistgja valvotaan viela
vahemman. Pakkokeinot; uhkasakko, teettdmisuhka ja muut rangaistukset ovat tata kautta
kokolailla turhia pykalia, koska toimintaa ei juuri edes valvota.

Harvaan asutuilla seuduilla ja saaristossa esitetty malli saattaa aiheuttaa ongelmia. Loytyyko
esimerkiksi Turunmaan saaristoon yrittdjaad. Piirinuohouksesta huolimatta harvaan asutuilla alueilla,
kuten juuri saaristossa, kiinteistoilla on ollut vaikeuksia nuohoojan saamisessa. Tai jos yrittdja
I6tyytkin, nuohouksen hinta saattaa olla kohtuuton. Eras malli voisi olla, etta mikali alueelle ei [6ydy
vapailta markkinoilta yrittajaa, voi pelastuslaitos tuottaa palvelun omana tyénaan, esim. vuosi
kerrallaan. Hinta muodostuisi todellisten kustannusten mukaan ilman voiton tavoittelua.
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Kaytannosséa pelastuslaitos voisi kilpailuttaa ja alihankkia palvelun joltain yrittajalta.

Ryynanen Johanna 13.6.2017

Nuohoustytn dokumentointivelvoite uupuu sekd nuohousyrittajilta ja kiinteistén omistajilta.

Kilpailu- ja kuluttajavirasto 13.6.2017

Esityksen sivulla 17 todetaan, ettd "Hinnoittelun kohtuullisuutta valvottaisiin kuluttajansuojalain ja
palvelulain kautta”. On syytd huomata, etta kuluttajansuojalain nojalla yritysten hinnoitteluun
voidaan puuttua vain hyvin poikkeuksellisissa tapauksissa. Sopimuksen sovittelua koskevan
kuluttajansuojalain 4 luvun 1 8:n mukaan kuluttajan ja elinkeinonharjoittajan valisessa
sopimuksessa olevaa ehtoa voidaan sovitella, jos ehto on kuluttajan kannalta kohtuuton tai sen
soveltaminen johtaisi kohtuuttomuuteen. Sovittelu voi koskea my@s vastikkeen maaraa. Kuluttaja
voi vieda sovittelua koskevan vaatimuksen kuluttajariitalautakuntaan, jossa kohtuuttomuusarviointi
tehdaan tapauskohtaisesti sopimuksen koko sisalté ja muut olosuhteet huomioon ottaen.

Kuluttaja-asiamies voi puuttua yritysten hinnoitteluun 1&hinn& vain silloin, jos yritys
sopimussuhteessa tekee sopimuksen mukaiseen hintaan yksipuolisesti kuluttajan kannalta
olennaisia muutoksia. Mitdén yleista hinnoittelun kohtuullisuuden valvontaa kuluttaja-asiamies ei voi
kuluttajansuojalain 3 luvun 1 8:n sopimusehtosaanndksen nojalla sen sijaan tehda.

Jos esityksesséa mainitulla "palvelulailla” tarkoitetaan lakia palveluiden tarjoamisesta (1166/2009),
niin sen osalta hinnoittelun valvominen liittyy [&hinn& ns. syrjimattdmyysartiklaan, eli palvelun
vastaanottajaa ei saa syrjia kansalaisuuden tai asuinpaikan perusteella (esim. tarjoamalla eri hintoja
eri maiden kansalaisille tms.). Nuohouspalveluiden hinnoittelun kannalta palvelulailla ei voine siten
olla erityista merkitysta.

Esityksen nuohouksen hintaa koskevassa vaikutusten arvioinnissa (s. 17) todetaan mydgs, etta
nuohouksen muuttuessa tilausperusteiseksi yrittamisen kustannukset nousevat ja
kustannustennousu siirtyy asiakkailta perittaviin nuohoushintoihin esimerkiksi matkakustannusten
muodossa. Kilpailu- ja kuluttajavirasto pitaa esitettyja arvioita puutteellisina. Kuten esityksessakin
on todettu, hintojen vaihteluvali on kasvanut alueilla, joissa piirinuohousjarjestelmésta on luovuttu.
Tama ei tue esityksen arviota siita, etta piirinuohousjarjestelmasta luopuminen nostaisi
automaattisesti hintatasoa. Esitetty arvio hinnankorotustarpeesta on lahtokohtaisesti virheellinen
erityisesti siksi, etta myos jatkossa nuohousyritykset pyrkivat todennékdisesti suunnittelemaan
toimintaansa matkakustannukset minimoiden. Nuohousyritykset voivat vaikuttaa matka- ja muiden
kustannusten syntymiseen esimerkiksi hyvalla liiketoiminnan suunnittelulla, palveluiden
markkinoinnilla ja hinnoittelulla.

Satakunnan pelastuslaitos, Veli-Pekka 13.6.2017
Laaksonen

Lakiteksteissa on yleisesti kaytetty termia tulisija ja savuhormit. Pykélan 13a lopun kappaleista
tulisijojen yhteydesta puuttuu savuhormit maininta.

Pykalassa 13a kulkuteiden kunnossapito kasittelee olemassa olevia ratkaisuja, jotka eivat
valttamatta ole turvallisia. Kulkuteiden kunnossapitoon voisi lisata lauseeseen tikkaat, kattokulkutien
osat ja katon turvavarusteet on pidettava sellaisessa kunnossa ja tarvittaessa uusittava, etta
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nuohoustyo6 voidaan suorittaa turvallisesti.

Nuohouspalveluiden saatavuus harvaan asutuilla alueilla ja saaristossa todennakdoisesti vaikeutuu.
Kun pelastusviranomainen valvontakaynnilla huomaa nuohouksen puutteen maaraa han
nuohouksen suoritettavaksi. Tamé voi johtaa hankalaan tilanteeseen, kun palvelua ei ole saatavilla
tai hinnoittelu muodostuu kohtuuttomaksi. Asiakkaalle pitdd antaa mahdollisuus saada
kohtuuhintaista nuohouspalvelua lain velvoitteen toteuttamiseksi.

Pelastusviranomaisilla ja nuohoojilla on ollut hyvaa yhteisty6ta palonehkaisyn ja turvallisuuden
edistamisen suhteen. Vapaassa kilpailussa ei ole velvoitetta yhteistydhon. Olisi kustannustehokasta
ja jarkevaa kuitenkin hyodyntad sdannolliset nuohouskaynnit turvallisuusviestinndssa
paloturvallisuuden edistdmiseksi. Nuohoustyon sisaltoon voisi lisatd kahdeksanneksi kohdaksi
velvollisuudesta suorittaa turvallisuusviestintaa kohteen turvallisuuden parantamiseksi.

Nuohoojien yhdistys 86 r., Mikkonen 13.6.2017
Pertti

Nain toivommekin ett,laista paatettaessa otettaisiin huomioon vain todelliset asiat ja se miksi laki
tehd&an, eli jos halutaan turvallisuutta parantaa taytyy olla kaikilla samat sdanndt ja keinot valvoa
niiden noudattamista.

Mitaan ei kannata muuttaa vain halusta saada muutos aikaiseksi

Satakunnan Nuohoojat ry 13.6.2017

Taitaisi olla parempi valmistella esitys eri ndkdkulmasta.

Kujanpaa Lauri 12.6.2017

Etenkin nuohouksen maaravalien muutosesitys on alan kannalta erittéain huono. Harvaan asutuilla
alueilla se aihettaa sen, etta yrityksilla ei ole taloudellista toimintapohjaa. Tydmaara vahenee liikkaa.
Asiakkaita on lilan vahan liian laajalla alueella. Hinnat nousisivat niin korkeaksi, etta asiakkaat eivat
niitd enda pystyisi maksamaan. Harmaa talous tulisi merkittavasti lisddntymaan.

Nuohouspalvelu Nokivex, Nuohousalan 12.6.2017
yrittaja, Orenius Jana

Lakiesitys tulee tallaisenaan selke&sti heikentdmaan paloturvallisuutta pidemmalla aikavalilla.:
hakakuolemat ja tulipalot tulevat lisddntyma&an.Nuohousvalit venyvat, kun kukaan ei valvo.
Nuohouksen hinta tulee nousemaan ja harmaa talous lisdantyy.

Lehtimaki Jaakko 12.6.2017

Valmistelusta huolimatta ehdotukseen on tuotu paljon sellaisia asioita, etta niiden vaikutusta on
mahdoton ennakolta arvioida taysin.

Helander Jarmo, Utsjoen Piirinuohooja  12.6.2017
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Lakiesitys tulee tallaisenaan merkittavasti heikentamaan paloturvallisuutta ja
energiataloudellisuutta, koska nuohousvalit venyvat. Kontrolli huononee. Nuohoojan tyonkuva
muuttuu sekavaksi, eikd varmaan asiakkaatkaan pysy kartalla milloin ja kuka nuohoaa ja mita.
Ehk&pé myos ilmaantuu harmaita- ja valenuohoojia.

Kalajoki Mikko 12.6.2017

Toimilupajarjestelméa takaa myds sen, etta tulevaisuudessa
nuohoojayrittdjat palkkaavat ja kouluttavat ammattitaitoisia nuohoojia
alalle eika ammattitaitoisten toimijoiden mééra vahene. Jos ei ole
toimilupajarjestelmaa, yrittajat eivat palkkaa oppilaita ja

tyontekijoita,

joista voi tulla heille myéhemmin kilpailijoita.

Paijat-Hameen Nuohoojat Ry, Kuisma 12.6.2017
Seppala, Seppéalda Kuisma

Lakiesityksen meneminen talldaisenaan lapi tulee pitkalla aikavalilla kalliksi yhteiskunnalle.
-Henkildvahingot, omaisuusvahingot, menetetyt tyopaikat, uudelleen kouluttamisen kustannukset,
valtion menettamét eurot niin arvonlisédverona kuin tuloverona...

Tahtoisimme huomauttaa viela ettéd useimmat nuohousalalla toimivat eivat tee nuohoustyota vain ja
ainoastaan taloudellisista syista. Haluamme tehdan oman osamme parantaaksemme ihmisten
asumisturvallisuutta. Unohtamatta tietenkaan ympariston suojelun ja energian taloudellisen kayton
nakokulmia.

Tama esitys vie kovasti nuohousalan tulevaisuudennakymia huonompaan suuntaan.

Tmi Karri Angeli, nuohousyrittgja, 12.6.2017
Angeli Karri

Jotta valtyttaisiin vahingoilta, jopa henkil6 vahingoilta ja taataan nuohouspalvelun saanti kaikille,
vastuullisesti ja ammattitaitoisesti, on poirinuohousjarjestelmé sailytettava. Ja nykyiset maaravalit
sailytettava.

Kylanlahti Marko, Nuohouspalvelu 12.6.2017
Marko Kylanlahti

Lakiesitys tulee tallaisenaan selke&sti heikentdamaan paloturvallisuutta pidemmalla aikavalilla, koska
kiinteistdissa usein unohdetaan tilata nuohous ajallaan. Nuohousvalit venyvéat, kukaan ei valvo.
Myds hinnat nousevat reippaasti kohteissa joita ei sitten olekaan nuohottu ajallaan, ja tyota onkin
enemman, tulee riitoja. Myds harmaa talous, ja erilaiset valenuohoojat lisdantyvat.

Keski-Uudenmaan pelastuslaitos, 12.6.2017

Jalava Yrjo

Vikojen ilmoittaminen jaa tulevassa laissa asiakkaan ja nuohoojan valiseksi, olisiko nuohoojilla

Lausuntopalvelu.fi 138/166



velvoite ilmoittaa esim. kayttokiellosta tms. pelastuslaitokselle.

Hirvonen Mauri 12.6.2017

Iséantéakaupunki Porvoon vapaakilpailukokeilussa on kaikki samat ongelmat kun mita silla on ollut
piirinuohoojia irtisanoessaan, joten vapaakilpailu ei ole toiminut eik& tule toimimaan nuohousta
koskevien sdannésten mukaisesti.

Kanta-Hameen pelastuslaitos, Talikka 12.6.2017
Petri

Lakiesityksen mukaan nuohoojalla ei ole velvollisuutta yllapitad nuohoustietoja eika tehda ilmoitusta
havaitsemastaan palovaarasta ja/tai onnettomuusriskista. Tama vaikeuttaa mm.
pelastusviranomaisen valvonnan kohdentamista riskiperusteisesti. Pelastuslaitos nakee, etta
nuohoustietojen tallentaminen kiinteistékohtaisesti rekisteriin helpottaisi valvonta- ja muun
turvallisuutta edistavan tyon toteuttamista. Talla olisi merkitysta myds esim. tutkimustoiminnassa.
Muutoksista tiedottaminen ja kiinteistdjen omistajien ja haltijoiden ohjeistus sek& neuvonta ovat
merkittavia tekijoitd uudistuksen onnistuneessa toteutuksessa.

Esitettyjen muutosten osalta tulisi tehda pidempiaikaista seurantaa paloturvallisuuden kehityksesta.
Esiin tulleisiin ilmi6ihin voitaisiin reagoida valtakunnallisesti esim. tiedotusta lisaamalla tai
tarvittaessa muilla keinoin.

Hagert Mika, Nuohooja 11.6.2017

Mikali nuohouksen maaravali pidennetaan, saatikka jatetaan valvomatta, on hyvin todennakaoista
ettd hakakuolemat ja tulipalot tulevat lisadntymé&an. Tulisijojen p&&stot kasvavat.

Pasanen Pasi 11.6.2017

Mielestani lakiesitys huonontaa palo- ja henkildturvallisuutta, liséksi se toteutuessaan lisaa
pienhiukkas paastoja, lisdd energian kulutusta seka vahentaa tyopaikkoja.

Nissinen Tenho, Nuohoojamestari 11.6.2017

Nuohoustyoté on pystyttava seuraamaan séhkdisen seurannan perusteella seuraavasti: Jokainen
nuuohousyrittaja ilmoittaa missé osoiteessa on kaynyt nuohoamassa ja milloin, onko
korjattavaa.pelastusviranomainen voi rekisrerosta tarkistaa tiedot ja jollei ole nuohottu l&hettda
kehoituksen sopia nuohous jonkun yrittdjan kanssa.

Laukkanen Ari, nuohoojamestari 11.6.2017

Tulee muistaa ettd pa&osin kiinteistokanta on vanhan puoleista ja niissa kuluneita savuhormeja
seka lahes loppuun kaytetyja tulisijoja, joiden turvallisuutta tulee tarkkailla vuosittain. Jos jotain
halutaan muuttaa niin poistetaan piirinuohous ja asetetaan tilalle aluenuohous jarjestelma jossa
nuohoojat reksiterdityy alueelle palvelujen tuottajiksi, joista kuluttaja voi itse valita sopivan
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nuohoojan.

Saukko Markku, Nuohooja 11.6.2017

Esitys yksinkertaistaa saatelya mutta jattda siihen kohtia jotka heikentévat paloturvallisuutta
(valvontavastuu, seuranta ja syrjaseutujen palvelutarjonta).

Ruuskanen Susanna 10.6.2017

Harvoin on Suomen maassa yhta ammattikuntaa yritetty painaa alas luonnoksen kaltaisella tavalla.
Vastuuta pyritddn nuohoojan olkapaille edelleen kasaamaan kuten osa pelastusalueista edelleen
haluaa etté vikailmoituksia on ihan lainméaraamana nuohoojien toimitettava mutta
paloviranomaisten suunnalta ei takaisin pain olla mitdan hyotya saamassa painvastoin.

Ehk&pé nyt olisi aika kuunnella vahan tarkemmin alan todellisia asiantuntijoita asiassa eli nuohoojia
ja nuohousalankeskusliittoa asiassa. Mikali vaikuttaa silta ettd osa pelastusalueista ei l0yda
resursseja tyon valvontaan on syyté etsié toinen taho joka niin haluaa tehdé en usko etta kyseessa
on kovin mahdoton tehtava.

Se ettd osa pelastusalueista tai sisaministerio ei arvostane nuohooijia tai nuohousta kovin korkealle
ei tarkoittane sita etteikd suurin osa asiakkaista tai nuohoojista niin tee.

Suomen Kiinteistoliitto ry, 9.6.2017
paadekonomisti Jukka Kero, vanhempi
lakiasiantuntija Virpi Hienonen

Suomessa valmistellaan sahkoistad asunto-osakerekisteria (ASREK). Siihen on tarkoitus
ensivaiheessa vieda asunto-osakkeilla hallittavia huoneistoja koskevat tiedot ja omistajamerkinnét.
Naiden tietojen lisaksi viranomaiset ja alan toimijat ovat pohtimassa, mitd muita tietoja on
l[ahivuosina perusteltua siirtda uuteen perustettavaan rekisteriin. Tassa yhteydesséa kannattaisi
nahdaksemme selvittda tulisiko myos "tulisijarekisteri” perustaa ja liittaa uuteen rekisteriin.
Esitamme, etta jos tulisijarekisteri perustetaan, nuohouksen yhteydessa tehdyt toimenpiteet ja
havainnot raportoitaisiin tahan rekisteriin.

Varaavien takkojen maara on kasvussa omakotitaloissa ja rivi-/erillistaloyhtidiss& esim.
energiatehokkuusvaatimusten vuoksi. Lamp6pumppujen ja aurinkoenergiaa keraavien

jarjestelmien lisaksi lammitysjarjestelmaé taydennetddn myds tulisijoilla. Tasta johtuen nuohouksen
tarve tulee entisestadn kasvamaan tassa kiinteistokannassa tulevina vuosina.

Olisi tarkeaa, etta uudisrakennuksen kayttoonoton yhteydessa tarkastettaisiin tulisijojen ja hormien
turvallisuus. Talla hetkella tata tarkastusta ei ole. Tamé& muodostaa riskin, johon ei olla varauduttu.
Epavarmuus vaikuttaa myds vakuutusehtoihin vakuuttamisen hintoja nostavasti.

Paloturvallisuuden kannalta on tarkeaa, etta pelastuslain pykalassa 61 tulee sailyttaa velvoite
iimoittaa vioista seka kohteen edustajalle etté pelastuslaitokselle.

Annamme mielellemme lisatietoja lausunnostamme.
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Jarvinen Kalle 9.6.2017

Ehdotuksessa heikentyisivat suuresti asiakkaiden paloturvallisuus = pidennetyt nuohouksen
maaravalit, hinta kilpailun vaaristyminen niin taajamissa kuin varsinkin maaseudulla.
Valvomattomassa toiminnassa suuri pelko, etta toimintaan tulee mukaan epaterveellisesti ja vaarin
toimiva toimijoita, jotka

voivat pakottaa nykyiset nuohousyritykset luopumaan nuohousyrittamisesta.

Jatkossa taytyy myds varmistaa, ettd nuohousyrityksen ja toiminnan mahdollisuudet toimia
rehellisesti ja kannattavasti

eivat saa heikentya lakimuutoksessa.

Sepponen Paavo, Nuohouspalveluiden 9.6.2017

kayttaja.

Pitaa olla yhteinen rekisteri nuohouksen suorittamisesta. Pelastuslaitos tai maakuntatasolla.
Tulipalo. Vaakkuutusyhtio vaittaa paloa savuhormin viaksi.Nuohoustodistus palanut talon
mukana.

Nuohooja vapaan kilpailun nuohooja mista lienee.Lopettanut ,yritys kaatunut,Mill& asiakas todistaa
nuohouksen suoritetuksi / hormin kunnossa olevaksi?
Kyse voi olla sadoistatuhansista euroista.

Pohjanmaan pelastuslaitos 9.6.2017

Nuohoojien koulutusjarjestelman kehittdminen vietava eteenpain.

Nuohousrekisteri helpottaisi nuohousvelvoitteen valvontaa ja nuohooijilla tulisi olla
raportointivelvollisuus mahdolliseen rekisteriin. Mikéli tulevaisuudessa olisi valtakunnallinen
rekisteri johon kiinteiston omistaja etc. tulee raportoi kiinteistdd&n koskevia tietoja,
pelastusviranomaisella tulee ainakin nuohouksen osalta olla kayttdoikeus rekisteriin.

Tuomi Juha 8.6.2017

Kun asiakaskaynneilla selittaa naita uusia ehdotuksia asiakkaille, niin paasaantoisesti kommentit
ovat vanhan hyvan toimintatavan kannalla.

Nuohousalan Keskusliitto ry, Jyrkidinen 8.6.2017
Kauko

Vuosittain tehdyissa kuntatutkimuksissa yli 80 prosenttia asukkaista on ollut tyytyvaisia nykyiseen
nuohoustoimintaan.

Palojen ja onnettomuuksien ehkaisya

Nuohousta ei pida verrata kiinteiston muuhun huolto- ja korjaustoimintaan, koska nuohouksella
pyritaan ennalta ehkaisemaan vaaratilanteita ja onnettomuuksia. Hyvin hoidettu nuohoustoiminta
vahentaa onnettomuuksia, saastaé niin pelastustoimen kuin muidenkin tahojen, esim.
vakuutusyhtitiden kustannuksia.
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Nuohoustoiminta ei ainakaan tahan saakka ole ollut vahinkojen korjaamistoimintaa, eika ole
toivottavaa, etta nyt oltaisiin siirtymassa vaiheeseen, jossa nuohoojatkin kutsutaan kohteeseen
vasta siiné vaiheessa, kun ongelma on havaittu, esim. piippu tai tulisija on tukossa tai kohteessa on
syttynyt nokipalo.

Haja-asutusalueilla ja harvaan asutulla maaseudulla ennalta ehkaiseva toiminta (=saénnéllinen
tarkastus ja nuohous) on ensiarvoisen tarke&aa, jotta tulipaloja ja onnettomuuksia ei tapahdu, koska
apu on kaukana ja pelastuslaitoksen saapuminen kestaa pitkaan.

Miksi yhteiskunta on huolestuneempi autojen kunnosta enemman kuin kiinteistéjen kunnosta ja
paloturvallisuudesta, vaikka kiinteistdjen arvot ovat huomattavasti korkeammat kuin useimpien
autojen arvot? Ihmishengen arvo on kuitenkin korvaamaton! Autojen kuntoa valvotaan saannollisilla
katsastuksilla ja poliisivalvonnalla tehokkaasti.

Kustannukset yhteiskunnalle

Lain valmistelun yhteydessa ei ole riittavasti selvitetty kustannuksia ja menetyksia, joita esitetysta
muutoksesta aiheutuu yhteiskunnalle.

Valtiolle ja kunnalle nuohoustoiminnasta ei ole aiheutunut suuria kustannuksia, koska palvelusta
aiheutuneet kustannukset maksaa kiinteistonomistaja.

Jos nuohouskertoja ei pudoteta radikaalisti, niin kiinteistonomistajien maksamat kustannukset
muuttuvat kohtuullisesti, eika paloturvallisuus heikkene.

Jos halutaan parantaa turvallisuutta, kiinteistdomistajien kustannukset nousevat jonkun verran,
mutta paloturvallisuustilanne paranee merkittavasti.

Lakiesityksen perusteluissa oletetaan, etta kokonaisuutena maaravalien muutoksilla ei arvioida
olevan merkittavaéa vaikutusta nuohouspalvelujen kysyntaan tai saatavuuteen.

Tama arvio on taysin vaara. Koska esityksen mukaan nuohouksen maaravalit harvenevat
huomattavasti (yli 60 % pudotus), maaravalien muutos vaikuttaa merkittavasti palvelujen kysyntaan.

Nyt tehdyn esityksen perusteella on helppo arvioida, etté uusia yrityksia alalle ei tule, vaan alalta
poistuu l&hivuosina merkittava méara yrityksia ja tyontekijoita. Ensin lahtevat tydntekijat ja sen
jalkeen yrittdjat/yritykset, kun ne havaitsevat, ettd nuohousalalla ei ole mahdollisuutta kannattavaan
toimintaan. Kun ei ole ty6ta, niin alalle ei my6skaan tule "paluumuuttajia”.

Nuohousvélien pidentyminen keskimaarin 1 — 2 vuodesta yli kolmeen vuoteen tulee merkitsemé&an
Sitd, etta alalta poistuu muutamassa vuodessa 300 — 400 nuohoojaa.

Lakiesityksen perusteluissa todetaan Ahvenanmaan osalta, etta vuoteen 2006 asti nuohouksesta
huolehtiminen oli Ahvenanmaalla kuntien vastuulla. Uuden pelastuslain mydta nuohousvelvoite
siirtyi kiinteistojen omistajille. TA&mé& on johtanut nuohouskertojen vahentymiseen, mika on
heijastunut nuohoojien tyotilanteeseen ja toiminnan kannattavuuteen. Usea nuohooja on lopettanut
toimintansa ja Ahvenanmaata vaivaa nuohoojapula, joten asukkaat eivat tahdo saada
nuohouspalveluja.

Tama Ahvenanmaalla havaittu lainalaisuus tulee patemé&én myos taalla mantereella.
Nuohouskertojen vahentymisesté on jo kokemustietoa esimerkiksi Itd-Uudeltamaalta. Tata tilannetta
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pahentaa vield se, etta lakiesityksessa merkittavasti vahennetaan nuohouskertoja.

Lakiesityksen perusteluissa todetaan, ettd on mahdollista, ettd viestinnasta huolimatta
piirinuohouksen loppuessa kiinteistdjen nuohouksen toteutumisen taso laskee nykyisesté. Jos
kaikilla nykyisilla piirinuohousalueilla nuohouksen toteutuminen olisi 60 %, tarkoittaisi se noin 587
000 nuohottavaa kiinteistoa nykyisilla nuohouksen maaravaleilla. Vuosittain nuohottaisiin silloin noin
170 000 kiinteistod vahemman. Talla olisi vaikutusta seka nuohouspalvelujen kysyntaan etta
ammattitaitoisten nuohoojien tarpeeseen. Yhden nuohoojan tyollistyminen ympéarivuotisesti
edellyttad noin 1 200 — 1 500 nuohottavaa kiinteistdd vuodessa. Nykyisin ala ty6llistaa noin 700—
800 nuohoojaa.

Liittomme keraamien tietojen mukaan ala ty6llistaa nykyisin alle 700 nuohoojaa. Tassa luvussa ovat
mukana nuohousta sdannollisesti tekevat yrittajat ja nuohousyritysten palveluksessa olevat
tyontekijat. Tassa luvussa ei ole mukana nuohousyritysten palveluksessa olevia ilmanvaihtopuolen
tyontekijoita.

On todennéakoistd, etta vuosittain nuohottavien kiinteistéjen méara on paljon pienempi kuin 587 000
kiinteistba. Koska 300 — 400 nuohoojaa poistuu alalta ja kiinteistbnomistajista vain runsas puolet
tulee kayttamaan nuohoojan palveluja, niin jatkossa nuohotaan alle 400 000 kiinteist6a vuosittain.
Tassa on myds hyva huomioida, ettd tyot ruuhkautuvat syyskaudelle, jolloin on kysyntaa, mutta
muina aikoina kysynta on huomattavasti hiljaisempaa. Muille ajoille on siis hankittava muuta ty6ta,
jotta kykenee hankkimaan itselleen elannon.

Uusia nuohoojia on jo jaanyt rekrytoimatta yli 100 lahimman neljan vuoden aikana ja tulee jaamaan
rekrytoimatta alalle yhteensé noin 250 — 300 kappaletta vuosien 2014 — 2023 valisena aikana.

Tausta-aineistossa kerrotaan tutkinnon suorittaneiden maaria, mutta analyysi siita, misté syysta
ammattitutkinnon suorittaneiden maarat ovat pudonneet ja putoavat edelleen, on jaanyt tekematta.
Tutkinnon suorittaneiden maarat ja oppilaaksi otettujen oppilaiden méaarat ovat lahteneet laskuun
vuodesta 2012 lahtien, jolloin sisaministeriossa ryhdyttiin tekemaan esiselvitystd mahdollisista
muutoksista. Nuohoojat alkoivat ennakoida ministerion suunnitelmia ja paatoksia. Koulutuksessa
olevien maara on pudonnut alle puoleen siitd, mita maarét olivat ennen vuotta 2012. Nuohousala
voisi ty0llistdd tana paivana toista sataa nuohoojaa enemman, jos yritykset olisivat kokeneet
toimintaympariston turvalliseksi myds jatkossa.

Liséksi esityksen toteutuessa alalla toimivia nuohoojia jaa tyottémaksi 300 — 400 kappaletta
[&hivuosina.

Jos tehd&an sisdministerion esittdma muutos, kiinteistdnomistajien kustannukset laskevat, mutta
yhteiskunnalle muutoksesta tulee isot kustannukset. Tyottomyyskorvaukset seka saamatta jaaneet
valittomat tuloverot ja valilliset verot (arvonlisdverot) nousevat 10 vuoden jaksolla (2014 — 2023) yli
150 miljoonaan euroon.

Tahan paivaan mennessa em. menetykset ovat olleet vasta vajaat 10 miljoonaa euroa, kun noin
100 ty6tonta tyontekijaé on jaanyt palkkaamatta nuohousalalle.

Tasséa kohtaa oleellista on myos se, ettd vimeisen kahden vuoden aikana tutkinnon suorittaneiden
maara on romahtanut puoleen aiemmista luvuista (50 => 25). Talla hetkella koulutuksessa olevien
maarasta voi paatelld, etta lahivuosina tutkinnon suorittaneiden méaéra ei nouse nykytasosta
ainakaan siind tapauksessa, jos lakiesitys toteutetaan.
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Naissa taloudellisissa laskelmissa ei ole otettu huomioon sita, ettd monelle tydttomalle maksetaan
ansiosidonnaista paivarahaa ja asumislisad, jotka lisaavéat yhteiskunnan kustannuksia.

Kuinka paljon kustannuksia aiheuttavat lisd&ntyneet onnettomuudet ja vahingot, jaa nahtavaksi.
Naita kustannuksia lakiesityksen laatijat eivat ole halunneet arvioida.

Tutkimuksiin ja todellisiin havaintoihin perustuvat vaikuttavuusarviot ovat siis tekemétta!
Vertailu Ruotsin ja Suomen valilla

Ruotsissa tehtiin vuonna 2004 lain muutos, jolla ryhdyttiin vahentamaan tulisijoista ja savuhormeista
aiheutuneita tulipaloja. Ruotsalaiset nuohoojat alkoivat tarkastaa tarkemmin tulisijojen ja
savuhormien kuntoa. Mydnteiset tulokset alkoivat nakya muutaman vuoden viiveella eli vuodesta
2011 lahtien. Ruotsissa on lahes puolitettu tulisijoista ja hormeista lahteneiden tulipalojen maara
kymmenessa vuodessa: vuonna 2005 paloja oli noin 1600 kpl ja vuonna 2015 niita oli enaa 900 kpl.
Ruotsissa on huomattavasti vahemman tulisijoja kuin Suomessa. Ruotsissa on noin 2,1 miljoonaan
tulisijaa.

Muutokset niin pahassa kuin hyvassa tapahtuvat hitaasti.

Suomessa on noin 3,5 miljoonaa tulisijaa ja niista aiheutuneita tulipaloja on ollut vuosittain noin 700
— 800 ja nokipaloja noin 300 — 400 kpl/vuosi. Suomessa tulisijoista ja savuhormeista lahteneiden
tulipalojen maara on noussut 2000-luvun alun noin 400 tulipalosta nykyiseen noin 700 — 800
kappaleeseen. Tulipalojen maara on pysynyt koko 2010-luvun ajan tassa maarassa, eika palojen
maaré ole laskenut, koska mitaan merkittavia korjaavia toimenpiteita ei ole tehty.

Toisaalta Suomen Ruotsia parempi tilanne johtuu ainakin osaltaan siita, ettda Suomessa tulisijojen ja
savuhormien tarkastusta ja nuohousta on hoidettu hyvin ja saannoéllisesti. Hyva taso on saavutettu
pitk&n ajan tyolla.

Miksi Suomessa ei pyrita parantamaan paloturvallisuutta kuten Ruotsissa? Kannattaisi varmaan
yrittdd tehda parantavia toimia, jotta palojen maaraa saadaan pienemmaksi.

Huonot kokemukset vapaasta kilpailusta

Lakiesityksen perusteluissa todetaan, ettd kokemukset vapaasta kilpailusta muun muassa Ita-
Uudellamaalla ja Etela-Karjalassa ovat olleet hyvia: nuohouspalveluita on ollut saatavilla riittavasti ja
kohtuulliseen hintaan myo6s taajamien ulkopuolella.

Edellad oleva toteamus voidaan asettaa kyseenalaiseksi, koska palvelujen kayttbaste on ollut noin
60 prosentin luokkaa niin liiton tekemassa selvityksessa kuin myds Ita-Uudenmaan
pelastuslaitoksen keraaminen tietojen mukaan.

On tietysti mahdollista, etta palveluja on ollut saatavilla, mutta palveluja ei ilmeisesti ole tarjottu
taajamien ulkopuolella eika niita mydskaan ole riittdvassa maarin kaytetty alhaisesta kayttdasteesta
johtuen. Palvelujen tarjoaminen taajamien ulkopuolelle on kannattamatonta toimintaa, koska sielta
ei ole saatavissa riittdvan korkeaa hintaa kustannusten kattamiseksi, vaikka siella olisi ollut
tyomahdollisuuksia. Asiakkaat eivét ole valmiita maksamaan riittdvan korkeaa hintaa
nuohouspalveluista.
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Muita haasteita tulisijojen ja savuhormien osalta

Rakentamismaarayskokoelman hajauttaminen lakeihin ja asetuksiin aiheuttaa jatkossa yha
enemman tulkinnallisia vaikeuksia. Saanndllisten tarkastusten tarve kasvaa, samoin myos
opastuksen ja neuvonnan.

Muuttuvat saaolosuhteet tulevat rasittamaan kiinteistdjen rakenteita aivan eri mittakaavassa kuin
nykyaan, minka johdosta sdénnolliset tarkastukset ovat tarpeen.

Jatkossa teknisesti haastavia tulisijoja ja piippuja hankitaan ja kaytetddn yha enemman (biotalous,
huoltovarmuus jne.). Tallaiset tulisijat vaativat saanndllistd, ammattilaisen tekemaa tarkastusta,
puhdistusta ja huoltoa seka osaamista, mita kayttajilla harvoin on. Siksi olisi tarkeaa, etta
saannollinen, vuosittainen tarkastus- ja nuohoustoiminta seka tarpeellinen opastus ja neuvonta
jatkuisi.

Hybridijarjestelmat ovat tulevaisuutta ja kayttoveden lammitykseen ja kiinteiston lammittdmiseen
kaytetaan tulisijoja, joissa on sisddnrakennettu vesikiertojarjestelma. Tama lisda nuohoustarvetta,
samoin huoltoja, tarkastuksia, opastusta ja neuvontaa.

Haasteita aiheuttavat myos metalliset savuhormit ja uudet energiamaaraykset, erityisesti kasvavat
lisalammoneristykset vali- ja ylapohjissa, seka todennakoisesti lisaantyva puun kaytto
l[ammittdmiseen, joten tarvitaan tiheampia kaynteja rakenteiden lapivientien tarkastamiseksi.
Turvallisuushuolta aiheuttaa myds se, ettd osa vanhoista muuratuista hormeista ei ole kunnossa,
koska niissa on havaittu vuotoja.

Haasteita tulee myos korjausrakentamisen puolelta, so. miten huolehditaan korvausilman saannista
ja sen varmistamisesta tulisijalle, jotta tulisija toimisi ja jotta ei syntyisi hAkédongelmia. Hakaongelmia
on jo havaittu kohteissa, joissa on tiiviit rakenteet ja joissa erityisesti iakkaat henkilot kayttavat
tulisijoja, kuten he ovat oppineet kayttdmaan niita vanhoissa taloissa, jotka eivat ole olleet yhta
tiiviita kuin nykymaaraysten mukaiset talot.

Lisaksi hankintojen siirtyminen verkkoon lisd& ongelmia eli kuluttajat hankkivat tuotteita ilman
asiantuntemusta, jolloin hankitaan yhteen sopimattomia laitteita.

Tehtyjen tutkimusten kautta on saatu uutta tietoa tulisijojen ja savuhormien turvallisuudesta, mutta
paljon on viela tehtavaéa, minka takia liian nopeiden johtop&atosten tekeminen ei ole perusteltua.

Miten k&y opastuksen ja neuvonnan? Kun kaynnit harvenevat, opastus ja neuvonta heikkenevét
merkittavasti, vaikka tarve olisi painvastainen, koska suomalaisten tapa kayttaa tulisijoja on huono.
Laitetaan pesa tayteen puuta ja poltetaan kovalla vedolla, jolloin kuumat savukaasut siirtyvéat
savuhormiin aiheuttaen palovaaran. Lisaksi tulisijoissa poltetaan paljon roskia ja muuta, jota ei tulisi
polttaa. Naistd aiheutuu paastoja ja muita haittoja ymparistoon.

Varsinais-Suomen pelastuslaitos, 8.6.2017
Varsinais-Suomen pelastuslaitos,
riskienhallinnan palvelualue

Muutos edellyttaa valtakunnallisesti kattavaa tiedottamista ja ohjeistusta. Taman kokoluokan
muutoksen tiedottamista ei tule salyttaa ainoastaan paikallisen pelastusviranomaisen vastuulle.
Muutos edellyttaa selkedé opasta kiinteistdjen omistajille, kuin mydskin nuohouspalveluja tarjoaville
yrittajillekin. Oikein ajoitetulla ja riittavalla tiedottamisella seka siihen liittyvalla ohjeistuksella
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varmistetaan, ettd muutoksen aiheuttama ylimenokausi on mahdollisimman lyhyt.

Davidsson Marko 5.6.2017

Lausunnoista puuttuu vakuutusyhtididen nékemys nuohousvalin pidentymiseen, kuka nuohouksen
on suorittanut ja miten paloturvallisuutta on tarkistettu.

Liséaksi pitaisi tarkasti maarittaa, kuka valvoo, etta nuuhoojan antamat korjausmaaraykset on
suoritettu hyvad ammattitaitoa noudattaen.

Helsingin kaupungin pelastuslaitos 5.6.2017

618 Nuohoustodistus:

Yksityiskohtaisissa perusteluissa olisi hyva mainita, ettd nuohoustodistuksessa on mainittava
nuohoojan nimen lisdksi myods nuohoojan kelpoisuus. Tdmé& helpottaisi pelastusviranomaisen
toimintaa mahdollisessa asiakkaan yhteydenotossa.

Paijat-Hameen pelastuslaitos 5.6.2017

Suomessa on yleisesti kaytdssa piirinuohousjarjestelma ja vapaan kilpailun mukaiseen
yritystoimintaan siirtyminen on suuri muutos.

Tulevista muutoksista tiedottamiseen ja kiinteistbjen omistajien ja haltijoiden ohjeistukseen seka
neuvontaan tulee panostaa pitkalla aikajanteella.

Lisaksi esitettyjen muutosten osalta olisi hyva tehda pidempiaikaista seurantaa paloturvallisuuden
kehityksesta. Esiin tulleisiin ilmidihin voitaisiin reagoida valtakunnallisesti esim. tiedotusta lisdamalla
tai tarvittaessa muilla keinoin.

Seppanen Pasi 5.6.2017

NAIN KOLMEKYMMENTA VUOTTA PIIRINUOHOOJANA TYOTA TEHNEENA OLEN NAHNYT,
ETTA PIIRINUOHOUSJARJESTELMA TOIMII, JOS SE OIKEIN HOIDETAAN. SE ON KAIKILLE
TALOUDELLISESTI EDULLISTA. SEKA ASIAKKAALLE SYRJAKYLILLA MISSA NIITA
TULISIJOJA OIKEASTI KAYTETAAN LAMMITTAMISEEN JA RUUANLAITTOON, ETTA MYOS
MEILLE NUOHOOQJILLE SE TUO TURVAA TEKEMISELLE.

Ympaéaristoministerio, Rakennetun 31.5.2017
ympariston osasto, Kauppinen Jyrki

Ymparistoministerio on aiemmin antanut alla oleva lausunnon esiselvityksesta nuohousta koskevan
olemassa olevan pelastustoimen lainsaadannon mahdollisista muutostarpeista.

Sisdministerio on pyytanyt ymparistoministeriolta lausuntoa esiselvityksesta nuohousta koskevan
olemassa olevan pelastustoimen lainsaadannon mahdollisista muutostarpeista. Lausuntopyynnon
mukaan esiselvityksessa on kartoitettu nykytilanne nuohouspalveluiden jarjestamisessa ja arvioitu
voimassa olevan saantelyn toimivuutta. Ymparistoministerio toteaa lausuntonaan seuraavaa:

1 Yleista
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Tulipalojen ennaltaehkéisya on korostettu mm. sisaisen turvallisuuden ohjelmassa. Na&in ollen on
pe-rusteltua kiinnittdd nykyistd enemman huomiota tulisijan ja savuhormin muodostaman
kokonaisuuden paloturvallisuuteen. Kasityksemme mukaan nuohoojilla on sellainen ammatillinen
patevyys seka kokemukseen perustuva osaaminen, joita voitaisiin laajemmin hyodyntaa
savupiippujen ja niihin liit-tyvien tulisijojen paloturvallisuuden varmistamisessa paitsi rakennuksen
kayton aikana myos ennen niiden kayttoonottoa. Nuohooja voisi samassa seka myohemmin
nuohouksen yhteydessa neuvoa sa-vupiipun ja tulisijan kayttdon seka huoltoon, kuten nuohoukseen
ja puhdistukseen, liittyvissa ja muissa paloa ennalta ehkaisevissa asioissa. Saannollisella
nuohouksella ja puhdistuksella voidaan vaikuttaa my6s siihen, etté tulisija toimii suunnitellusti
esimerkiksi hydtysuhteen ja pienhiukkaspéastojen osalta.

2 Savupiippujen ja tulisijojen paloturvallisuuden toteaminen ennen niiden kayttdonottoa

Sisdministerion 26.11.2014 paivatyn muistion sivulla 89, kohdassa 3.2 "Turvallisemmat
rakenteelliset ratkaisut” on todettu muun muassa, etta "Tulisijan tai hormin muutokset ovat
tyypillisesti toimenpi-teita, joille ei haeta rakennus- tai toimenpidelupaa. Prontoon kirjattujen
pelastusviranomaisten arvi-oiden mukaan iso osa tulipaloista onkin johtunut naista ns. tee se itse
virityksista.”

Edella kirjoitetun perusteella olisi mielestamme perusteltua pelastuslainsdddannon kautta
edellyttad, etta nuohooja tarkastaa piipun ja tulisijan, seka niiden yhteensopivuuden aina ennen
niiden ensim-maista kayttoonottoa seka antaa samassa yhteydessa tarvittavat ohjeet niiden
kaytt6on seké huoltoon liittyen.

3 Nuohoojan ammatillinen patevyys

Ymparistoministerion nakemyksen mukaan jatkossakin olisi tarpeellista varmistaa nuohoojan
amma-tillinen patevyys pelastuslainsdddannon kautta, koska kiinteistdjen omistajilla tai haltijoilla ei
voida kaikissa tapauksissa olettaa olevan valmiuksia nuohoojan ammatillisen patevyyden
toteamiseen.

4 Nuohoojan tiedonantovelvoite

Nuohoojan velvoite ilmoittaa pelastusviranomaiselle tulisijoissa ja savuhormeissa palovaaraa
aiheut-tavista vioista olisi jatkossakin tarpeellinen varmistaa pelastuslainsdadannon kautta, jotta
pelastusvi-ranomainen voisi kohdistaa toimenpiteet tapauksiin, joissa pelastusviranomaisen
toiminnalla voidaan ennalta ehkaista tulipaloja tehokkaasti.

5 Nuohousvali

Uudistuksen yhteydessa olisi selvitettdva kuinka usein nuohous on tarkoituksenmukaista suorittaa
ammatillisen patevyyden omaavan nuohoojan toimesta sen jalkeen kun piippu ja tulisija, seka niiden
yhteensopivuus on ammatillisen patevyyden omaavan nuohoojan toimesta tarkastettu ennen niiden
ensimmaista kayttoonottoa. Ammatillisen patevyyden omaavan nuohoojan toimesta tehtavéan nuo-
houksen valin tulisi mielestamme olla saanndllinen. Nuohouksen yhteydessa nuohooja voisi neuvoa
savupiipun ja tulisijan kayttdon seké huoltoon, kuten saannolliseen nuohoukseen ja puhdistukseen,
liittyvissa ja muissa paloa ennaltaehkaisevissa seka tulisijan suunniteltua toimintaa edistavisséa
asioissa.

Pohjois-Karjalan pelastuslaitos, 30.5.2017
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Riskienhallintap&allikkd Tommi Mukkala

Pykélassa 13 limanvaihtolaitteiden huoltovalia ei ole tarkasti maaritelty, lain mukaan
iimanvaihtokanavat ja laitteet on huollettava ja puhdistettava siten, etta niista ei aiheudu
tulipalonvaaraa. Maaritelma on tulkinnanvarainen ja vaikea todentaa niin, etta pelastusviranomainen
voisi esimerkiksi maarata laitteiston puhdistettavaksi. Tulkinnat huollon ja puhdistuksen tarpeesta
ovat tarkastaja- ja kayttajakohtaisia jolloin yndenmukaisuus ja tasapuolisuus eivat valttamaéatta
toteudu.

Talla hetkella ei ole olemassa tarkempia saanndksia ilmanvaihtolaitteiden huollon ja puhdistuksen
maaravaleista(asetus 802/2001 kumottu 2006).

Ehdotetaan, ettd ilmanvaihtokanavien ja -laitteiden kayttotapakohtaiset maaravalit annetaan
erilliselld asetuksella tai maaravalit lisataan lakiin.

Pykalassa 13a kohdassa 3:"tikkaat, kattokulkutien osat ja katon turvavarusteet pidetaan sellaisessa
kunnossa...” voidaan tulkita, ettd vain olemassa olevat tikkaat, kattokulkutiet — ja varusteet tulee olla
kunnossa. Tulkinta aiheuttaa epaselvyyksia voidaanko korjausméaarayksia antaa nuohoustyolle
tarpeellisten kattoturvalaitteiden hankkimisesta, mikali sellaisia kiinteistdssa ei ole ollenkaan.
Ehdotetaan tekstiin muutosta: Nuohottavassa kiinteistosséa tulee olla tikkaat, kattokulkutiet ja katon
turvavarusteet jotka pidetdén sellaisessa kunnossa, ettd nuohoustyo voidaan suorittaa turvallisesti.
Tekstimuutos mahdollistaisi pelastusviranomaiselle toimivallan maaraté puuttuvat tikkaat,
kattokulkutiet ja varusteet asennettavaksi. Teksti tulisi muuttaa vastaavaksi myds 1058/Uhkasakko
ja teettdmisuhka- pykalaan.

Pohjois-Suomen 30.5.2017
aluehallintovirasto/pelastustoimi ja
varautuminen

Asunto-osakeyhtiossa yhtion, osakkeenomistajan ja haltijan vastuut eivat ole selvia (esim.
rivitaloasuntoon lisa-/muutostydlla rakennettu hormi ja tulisija)

Lapin liitto/ Lapin pelastuslaitos, 29.5.2017
Pelastuslautakunta 11.05.2017/ § 31

Alueilla, joissa kilpailua on paljon ja nuohousmarkkinat seka hintakilpailu saadaan hyvin toimimaan,
asiakas pystyy valinnoillaan vaikuttamaan hinnan ja palvelun laadun kehittymiseen. Harvaan
asutuilla alueilla nuohousmarkkinoita ja hintakilpailukykyé ei saada toimimaan toivotulla tavalla ja
nuohoojien sekéa rakennuksien omistajien yhteistydon merkitys tulee kasvamaan.

Voimassa oleva pelastuslaki 61 § velvoittaa nuohoojan ilmoittamaan nuohoustyon yhteydessa
havaitsemistaan tulipalojen vaaraa aiheuttavista vioista ja puutteista kiinteiston edustajan lisaksi
pelastuslaitokselle. Esityksessa viat ilmoitetaan nuohoustodistuksessa vain kiinteiston omistajalle.
Piirinuohousjarjestelméssa pelastuslaitokset ovat valvoneet nuohoussopimusten toteutumista.
Pelastuslaitokset ovat jarjestaneet vuosittain tapaamisen alueensa nuohoojien kanssa.
Tapaamisessa on kayty nuohousalan ajankohtaisten asioitten lisaksi l&pi asuinrakennuksen riskien
kehittymisen seurantaan liittyvid asioita.

Riskit tulevat lisaantymaan rakennuksissa, joissa omistajat eivat kykene huolehtimaan siita, etta
tulisijat ja savuhormit pidetdén sellaisessa kunnossa, etta niitd voidaan kayttaa turvallisesti.
Valvontatytén kohdentaminen riskiperusteisesti asuinrakennuksiin, joissa omistajat eivat kykene
huolehtimaan asioista vaikeutuu, koska nuohoojien kautta saatu yhteys kohteisiin katoaa.
Omakotitalojen valvonta tehdaan omavalvontana ja liséksi teemoittain, pyydettdessa seka erityisen
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syyn johdosta.

Suorsa Antti, Nuohoojamestari 28.5.2017

Olen todella huolissani ehdotuksesta nuohousvalin pidentamiseksi. Paloturvallisuus heikkenisi ja
tulisijojen paastot kasvaisivat.

Oulu-Koillismaan pelastuslaitos 22.5.2017

Yleisperustelut

Kohdat 3.2 ja 3.3, Vaikutukset palvelujen saatavuuteen ja Vaikutukset yrityksiin

Kohdassa 3.2 ja 3.3 olisi hyva kasitella nuohousvélin muuttumisen vaikutusta nuohouksen
tyollistavyyteen. Lakiehdotus aiheuttaa nykymuodossaan sen, etta valtaosassa kiinteistdja nykyinen
vuosittainen nuohous vaihtuu tehtavaksi kerran kolmessa vuodessa. Osa kiinteistbnomistajista
saattaa nuohouttaa tulisijat ja hormit jatkossakin vuosittain, mutta oletettavasti valtaosa nuohouttaa
lainsdadanndn vahimmaisvaatimusten mukaisesti. Nuohouksen tyéllistavyyden vaheneminen voi
johtaa siihen, etta nykyisia palveluntuottajia lopettaa. Alan vapautuminen tuo todennakdisesti uusia,
mutta korvaako se poistumaa alueellisesti koko Suomessa?

Yleisperustelut

Kohta 3.4, Ymparistévaikutukset

Ymparistbvaikutuksissa on huomioitu vain varsinaisen nuohouksen vaikutus ympariston
kuormittumiseen. Pitaisikd huomioida myos piirinuohouksesta luopuminen, joka oletettavasti lisaa
ymparistovaikutuksia, kun yhden nuohousyrittgjan sdannéllinen nuohouspiirin kierto vaihtuu usean
nuohoojan ajeluun tydkohteiden peréssa.

Yleisperustelut

Kohta 3.6 Yhteiskunnalliset vaikutukset

Toisessa kappaleessa lienee virhe. Tekstin mukaan rakennuspaloista ja rakennuspalovaaroista
noin kolmasosa on nokipaloja. Tassa on ilmeisesti tarkoitettu sita, etta rakennuspaloista ja
rakennuspalovaaroista noin 15 % liittyy tulisijoihin ja savuhormeihin ja n&isté noin kolmasosa on
nokipaloja.

Lakiehdotuksen yksityiskohtaiset perustelut

59 §, Nuohouksen jarjestaminen

Lakiehdotuksessa esitetdan, ettd 59 § kumotaan kokonaisuudessaan. Samalla kumoutuisi myos
erikseen annettava mahdollisuus omatoimiseen nuohoukseen. Lakiehdotuksen mukaan
"Omatoimisen nuohouksen lupamenettelylle ei olisi enda tarvetta, kun rakennuksen omistaja ja
haltija saisi teettdd nuohouksen haluamallaan ammattitaitoisella nuohoojalla.”

Tasséa yhteydessa on huomioitava jollain tavalla harvaan asuttujen alueiden mahdolliset ongelmat
nuohouspalveluiden saatavuudessa. Lakisadateinen pakko ja tilanne, jossa palvelua ei saa tai saa
vain kalliilla hinnalla, on kiinteistén omistajille kohtuuton. Kyseinen tilanne voi asettaa myos
pelastusviranomaisen vaikeaan valikateen nuohouksen toteutumisen valvojana.

Lakiehdotus

13 a §, Rakennusten nuohous

Esitamme, ettd 13 a 8:n toista ja kolmatta kappaletta taydennetddn sanalla "hormeineen”
seuraavasti:
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Kiinte&lla polttoaineella toimiva tulisija hormeineen on nuohottava vahintaan...
Muut tulisijat hormeineen on nuohottava niiden kayttdaste ja rakenne...

Lakiehdotuksen 60 8:ss& on huomioitu seka tulisijat etta savuhormit. Selkeyden vuoksi savuhormit
on hyva mainita myds 13 a §:ssa.

Keski-Suomen piirinuohoojat ry 18.5.2017

Nykyistd nuohousjarjetelmaa on kehitettéava jatkossa eiké suinkaan heikennettava.
Nuohousluettelon yllapito on sdilytettava uudessa lakiehdotuksessa.

Ehdotuksemme on etta lisa-ja erikoiskoulutuksen turvaaminen alalla on taattava. Koulutuksen
aikainen ammattiin oppiminen on suoritettava tutkinnon suorittaneen mentorin ohjauksessa.
Pyydamme ensisijaisesti kayttamaan painoarvona asiantuntija arvioita. S&dannolliseti suoritetusta
nuohouksesta aiempien kokemusten perusteella saavutettua turvallisuustasoa ja hyotya ei pida
heikentaa.

Suomi on erés pohjoisen Euroopan kylmimpia maita asua ja lammitystarve on erittain suuri.
Jatkossa bioenergian kayttd ja sen hydédyntaminen lisdantyy. Tulisiojen kayttoturvallisuus ei saa
kérsia tulevissa paatoksissa eikd nuohousalaa pida romuttaa vaan kehittaa vastaamaan tulevia
haasteita.

Kuluttajaliitto — Konsumentférbundet ry  18.5.2017

Ei kommentoitavaa.

Lehtinen John 17.5.2017

Paloturvallisuutta tdma esitys ei edista. Se havaitaan n. 5-10 vuoden paasta.

Ukkostroikka, Makkonen Antti 17.5.2017

Niemi Arto, Nuohooja, Nurmijarvi 14.5.2017

Nuohouksen hintas&éantelen loppuminen tulee nostamaan harvaan asutuilla alueilla nuohouksen
hintaa. Kilpailun puuttuessa alueella, voi nuohooja laskuttaa tydstaan taysin mielensa mukaan.
Hinnat saattavat nousta moninkertaiseksi nykyisesta.

Rakennustarkastusyhdistys RTY ry 10.5.2017

Kiinnitimme huomiota seuraaviin seikkohin:
Ehdotus 13 a §:

"---Kiintealla polttoaineella toimiva tulisija on nuohottava vahintaan kerran vuodessa, jos tulisija on
rakennuksen paaasiallinen lammitystapa ja rakennusta kaytetdaan yli nelja kuukautta vuodessa.
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Myds raskasoéljylla tai useammalla polttoaineella toimiva tulisija on nuohottava vahintaan kerran
vuodessa.

Muut tulisijat on nuohottava niiden kayttoaste ja rakenne seka kaytetty polttoaine huomioon ottaen
tarpeen mukaan, kuitenkin vahintdan kolmen vuoden valein.

Kayttamatonta tulisijaa ja savuhormia ei tarvitse nuohota. Kolme vuotta kayttamatta ollut tulisija ja
savuhormi on nuohottava ennen kayttbonottoa.”

. Pitaisiko lukea: "---Kiintealla polttoaineella toimiva tulisija hormeineen on nuohottava---"

. Muiden kuin paaasiallisena lammityslahteené kaytettavien tulisijojen nuohoustarpeen
harkinta ja& rakennuksen omistajalle. Kuinka usein tulee nuohota varaava takka hormeineen, jos
takkaa kaytetdan lammityskautena paivittain? Ehdotuksen mukaan kolmen vuoden valein olisi
rittdva. Saavutetaanko silloin riittava paloturvallisuus, vai olisiko tarpeen, ettd myds tallaiselle
tulisijalle maaritettaisiin laissa yhden vuoden nuohousvali?

Nuohooja on asiantuntija, joka kay lain edellyttamana kohteessa 1- 3 vuoden vélein. Nuohooja on
ainut asiantuntija, joka kay pientalokohteissa lain velvoittamana. Nuohoojalla on mahdollisuus ja
velvollisuus puuttua havaitsemiinsa epékohtiin. Olisiko tarkoituksenmukaista, ettéd nuohoojan
asiantuntemuksen kayttda vahvistettaisiin ja nuohoojan rakennuksessa tekemaa tarkastusta
hyddyntd& paremmin? Esimerkiksi:

. Lakiehdotuksessa on poistettu nuohousluettelon yllapitamista koskeva pykéla (62 8).
Savuhormien aiheuttama suuri tulipalomaaré huomioiden; olisiko tarkoituksenmukaista luoda
nuohousrekisteri viranomaistyoté ja nuohousvelvollisuuden automaattista muistuttamista varten (vrt.
esimerkiksi autojen katsastusmuistutukset)? Rekisteri antaisi myos rakennusvalvonnalla paremmat
ohjausmahdollisuudet esimerkiksi rakennuksen korjaus- ja muutostoiden yhteydessa.

. Lakiehdotuksessa on poistettu nykyisessa laissa oleva ilmoitusvelvollisuus
pelastusviranomaiselle, mikali nuohooja havaitsee vikoja tai puutteita, joista voi aiheutua tulipalon
vaara. Olisiko nuohoojalla oltava oikeus asettaa tulisija ja savuhormi kayttokieltoon kunnes
tarvittavat korjaukset on tehty ja nuohoukseen liittyvat tarkastukset on uudelleen suoritettu (kuten
autokatsastuksessa)? Kayttokiellot ja korjauskehotukset nakyisivat nuohousrekisterissa?

. Voisiko nuohooja tarkastaa myds palovaroittimien vaatimustenmukaisuuden?
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Sisaministerion kirjaamon kautta tulleet lausunnot (7 kpl)

Lausunto luonnoksesta hallituksen esitykseksi pelastuslain muuttamisesta
(nuohous)

Viite: Lausuntopyynt6 20.04.2017

Lausunto esityksen kohtaan “Nuohoojan kelpoisuusvaatimus™, jossa ehdotetaan
nuohousyrityksena toimimiselle saadetyksi vaatimukseksi nykyinen
ammattitutkintovaatimus:

Talld hetkelld Suomessa toimii vield nuohoojia, jotka ovat valmistuneet ammattiinsa ennen
nykyistd nuohoojakoulutusta ja joilta ndin puuttuu tdydellinen ammattitutkinto. Heilld on
kuitenkin ammatillinen pohjakoulutus ja erilaista ammatillista tdydennyskoulutusta.
Hallituksen esityksessi on unohdettu timd ammattilaisten joukko, joka lakimuutoksen
ldpimenemisen myotd menettdisi oikeutensa tommia nuohoojayrittdjma. Nailld nuohoojilla on
takanaan vuosikymmenten mittainen tydura ja edessdin yleensd endd muutama tyovuosi.
Esitdn, ettd pelastuslain muutoksessa, joka muilta kohdiltaan on perusteltu, otetaan huomioon
ndiden nuohoojien pitkd ura alan ammattilaisina eikd lakimuutoksella oteta pois heidan
oikeuttaan tehdd tyotddn. "Nuohoojan kelpoisuusvaatimus™ -kohtaan on siis lisdttivad
maininta kauan alalla olleiden ja aiemmin ammattipatevyytensd hankkineiden
nuohoojayrittdjien oikeudesta toimia ammatissaan ilman nykyistd ammattitutkintoa. Jo
yrittdjyyden perustuslain suoja (Perustuslaki 18.1.§) turvaa jokaiselle oikeuden hankkia
toimeentulonsa valitsemallaan ty611d, ammatilla ja elinkeinolla.

Aulis Heiskanen
Nuohoojayrittdjd
Pahvitehtaantie 3
81200 Eno
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LAUSUNTO
12.6.2017
Sis3asianministerio

Pelastusosasto

Viite: lausuntopyyntd luonnoksesta hallituksen esitykseksi pelastuslain muuttamisesta (nuohous)

LAUSUNTO PELASTUSLAIN MUUTTAMISESTA NUOHOUKSEN OSALTA

Sis3asianministeri on pyytanyt lausuntoa pelastuslain muuttamisesta. Jokilaaksojen pelastuslaitoson
tutustunut toimitettuun sineistoon ja haluamme todeta seuraavaa.

Kuka tai mika tulee olemaan valvova taho, mikali havaitaan laiminlyontej3a nuohouksessa tai asiakkaan
puolelta nuohousta ei paasta tekemaan jostain syysta. Mika on valvova taho?

Toteutuuko tasapuolisuus eli suoritetaanko kaikkialla nuohousta ja mill3 hinnalla, ettd se on jokaiselle
kiinteiston omistajalle tai haltialle mahdollista? Miten puolestaan taataan, ettd harvaan asutulla alueella
nuohoustoimintaa tehd3an? Mik3 taho maarittelee hinnan?

Mika tulee olemaa tulevan mazkuntahallinnon rooli nuohouksen tass3 uudistuksessa?

Onko nuohoojasta tulossa viranomainen, silld luonnokseen on kirjattu oikeus antaa korjausmaarayksia.

Pyydamme kohteliaimmin huomioimaan tana esittamamme asiat jatkotyoskentelyssd muutoksen osalta.

JARMO MYLLYMAKI JARMO HAAPANEN
Jarmo Myllymaki Jarmo Haapanen
Riskienhallintapaallikko Pelastusjohtaja

www jokipelastus fi
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Pelastusopiston lausunto PelLain uudistaminen nuohous 2017

Lausuntopyyntonne SM 007:00/2016
Lausuntopyynto luonnoksesta hallituksen esitykseksi pelastuslain muuttamisesta
(nuohous)

Sisaministerid on pyytanyt Pelastusopistolta lausuntoa luonnoksesta hallituksen
esitykseksi pelastuslain muuttamisesta nuohouksen jarjestamisen ja vastuiden osalta.

Pelastusopisto kiittaa sisaministeriéta mahdollisuudesta lausua luonnoksesta.

Pelastusopiston onnettomuuksien ehkaisyn tiimin opettajat ovat olleet mukana
kommentoimassa asian valmistelussa jo esiselvitysvaiheiden aikana.

Yleiset huomiot muutoksesta

Pelastusopisto ei pida ehdotettua muutosta nuohouksen jarjestamisesta kaikilta osin
hyvana.

Nuohouksen avaaminen avoimeksi, taysin kilpailtavaksi yritystoiminnaksi ja
nuohouksen hinnoittelun saatelyn poistaminen voivat vaikuttaa jatkossa
nuohouspalvelujen saatavuuteen ja hintatasoon varsinkin haja-asutusalueilla. Riskina
on, etta vapailla markkinoilla nuohouspalvelujen tarjonta keskittyy taajamiin ja haja-
asutusalueilla nuohoojien saatavuus heikkenee ja nuohouksen hintataso voi nousta
voimakkaastikin nykyiseen verrattuna.

Lisaksi kiinteistdjen omistajien velvoitteiden, nuohouksen ja nuohoustoiminnan
valvonnan mahdollisuudet heikkenevat pelastusviranomaisen kannalta verrattuna
nykyiseen piirinuohousjarjestelmaan, jossa piirinuohoojat ovat toimineet osana
pelastusviranomaisen valvontajarjestelmaa turvallisuuden tarkkailijoina kiinteistdissa.
Nuohoojat ovat lisaksi ilmoittaneet tdhan saakka nuohoustyon yhteydessa
havaitsemistaan vakavista vioista ja puutteista pelastusviranomaiselle. Tama velvoite
tulee sailyttaa jatkossakin.

Esitetylld muutoksella kiinteiston omistajien nuohouksesta huolehtimisvelvoitteen
valvonta jaisi pelkastaan kiinteistdjen omavalvonnan varaan. Pelastusopiston mielesta
muutoksessa on saadettava edelleen myds vapailla markkinoilla toimivien nuohoojien
velvoitteesta yllapitaa tietoja/nuohousrekisterid nuohoamistaan kohteista nykyisen
pelastuslain kaltaisesti, jotta pelastusviranomainen voi tarvittaessa tarkastaa
kiinteistdjen nuohoustilanteen nuohoajilta. Lisaksi em. nuohoojien ilmoitusvelvoite
vakavista vioista tulee edelleen sailyttaa nykyisen, voimassa olevan pelastuslain
kaltaisena.

Pelastusopisto Puhelin (vaihde) www.pelastusopisto.fi
PL 1122 (Hulkontie 83) 0295450 201
70821 Kuopio
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Yksityiskohtaisia kommentteja lakimuutosesityksesta

Seuraavaan on koottu Pelastusopiston havaintoja ja yksityiskohtaisia kommentteja
lakimuutosesitykseen.

Kunkin pykalan kohdalla kerrotaan lyhyesti, mita ja miksi pitdisi muuttaa tai korjata.
Lisatietoja antaa vanhempi opettaja Jani Jamsa.

13 a § Rakennusten nuohous

Onko tarkoituksella lievennetty nuohousvalia puulammitteiselta tulisijalta, joka ei ole
paaasiallinen lammitystapa, nykyisestd 1/a tasoon “tarpeen mukaan”? esim.
saunankiuas, leivinuuni tai takka kiinteistdssa, joka on esim. kaukolammaéssa tai jossa
ko. tulisija on lisdlamménlahteena? Ja tuleeko molempien ehtojen “on rakennuksen
paaasiallinen lammitystapa” ja “rakennusta kaytetaan yli nelja kuukautta vuodessa”
tayttya yhta aikaa, jotta kerran vuodessa nuohousvelvoite olisi voimassa?

Pelastusopiston mielesta tama heikentaa kiinteistojen turvallisuustasoa nykyiseen
verrattuna, jos esimerkiksi puuldmmitteista saunan kiuasta tai edelld kuvatun kaltaista
lisalammitystulisijaa ei jatkossa ole pakollista nuohota kerran vuodessa.

Vahintaan pitdisi saataa niin, etta nuohoojan tulee nuohoustodistuksessaan ilmoittaa
kiinteiston omistajalle tulisijan kayton perusteella vaatima seuraava nuohousvili ja -
ajankohta, jota sitten tulee noudattaa.

61 § Nuohoustodistus

Nuohoustodistuksen sisaltoon tulee lisata tuo em. pykalan kommenteissa mainittu
nuohoojan velvollisuus ilmoittaa kiinteiston omistajalle tulisijan kayton perusteella
vaatima seuraava nuohousvali ja -ajankohta, jota sitten tulee noudattaa.

Nykyisen pelastuslain 61 §:n kaltainen nuohoojan ilmoitusvelvollisuus
pelastusviranomaiselle nuohous-tydn yhteydessa havaitsemistaan vakavammista
vioista ja puutteista tulee sailyttaa edelleen. Se tulee li-sata velvoitteena nuohoojille
tahan uuteen 61 §:3an. Nuohoojat ovat olleet osa pelastusviranomaisen
valvontajarjestelmaa kiinteistojen turvallisuuden tarkkailijoina, ja tdman vioista
ilmoittamisvelvoitteen poistaminen heikentaisi turvallisuustasoa ja
pelastusviranomaisen valvonnan mahdollisuuksia.

Poistettava 62 § Nuohousluettelo
Nykyisen pelastuslain 62 § nuohoojan yllapidettavaksi saddetysta nuohousluettelosta
ehdotetaan poistettavaksi.

Esitetylld muutoksella kiinteistén omistajien nuohouksesta huolehtimisvelvoitteen
valvonta jaisi pelkastaan kiinteistdjen omavalvonnan varaan. Pelastusopiston mielesta
muutoksessa on saadettava edelleen myds vapailla markkinoilla toimivien nuohoojien
velvoitteesta yllapitaa tietoja/nuohousrekisterid nuohoamistaan kohteista nykyisen
pelastuslain kaltaisesti, jotta pelastusviranomainen voi tarvittaessa tarkastaa
kiinteistéjen nuohoustilanteen nuohoajilta.
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63 § Nuohoojan kelpoisuus
On hyva, etta nuohoojan kelpoisuusvaatimus on lakimuutosesityksessa edelleen

sailytetty.

Tahan pykalaan tulisi kuitenkin lisatd myos vaatimus nuohoojalle tarvittaessa osoittaa
patevyytensa asiakkaalle. Nyt, kun nuohouksen kilpailu vapautuu, tulee asiakkaan
jollakin tavalla pystya tunnistamaan, ettd han asioi nimenomaan patevan nuohoojan
kanssa. Tahan saakka asia on varmistunut pelastuslaitoksen jarjestaman
nuohoustoiminnan kautta automaattisesti. Voisiko patevyyden osoittaa jatkossa
esimerkiksi patevyyskortilla jollakin tavalla? Mutta mika olisi se taho, joka tallaisen
kortin mydntaisi?

Lisaksi jatkossa kiinteiston omistajien tulee saada helposti tieto/listaus alueellaan
toimivista patevista nuohoojista, joilla on ammattitutkinto, jotta he voivat hakea
palveluja. Kuinka tdma pystytdaan hoitamaan jarkevasti? Voisiko esimerkiksi
Nuohousalan keskusliitto pitaa alueellisia rekistereja patevista nuohoojista myds
jatkossa? Entapa, jos nuohooja ei ole ko. liiton jasen?

Muita huomioita

Kuinka menetelldan jatkossa tilanteissa, joissa kiinteiston omistaja ei saakaan patevaa
nuohoojaa paikalle haja-asutusalueella tai se tulee kohtuuttoman kalliiksi? Voiko han
silloin nuohota itse tai hankkia nuohouksen "epapatevalla” nuohoojalla, vai kuinka
menetelldaan?

Jatkossa pienkiinteistojen omavalvontalomakkeilla tulee pelastuslaitosten painottaa
nuohousvelvoitteiden hoitamista koskevissa kohdissa, kuka nuohouksen on
suorittanut. Nain pelastusviranomainen pystyy varmistumaan, etta nuohouksen on
suorittanut pateva nuohooja ja pystytaan tarvittaessa varmistamaan nuohoojalta em.
62 §:n nuohousluettelovelvoitteen kautta, onko han ko. kiinteistéssa kaynyt. Tata asiaa
voisi tdsmentaa jo laissa, se voisi olla 13a §:n lisdvelvoitteena, etta kiinteiston
omistajan on ilmoitettava omavalvonnan yhteydess3a, kuka nuohouksen on suorittanut.

Rehtori Mervi Parviainen

Asiakirja on sahkoisesti allekirjoitettu asianhallintajarjestelmassa. Pelastusopisto
08.06.2017 klo 14:25. Allekirjoituksen oikeellisuuden voi todentaa kirjaamosta.
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Sisaministeri6lle

Lausunto luonnoksesta pelastuslain muuttamisesta

Maa- ja metsatalousministeri6 kiittad mahdollisuudesta lausua otsikon mukaisessa asiassa.

Maa- ja metsatalousministerio (MMM) kannattaa esitysta lakkauttaa piirimiohoojajérjestelmd.
MMM kannattaa myds ehdotusta sailyttaa rakennuksen omistajan ja haltijan velvoite huolehtia
nuohouksesta. Piirinuohousjarjestelmian kuuluvilla pelastustoimen jarjestamisvastuulla ja hin-
tasaantelylla on pyritty varmistamaan nuohouspalvelujen saatavuus myds haja-asutusalueilla ja
pitamaan seka nuohoojien ettd kiinteistdjen kustannukset kohtuullisina. Piirinuohouksesta huo-
limatta kiinteistojen omistajilla on paikoitellen ollut vaikeuksia nuohoojan saamisessa, eivatka
kiinteistgjen omistajat ja haltijat ole saaneet nuohousta saddetyin madravilein Nykyiselld nuo-
houspalvelujen saantelylla ei ole pystytty takaamaan nuohouksen kattavuutta, silla vuosittain
nuohotaan piirinuohousalueilla vain noin 70—90 % nuohottavista kiinteistdista.

Piirinuohouspalvelujen hankinnassa ei voida nykysaanndsten nmikaan kilpailla hinnalla, koska
alueen pelastustoimi paattaa nuohouksen hinnoitteluperusteet. Hankintalain mukaisessa kilpai-
luttamisessa on kaytetty hinnan sijasta laadullisia kriteerejd, kuten tydvilineet, kokemus nuo-
housalan yrittdjana toimimisesta, piirinuohoojakokemus, paivystyksen jarjestiminen ja numu
palvelutarjonta. Voimassa oleva jarjestely suosii jo alalla olevia suurempia yrityksia ja estad
uusien yrittajien alalle paasya. koska kiinteistojen omistajat ovat kaytanndssa sidottuja valittuun
nuohoojaan Piirinuohouksen kilpailutuksessa haviaminen on johtanut pienten yritysten toinu-
miseen isompien yritysten alihankkijoina. Usea yritys on my6s joutunut poistumaan kokonaan
nuohousalalta.

Esityksen mukaan nuohouksen sddnnéllisyyttd arvioitaisiin nykyista enemman tulisijan todelli-
sen nuohoustarpeen perusteella. Paasaantona olisi, etta nuohous on tehtava vahintaan kerran
vuodessa, jos rakennusta lammitetaan puulla, raskaséljylla tai useammalla polttoaineella. Puu-
lammitteisissa vapaa-ajan asunnoissa nuohousvali lyhentyisi kolmesta vuodesta vuoteen, jos
rakennusta kaytetadn kesdajan ulkopuolella (kiytetaan yli nelja kuukautta vuodessa). Muiden
tulisijojen nuohous perustuisi tarpeeseen. nmitta nuohous olisi kuitenkin tehtava vahintadn kol-
men vuoden valein. Esitys on kannatettava.

Esitysluonnoksessa ehdotetaan luovuttavaksi vikailmoitusten 1ahettamisesta pelastuslaitokselle.
Talla hetkelld nuohoojat ilmoittavat havaitsemistaan tulipalon vaaraa atheuttavista vioista seka
kiinteiston edustajalle efta pelastuslaitokselle. Nuohoojan vikailmoituksen saatuaan pelastuslai-
tos on lahettanyt kiinteistolle selvityspyynnon ja tarvittaessa laittanut tulisijan lammityskiel-
toon. Esitysluonnoksessa nykyistd menettelya ei pidetd enaa tarpeellisena, koska esityksen nm-
kaan oleellista on, ettd kiinteistd saa havainnoista tiedon ja ryhtyy tarvittaviin toimenpiteisiin.
Muutos vahentaisi sekd nuohousyritysten efta pelastusviranomaisten tehtavia ja hallinnollista
taakkaa. MMM toteaa, ettd pelastusviranomaisille tehtavasta ilmoituksesta luopumista olisi vie-
14 syyta harkita. Nuohouspalvelujen asiakkaista valtaosa on kotitalouksia, joilla ei valttamatta
ole edellytyksia itse arvioida,

A MAA- JA METSATALOUSMINISTERIO JORD- OCH SKOCSERUKSMINISTERIET A MINISTRY OF AGRICULTURE AND FORESTRY
« PL 30, 00023 VALTIONEUVOSTO (Helsinkd « PB 30, 00023 STATSRADET (Helsingfors) « PO Box 30, A-00023 COVERNMENT, Finland (Helsinki)
« puh. 0295 16 001 . faksi (09) 16054202 . tfn 0295 16 001 . fax (09) 160 54202 . tel. +358 0295 16 001 . fax +358 9 160 54202
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mika on tulisijan tai savuhormin kunto ja nuohoustarve ja mita nuohoojan ilmoitus tulisijan ja
savuhormin kunnosta tosiasiallisesti merkitsee. Selvasti viallinen tulisija ja savuhormi nmodos-
tavat merkittavan onnettomuusriskin ja tallaisissa tapauksissa olisi asiaa kokonaisuutena arvioi-
den tarkoituksenmukaista, etta nuohooja ilmoittaisi tulipalon vaaraa atheuttavista vioista myos
pelastusviranomaiselle.

Valmistelussa on ollut esilla myds fulisijarekisterin perustaminen. Tassa mallissa kiinteistot 1l-
moittaisivat rekisteriin tulisijansa seka tiedot tulisijoihin tehdyista muutoksista tai tulisijan kay-
tosta poistamisesta. Nuohoojat kirjaisivat rekisteriin tekemansa nuohousty6t ja antamansa nuo-
houstodistukset. Rekisterin perusteella pelastusviranomainen valvoisi nuohousvelvoitteiden
noudattamista. MMM yhtyy hallituksen esityksessa todettuun nikeniykseen ja toteaa, etta tu-
lisijojen rekisterdinti ei ole perusteltavissa paloturvallisuussyilla. Nuohousvelvoitetta ei ole tar-
vetta valvoa niin kattavasti, etta pelastusviranomaisen pitaisi tietad jokaisesta tulisijasta, milloin
se on nuohottu. MMM kuitenkin katsoo, ettd nuohouksen yhteydessa todetuista merkittavista
vioista olisi tarkoituksenmukaista ilmoittaa pelastusviranomaisille.

Kansliapaallikko Jaana Husu-Kallio

Hallitussihteeri Kyosti Helin
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Lausunto OKM/77/050/2017

13.06.2017

Sisaministerié

P126

00023 VALTIONEUVOSTO

Viite

Asia

SM007:00/2016

OKM:n lausunto luonnoksesta hallituksen esitykseksi pelastuslain
muuttamisesta (nuohous)

Opetus- ja kulttuuriministerié esittad lausuntonaan sisaministeriolle ehdotuksesta seu-
raavaa.

Ehdotuksen 63 §:ssa (Nuohoojan kelpoisuus) ehdotetaan, etta nuohoojalla sailytetaan
nykyinen vaatimus nuohoojan ammattitutkinnon suorittamisesta. Saatelyn tavoitteena
on varmistaa, etta nuohoojilla on riittava osaaminen nuohoustyén laadukkaaseen suo-
rittamiseen.

Ammatillisen koulutuksen tutkintorakenteeseen kuuluvista ammatillisista perustutkin-
noista, ammattitutkinnoista ja erikoisammattitutkinnoista saadetaan ammatillisen koulu-
tuksen tutkintorakenteesta annetulla opetus- ja kulttuuriministerion asetuksella (tutkin-
torakenneasetus) (835/2014).

Opetus- ja kulttuuriministerid on ammatillisen koulutuksen reformiin liittyen tehnyt am-
matillisen koulutuksen tutkintorakenteen uudistuksen yhteistyossa tydelaman kanssa.
Tutkintorakenteen uudistuksen lahtékohtana on ollut tyéelaman muutokseen vastaami-
nen ja yksildiden erilaistuvien ty6urien ja — tehtavien huomioon ottaminen tutkintoja ke-
hitettaessa. Lisaksi muutoksen lahtokohtana on ollut tutkintorakenteen selkeyttaminen
erityisesti ammatti- ja erikoisammattitutkintojen osalta, tutkintojen sisaisen joustavuu-
den lisadaminen ja yksilollisen suuntaamisen korostaminen, toisiaan lahella olevien tut-
kintojen synergiaetujen hyédyntaminen osaamisen kasvattamisessa seka tutkintojen
uudistumisen nopeuttaminen.

Uusi asetus tulee voimaan 1.8.2017 alkaen. Tassa tutkintorakenteen muutoksessa
nuohoojan ammattitutkinto tulee muuttumaan taloteknilkkan ammattitutkinnoksi 1.1.2019
alkaen. Nuohoojan ammattitutkinto sailyy tutkintorakenteessa 31.12.2018 saakka, jon-
ka jalkeen se poistuu tutkintorakenteesta. Asetuksen voimaan tullessa voimassa ollei-
den saanndsten mukaisia tutkintoja voitaisiin suorittaa 31.7.2020 asti. Opetushallitus
valmistelee uudet tutkinnon perusteet taloteknilkan ammattitutkintoon yhteistydssa tyo-
elaman kanssa.

Opetus- ja kulttuuriministerio Undervisnings- och kulturministeriet www.minedu.f
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OKM/77/050/2017 2(2)

Ehdotuksessa alueen pelastustoimelta poistettaisin  velvoite huolehtia nuo-
houspalvelujen jarjestamisesta alueella. Nuohoojan koulutus on padosin toteutettu op-
pisopimuskoulutuksena. Opetus- ja kulttuuriministerid kiinnittaa huomioita siihen, etta
esitysmuutokset eivat heikentaisi oppisopimuskoulutuspaikkojen saatavuutta ja nain
vaikeuttaisi alan tyovoiman saatavuutta tulevaisuudessa. Opetus- ja kulttuuriministerié
pitaa tarkeana tydelamayhteistyon kehittamisista alan koulutuksen saatavuuden ja laa-
dun turvaamisessa.

Muilta osin opetus- ja kulttuuriministeri6lla ei ole huomautettavaa esitykseen.

Ylijohtaja Mika Tammilehto

Opetusneuvos Jukka Lehtinen
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Tyd-jaelinkeinoministerit
Arbets- och néringsministeriet

Sisaministerié

Viite SM 007:00/2016

Lausunto
5.6.2017 TEM/865/03.01.08/2017

TEM:N LAUSUNTO LUONNOKSESTA HALLITUKSEN ESITYKSEKSI LAIKS| PELASTUSLAIN

MUUTTAMISESTA

YLEISTA

Sisaministerid on pyytanyt tyd- ja elinkeinoministerion lausuntoa luon-
noksesta hallituksen esitykseksi laiksi pelastusiain muuttamisesta. Tyo-
ja elinkeinoministerio esittda lausuntonaan seuraavan.

Esityksessad ehdotetaan muutettavaksi pelastuslaissa (379/2011) olevaa
nuohousta koskevaa sdéntelya.

Nykyisin alueen pelastustoimi paattda nuohouspalvelujen jarjestamises-
ta alueellaan. Alueen pelastustoimi voi jarjestda nuohouspalvelut joko
omana tydéna tai hankkia nuohouspalvelut tarjouskilpailun perusteella
muulta palvelujen tuottajalta, jolloin kysymyksessa on niin sanottu pii-
rinuohous. Vaihtoehtoina edelld mainituille on sopimusperusteinen nuo-
housjarjestelma, jossa rakennuksen omistaja tai haltija saa itse sopia
nuohouksesta palvelujen tuottajan kanssa. Myos tahan jarjestelmaan
siityminen edellyttaa alueen pelastustoimen tekemaa paatdsta.

Nuohouspalvelut jarjestetdan Suomessa paasaantoisesti piirinuohous-
jarjestelmalla. Piirinuohousjarjestelmassa alueen pelastustoimi valitsee
alueella toimivan nuohousyrityksen seka paattda nuohouksen hinnasta.
Asiakkaiden on pakko kadyttaa yksinomaan pelastustoimen valitsemaa
piirinuohoojaa, koska muut palvelujen tuottajat kuin piirinuohooja eivat
voi suorittaa nuohousta.

Nuohousalan yrittdjida on Suomessa noin 400, joista pelastuslaitoksilta
saatujen tietojen mukaan 335 toimii piirinuohousyrityksina. Esityksessa
todetaan, etta arvioiden mukaan joka toisella pelastuslaitoksen alueella
toimii ammattitutkinnon suorittaneita nuohoojia, jotka tarjoavat pii-
rinuohousjérjestelman ulkopuolisia nuohouspalveluja. Nama palveluntar-
joajat perustelevat toimintaansa silld, etta piirinuohous ei toimi kyseisella
alueella ja ettd he vastaavat nuohouspalvelujen kysyntdan. Niin sanot-
tua villia nuohousta koskevia oikeustapauksia on kasitelty tuomiois-
tuimissa kilpailumenettelyrikoksena ja markkinointirikoksena.

Osassa maata piirinuohousjérjestelmésta on luovuttu. Esityksen mukaan
kokemukset muun muassa Itad-Uudellamaalla ja Etela-Karjalassa ovat ol-
leet hyviad: nuohouspalveluita on ollut saatavilla riittévasti ja kohtuulli-
seen hintaan myds taajamien ulkopuolella.

Tyo- jaelinkeinoministerio « PL 32, 00023 Valtioncuvosto Arbets- och naringsministeriet « PB 32, 00023 Statsradet
Puhelin 029 516 001 « Faksi 09 1606 2160 * www.tem.fi Tin 029 516 001 « Fax 09 1606 2160 « www.tem.fi
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Esityksess3 alueen pelastustoimelta poistettaisiin velvoite huolehtia
nuohouspalvelujen jarjestadmisesta, minka seurauksena piirinuohousjar-
jestelmasta ja nuohouksen hintasaantelysta luovuttaisiin. Ty6- ja elin-
keinoministerié kannattaa ehdotusta. Nykyinen saantely rajoittaa alalla
toimivien yritysten toimintaa ja estaa asiakasta valitsemasta tydn suorit-
tajaa esimerkiksi nuohouksen hinnan, laadun tai asiakaspalvelun perus-
tella.

Lisdksi esityksess4 ehdotetaan, ettd nykyinen rakennuksen omistajan ja
haltijan velvoite huolehtia tulisijojen ja savuhormien nuohouksesta saily-
tetddn ennallaan. Nuohousvelvoitteen sailyttamista esityksessa perus-
tellaan paloturvallisuusnakdkulmasta. Ministerid kannattaa ehdotusta.

Esityksessa nuohoustyéts tekevalta vaadittaisiin voimassa olevan lain
tapaan nuohoojan ammattitutkinnon suorittamista. Ehdotuksen mukaan
séaantelyn tavoitteena on varmistaa, etta nuohoojilla on riittdva osaami-
nen nuohoustydn ladukkaaseen suorittamiseen. Myds tatd ehdotusta
ministerio pitaa kannatettavana.

Saannokset nuohoustydn sisélldsts ja nuohousvaleistd nostettaisiin si-
saministerion asetuksesta tarkennettuna lain tasolle. Voimassa olevan
lains44dannon mukaan nuohousvali maarittyy kaytetyn polttoaineen ja
kiinteiston kayttotarkoituksen eika todellisen nuohoustarpeen mukaan.
P44s4aantdinen nuohousvali on vuosi. Yksityisessé kaytdssa olevien va-
paa-ajan asuntojen ja saunojen nuohousvali on kuitenkin kolme vuotta.
Esityksessa nuohouksen saannollisyytta arvioidaan nykyista enemman
tulisijan todellisen nuohoustarpeen perusteella. Esityksen perustelujen
mukaan tdma yksinkertaistaisi ja selkeyttaisi sadntelysd seka korostaisi
rakennuksen omistajan ja haltijan vastuuta rakennuksen turvallisuudes-
ta.

YKSITTAISIA HUOMAUTUKSIA

Tyé- ja elinkeinoministerié kannattaa ldhtokohtaisesti 13 a §:44n otettuja
nuohousvelvoitteita ja nuohousvélia koskevia ehdotuksia. Ministerio
kiinnittaa kuitenkin huomiota siihen, ettd 13 a §:n 2 ja 3 momenttiin sisél-
tyvat saanndkset ovat epaselvid, koska kyseisissd sdannoksissd nuo-
housvelvoitteita ei suoranaisesti yksildidd kenellekaan. Saantelya tulee
t4lta osin selkeyttas. Nuohousvelvoitteiden selkeyttdminen on tarkeaa
myds 105 §:ss4 saddettyjen pakkokeinojen soveltamisen kannalta. Li-
saksi ministerié ehdottaa, ettd 13 a §:n 1 momentin 2 kohdassa oleva
viittaussaannds tarkennetaan koskemaan 60 §:84, jossa saadetaan
nuohoustydn sis&llosts, ja siirretadn 2 momentin 1 kohdaksi. Ministerié
ehdottaa myds, ettd 2 ja 3 momentin sdanndkset yhdistettaisiin samaan
2 momenttiin ja ettd 2 momentissa saadettaisiin ensiksi yhden vuoden
nuohousvalia koskevasta paasaannosta (2 kohta) ja vasta sen jdlkeen
vapaa-ajan asuntojen ja muiden nuohottavien kohteiden nuohousvalista
(3 ja 4 kohdat). Lisaksi ministerion mielesté esityksen jatkovalmistelussa
tulisi harkita, onko 13 a §:n 1 momentin johdantokappaleessa tarpeellis-
ta erikseen mainita "toiminnanharjoittaja”.

Tyd- ja elinkeinoministerié ehdottaa, ettd 13 a § muutettaisiin esimerkiksi
seuraavasti:

Rakennuksen omistajan, haltijan ja toiminnanharjoittajan on yleisten tilo-
jen ja koko rakennusta palvelevien jdrjestelyjen osalta sekd huoneiston
haltijan hallinnassaan olevien tilojen osalta huolehdittava siitd, etta:

Lausuntopalvelu. fi

162/166



3/4
Dnro

1) tulisijat ja savuhormit pidetdan sellaisessa kunnossa, etta niita voi-
daan kayttaa turvallisesti;

2) tikkaat, kattokulkutien osat ja katon turvavarusteet pidet44n sellaises-
sa kunnossa, ettd nuohoustyd voidaan suorittaa turvallisesti.
Rakennuksen omistajan, haltijan ja huoneiston haltijan on huolehdittava
siita, etta:

1) tulisijat ja savuhormit nuohotaan 60 §:ssé sédédetylld tavalla;

2) raskasoljylla tai useammalla polttoaineella toimiva tulisija savuhor-
meineen nuohotaan véhintadn kerran vuodessa;

3) kiinte&lld polttoaineella toimiva tulisija savuhormeineen nuohotaan
vahintaén kerran vuodessa, jos tulisija on rakennuksen paaasiallinen
lammitystapa ja rakennusta kéytetaan yli nelja kuukautta vuodessa;

4) muut kuin 2 ja 3 kohdassa saédetyt tulisijat savuhormeineen nuoho-
taan niiden kéyttdaste ja rakenne seké kéytetty polttoaine huomioon ot-
taen tarpeen mukaan, kuitenkin vahintdan kolmen vuoden vélein.
Kayttamatonta tulisijaa ja savuhormia ei tarvitse nuohota. Kolme vuotta
kadyttamatta ollut tulisija ja savuhormi on nuohottava ennen kayttéénot-
toa.

Tyd- ja elinkeinoministeri6 kiinnittda huomiota siihen, ettd 106 §:n 1
momentin 13 kohtaan sisaltyva rangaistussdannos on epaselva, koska
rangaistus kohdistetaan siihen, joka "laiminlyt 61 §:ss& saddetyn velvol-
lisuuden ilmoittaa nuohoustodistuksessa tulisijoissa ja savuhormeissa
havaitut viat tai puutteet”. Tallaista iimoitusvelvollisuutta ei 61 §:ss4 suo-
ranaisesti madritella yksildidysti kenellekdan. Ministerié ehdottaa, etta
61 §:n 2 momentti selkeytettaisiin esimerkiksi seuraavasti:

Jos nuohooja havaitsee tulisijoissa ja savuhormeissa vikoja tai puutteita,
hanen on liséksi ilmoitettava nuohoustodistuksessa tulisijojen ja savu-
hormien tarkastuksessa tekeménsa havainnot. Viat ja puutteet, joista voi
aiheutua tulipalon vaara, on yksilditdva nuohoustodistuksessa niin, etts
asiakas voi ryhtya tarvittaviin toimenpiteisiin.

Lakiehdotuksen 63 §:n mukaan "Nuohoustdita tekevalla tulee olla nuo-
hoojan ammattitutkinto™. Koska ehdotuksen tarkoituksena on, etta 60
§:ssa tarkoitettua nuohousty6t4 tekevalita vaaditaan nuohoojan ammatti-
tutkinto, ministerié ehdottaa, etta 683 § tasmennettdisiin seuraavasti:

Edelld 60 §:ssé4 tarkoitettua nuohoustyota tekevalla on oltava nuohoojan
ammattitutkinto.

Pekka Timonen
ylijohtaja

Tuomo Knuuti
Hallitusneuvos
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12.6.2017 ALR 2017/3002

Inrikesministeriet

Utlatande.fi

Hénvisning

SM 007:00/2016

Kontaktperson
Camilla Higglund

Arende

UTLATANDE OVER UTKASTET TILL
REGERINGENS PROPOSITION MED FORSLAG
TILL ANDRING AV RADDNINGSLAGEN
(SOTNING)

Alands landskapsregering har beretts tillfille att inkomma med utlétande
giillande regeringens proposition till riksdagen med forslag till @ndring av
rdddningslagen (sotning).

Lagfbrslaget innebir att riddningslagen #dndras sa att det lokala
riiddningsviisendet inte lingre ska ha skyldighet att sérja for
sotningstjénster inom sitt omrade. Prisregleringen foreslas ocksa
avskafTas och fri konkurrens ska rdda pa marknaden. Den nuvarande
skyldigheten for byggnadens égare att se till att sotningen utfors halls
kvar, men ska fortydligas. Kravet pd yrkesexamen for sotare findras inte.
Lagen avses att triida i kraft den 1 januari 2018.

Landskapsregeringens utldtande:
Allmint:

Alands landskapsregering konstaterar att enligt 18 § 6 p.
Sjilvstyrelselagen for Aland (1149/1991) tillhér brand- och
ridddningsviisendet landskapets lagstiftningsbehorighet.
Andringsforslaget beror inte dlindska forhallanden och forslaget
innehdller inte bestimmelser som star i strid med sjéilvstyrelselagen eller

annan landskapslagstiftning.
[\/L\

Minister Nina Fellman

TN

Cuoun (L‘.L_d(:-bqk —C
Jurist Camilla Hagglund

Postadress Telefon Telefax E-post

PB 1060 (018) 25000 (018) 19155 registrator@regeringen.ax
AX-22111 MARIEHAMN, Aland URL www.regeringen.ax
Titnstebrev bor stitllas till Alands landskapsregering, inte till enskild tjansteman
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Lausunnon antoivat

Aaltonen Rauno

Airas Taneli

Davidsson Marko
Elinkeinoelaman keskusliitto EK
Espoon Nuohous Oy
Etela-Savon Pelastuslaitos
Etela-Suomen aluehallintovirasto
Finanssiala ry

Gronfors Jani

Hagert Mika

Heiskanen Aulis

Helander Jarmo

Helminen Ari

Helsingin kaupungin pelastuslaitos
Hirvonen Mauri

Hamalainen Kari

[td-Suomen aluehallintovirasto, Pelastustoimi ja varautuminen -vastuualue

[ta-Uudenmaan pelastuslaitos
Jokilaaksojen pelastuslaitos
Jarvinen Kalle

Kalajoki Mikko

Kanta-Hameen pelastuslaitos
Keski-Suomen pelastuslaitos
Keski-Suomen piirinuohoojat ry
Keski-Uudenmaan pelastuslaitos
Kilpailu- ja kuluttajavirasto
Kondratjeff Kalevi

Kuhanen Mika

Kuitunen Petri

Kujanpaa Lauri

Kuluttajaliitto ry

Kaapa Vesa

Lapin liitto/ Lapin pelastuslaitos, Pelastuslautakunta
Laukkanen Ari

Lehtimaki Esko

Lehtimaki Jaakko

Lehtimaki Tapio

Lehtimaki Tomi

Lehtinen John

Lounais-Suomen aluehallintovirasto, Pelastustoimi ja varautuminen -vastuualue

Lujahormi Ky

Maa- ja metsatalousministerio
Miettunen Teppo

Naskali Tommi

Niemi Arto

Nissinen Tenho

NokiPirkka Oy

Nuohoojien yhdistys 86 r.
Nuohous limastointi Karjalainen Oy
Nuohous ja ilmastointi K. Sirén Oy
Nuohous Kipina

Nuohousalan Keskusliitto ry
Nuohouspalvelu Marko Kylanlahti
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Nuohouspalvelu Nokivex
Oikeusministerio, Lainvalmisteluosasto
Opetus- ja kulttuuriministerio

Orenius Mikaela

Oulu-Kaoillismaan pelastuslaitos
Pasanen Pasi

Pelastuslaitosten kumppanuusverkosto
Pelastusopisto

Pirkanmaan Nuohouspalvelu oy
Pirkanmaan pelastuslaitos

PK Puhdasilma Ky

Pohjanmaan nuohoojat ry
Pohjanmaan pelastuslaitos
Pohjois-Karjalan pelastuslaitos
Pohjois-Savon pelastuslaitos

Pohjois-Suomen aluehallintovirasto/pelastustoimi ja varautuminen

Paijat-Hameen Nuohoojat Ry
Paijat-Hameen pelastuslaitos
Rakennustarkastusyhdistys RTY ry
Rakennusteollisuus RT ry
RestaKoti Oy

Ruuskanen Susanna

Ryynanen Johanna

Rasanen Kim

Satakunnan Nuohoojat ry
Satakunnan pelastuslaitos
Saukko Markku

Sepponen Kai

Sepponen Paavo

Seppéanen Pasi

Suomen Kiinteistoliitto ry
Suomen Kuntaliitto ry

Suomen Omakatiliitto ry
Suomen Palopaallystoliitto ry
Suomen Pelastusalan Keskusjarjestd SPEK
Suomen Yrittdjat ry

Suorsa Antti

Suutarinen llpo

Tmi Juha Ahvenharju

Tmi Karri Angeli

Tuomi Juha

Turvallisuus- ja kemikaalivirasto Tukes
Ty0- ja elinkeinoministerio
Ukkostroikka
Valtiovarainministerit
Varsinais-Suomen pelastuslaitos
Virranta Jouni

Ympaéristoministerid, Rakennetun ympaéristbn osasto

Alands landskapsregering
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