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Edunvalvontalainsadadannon ajantasaistamisen jatkohanke; tyéryhman
mietinto

Sosiaali- ja terveydenhuollon asioiden hoitamiseen liittyvan edunvalvojan ja
edunvalvontavaltuutetun tehtavan tallentaminen holhousasioiden rekisteriin

Lausuntonne ehdotetuista sddnnoksista?

Karajaoikeuksissa on ajoittain vireilld asioita, joissa asianosaisen edunvalvonnan ja/tai voimassa
olevan edunvalvontavaltuutuksen laajuutta ja sisaltoa tulee selvittaa rekisterimerkintaa laajemmin.
Rekisterimerkintjen laajentuminen henkil6d koskeviin asioihin arviomuistiossa mainituin tavoin
osaltaan selkeyttaa edunvalvonnan/edunvalvontavaltuutuksen laajuuden selvittamista.

Edunvalvontavaltuutetun esteellisyysperusteiden valjentaminen
Lausuntonne ehdotetusta saannoksesta?

Arviomuistiossa esteellisyyssaannosta (edunvalvontavaltuutuksesta annetun lain 17 §) koskevissa
perusteluissa (kohta 7.2) on todettu, ettd mahdollisuus poiketa valtakirjan maarayksilla tiettyjen
sukulaisuussuhteiden mukaan maaraytyvista esteellisyysperusteista koskee vain valtuutetun tekemia
oikeustoimia. Edelleen arviomuistiossa on todettu, etta valtuutetun oikeus edustaa valtuuttajaa
esimerkiksi hallintoasiassa ja oikeudenkdynnissa maaraytyy siten sukulaisuussuhteen osalta pykalan
1 momentissa saadettyjen perusteiden mukaisesti.

Edelld arviomuistiossa mainitun perusteella on paateltavissa, ettei valtuutettu voisi
edunvalvontavaltakirjassa poiketa sukulaisuussuhteiden mukaan maaraytyvista
esteellisyysperusteista valtuutettua mahdollisesti koskevien oikeudenkadyntien osalta, vaan
esteellisyysarviointi tapahtuisi edelleen oikeudenkdyntien osalta ensisijaisesti pykdlan 1 momentin
perusteella.

Edelld mainittu huomioiden esteellisyyssaanndsten uudistamisella ei olisi suoranaista vaikutusta
kardjaoikeuksissa kasiteltaviin asioihin, eikd mainitulla uudistuksella olisi myoskaan vaikutusta
asianosaisten edustamiseen liittyvaan esteellisyysarviointiin oikeudenkdynneissa.
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Padasialliset vaikutukset (mietinnon luku 4.2)
Onko teilld taydennettavaa ehdotuksen vaikutusarviointeihin, esim. oman organisaationne kannalta?

Helsingin karadjaoikeudella ei ole taydennettavaa arviomuistion jaksossa 4.2.1.4 mainittuihin
vaikutuksiin.

Vaihtoehdot ja niiden vaikutukset (mietinnon luku 5.1)

Ndkemyksenne luvussa 5.1 esitetystd, erityisesti tyoryhman pohtimista malleista siihen, miten laillisen
edustajan tiedonsaantioikeutta voitaisiin harkita laajennettavaksi sosiaali- ja terveysministerién alaan
kuuluvassa lainsdadannossa (luku 5.1.3)?

Ei lausuttavaa.

Muuta

Onko teilld muuta lausuttavaa tyéryhman ehdotukseen liittyen, esimerkiksi jaksoon 2.3 (eraat perinnosta
luopumista koskevat tilanteet)?

Ei lausuttavaa.
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