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LAUSUNTO VAKUUTUSOIKEUDEN TOIMINNAN KEHITTAMINEN
TYORYHMAMIETINTOON

ALKUTILANNE

Vakuutusoikeus ei ole nauttinut kansalaisten ja suuren joukon luottamusta ainakaan
lahivuosikymmeniin, Vanhempi ikipolvi muistaa Paasilinnan vakuutusasioita kisittelevan kohu tv-
ohjelman ja kun se esitettiin miltei 30 vuotta myShemmin, niin seké yleisénosastoissa, ettd monissa
muissa piireissi keskusteltiin siitd etteiké mikaén ole kehittynyt néiden vuosien aikana
vakuutusoikeusjirjestelmassd. Tama oli kohu tv-ohjelma ja faktaa saimme lukea syyskuussa 2003,
kun oikeusministerién silloinen johtava tutkija Maija Sakslin arvosteli kovin sanoin suomalaista
vakuutusoikeusjirjestelmaa. Silloinen oikeusministeri Johannes Koskinen lupasi pikaisia toimia,
jotta ongelmat saadaan korjattua.

Viisi vuotta kului ennen kuin oikeusministerié perusti tydryhméin pohtimaan vakuutusoikeuden
kehittimistd.

Hippokampus Tuki ry on antanut vertaistukea ja oikeudellista neuvontaa vuodesta 2004 pédasiassa
aivo- ja niskavammaisille. Viime aikoina meité on lahestyneet tosin muutkin ryhmit.
Aivovammojen osalta ndyttéé olevan enemmién kuin padsdanto, etta hoitavat moni-ammatilliset
tahot paityvit eri lopputuloksiin kuin mihin tulokseen paétyvit vakuutusyhtiéiden vakuutusladkarit
pelkkien papereiden perusteella.

Vakuutusoikeus on tihin asti noudattanut varsin tiukasti eri muutoksenhakulautakuntien paatoksia
ja suosituksia. Hippokampus Tuki ry teki vakuutusvalvontavirastolle selvityspyynndn erdén
lautakunnan jisenten sidonnaisuuksista vakuutuslaitoksiin. Selvitys osoitti selkeitd
sidonnaisuuksia/kaksoisrooli vahinkovakuutusyhti6ihin eraills lautakunnan keskeisilld jasenilla.
T4ama on yksi osoitus koko vakuutusoikeusjrjestelmén sidonnaisuuksien suosta ja hyvéveli -
verkostoista vai pitisikd nykyisin todeta maan tavasta.

Mietinnén valmistuttua oikeusministeri Braxin lausunto julkisuudessa siité, ettd hoitavat lagkdrit
asettuvat usein potilaiden asianajaksi ja kirjoittavat lausuntoja jotta potilas saisi etuuksia oli isoa
osaa ladkirikuntaa kohtaan erittiin loukkaava. Valtaosassa tapauksissa on useamman hoitavan
lazkérin sekd muun terveydenhuollon ammattilaisen lausunnot, eiké yksikéan ladkari varmasti halua
tehdi potilaastaan sairaampaa kuin hén on. Braxin lausunto oli loukkaava myds vammautuneita ja
sairastuneita kohtaan. Tami leimasi suuren joukon suomalaisia tydtd vieroksuviksi elékkeelle
pyrkiviksi henkilsiksi ja heidén terveydelliset ongelmansa olivat oikeusministerin lausunnon
mukaan sivuseikka. Tami oikeusministerin esittima véite ei ole uusi, silld samaa mantraa on
hokeneet suomalaiset vakuutusyhti6t ja heiddn vakuutuslagkérinsd idt ja ajat.




Hippokampus Tuki ry:114 on télld hetkelli tyn alla useita vakuutusjuttuja jotka ovat kesténeet 12-
15 vuotta, eiki osassa niyti loppu olevan vield edes léhelld. Kun niihin juttuihin ja niiden
taustoihin tutustuu tarkemmin selvidd minkélaisia tragedioita ne ovat aiheuttaneet yksittdisille
ihmisille ja heidén perheilleen, niin jokainen ymmértéd, ettd niissi kyse on jo ihmisoikeusrikoksista.

Useissa tapauksissa vakuutusoikeus ei ole méérannyt vakuutusyhtididen korvattavaksi ladkkeitd
jotka kuuluvat sairauden tai tapaturman aiheuttamien vaivojen hoitoon. Perusteet ovat olleet todella
kevyet eli mm. se, etté lddke on alun perin kehitetty jonkin toisen sairauden hoitoon, Yhi
enenevissd maarin ladkkeilld on useita kayttdtarkoituksia, eikd ladkkeen alkuperdinen
kiyttotarkoitus tarkoita sitd etteikd laakkeita voisi kdyttia muiden sairauksien hoitoon.
Vakuutusyhtiot ovat tehneet néita paatdksid mm. tapauksissa joissa ladke on mainittu sairauden tai
vammojen kiypdhoito suosituksissa ndiden hoidossa kaytettavina laskkeind. Kaypahoito suositukset
ovat kansallisia hoito- ja kuntoutus —suosituksia. Hippokampus Tuki ry on ollut asian tiimoilta
yhteydessi vakuutusoikeuteen muutamaan otteeseen ja sieltd on pahoiteltu 1&hinnd ihmetelty ja
pahoiteltu tilannetta, mutta minkaanlaisiin konkreettisiin toimiin eivit ndma ole johtaneet.

Kaikille selvai lienee se, ettd miksi nyt tuli ajankohtaiseksi tarttua asiaan. Siihen on kaksi syytd
ensimmainen ja tirkein on Suomen jatkuvalla sy6t5lla saamat langettavat tuomiot Euroopan
Thmisoikeustuomioistuimelta ja toinen on lisdantynyt julkisuus.

TYORYHMAN KOKOONPANO

Mietinnén kokoonpanon jirkevyys mietityttanyt meitd kovasti. Valtaosa tySryhmin jdsenistd
tyéskentelee vakuutusoikeudessa ja kuten mietinndssa todetaan varsin yksiselitteisesti,
vakuutusoikeus henkildkuntineen on epéonnistunut tissd tydssa. Kasittelyajat eivit ole lyhentyneet,
avoimuus ei ole liséntynyt, mutta kansalaisten epéluottamus vakuutusoikeutta kohtaan ndyttaa
lisdAntyneen, ainakin jos mittarina kéytetdan jarjestdjen médrda jotka taistelevat suomalaisen
vakuutusoikeusjarjestelmin saattamiseksi sille tasolle jota linsimaalaiselta oikeusjdrjestelméltd
vaaditaan sekd mielenilmasuksien mariin joita on viime vuosina asian tiimoilta.

Hippokampus Tuki ry olisi odottanut, etté kokoonpanossa olisi ollut paremmin edustettuna
lainoppineita joilla ei ole sidonnaisuuksia vakuutusoikeuteen ja koska osa vakuutusasioista kuuluu
Sosiaali- ja Terveysministeri6lle, niin heidén edustuksensa olisi pitidnyt olla suurempi.

SUULLISTEN KASITTELYJEN LISAAMINEN?

Ainoa oikeudenmukainen tapa kasitelld asioita on suullisten kisittelyjen liséiminen. Talléin
osapuolten asianajajat joutuvat todistelemaan oikeudessa kantansa. Vaikka vakuutusoikeus on
toimeentuloturva-asioiden erityistuomioistuin, ei sitd voi verrata muihin erityistuomioistuimiin
kuten markkina-. patentti jne. istuimiin.

Vakuutusoikeudessa kisiteltivien juttujen mésrin vuoksi suullisten ksittelyjen maérén nostaminen
sille tasolle, etti kansalaisten oikeusturva toteutuu se ei ole kustannussyista realistista.

Hippokampus Tuki ry:n mielestd lakia on muutettava niin, etts jatkossa lakisddteisid
tapaturmavakuutusasioita on mahdollista kasitelld myos kirijaoikeudessa liikennevakuutusasioiden
tapaan. T4ll§in vakuutusoikeus voi keskitty toimeentulo-asioihin seké vakuutuksiin liittyvid
kuntoutus-, ladkitys- ja muita sosiaalipuolen asioita.




LAAKARIJASENTEN TOIMINTA, ASIANTUNTIJALAAKARIT JA AVOIMUUS

Hippokampus Tuki ry:n mielestd vakuutusoikeuden on luovuttava nykyisista
vakuutuslaskarijasenistd ja heidan tilallaan on kiytettiva sidonnaisuuksista vapaita laakareité.
Vakuutusoikeuden perusteluissa on vakuutetun saatava riittévit ja asialliset perusteet paatoksesta.

Vakuutusoikeuden valitessa asiantuntijaldakareitd on heidén kiinnitettdva erityistd huomiota heidan
sidonnaisuuksiin. Vakuutusalalla on vallinnut salamyhkdisyys vakuutuslidkireiden osalta ja heidan
nimi4én ei kaikki yhtiét ole suostuneet paljastamaan. Vakuutusjutuissa kdytettdvien
asiantuntijalaékarien nimi, erikoisala ja sidonnaisuudet on oltava julkisia. Tétd ja yleisen
oikeusturvan kannalta on merkittivi, ettd jatkossa Suomeen perustetaan julkinen
vakuutusligkarirekisteri.

»KENTTATUOMIOISTUIMET”

Mietinndssi esitetién useita eri malleja aina yhden jésenen ja asiantuntijajasenen kokoonpanoista
erilaisiin kokoonpanoihin.

Toteamme, ettd tilld vaarannettaisiin entisestiéin vakuutettujen oikeusturvaa kasittelyjen
kiirehtimiseksi. Taustalla on selkeésti EIT —peikko.

LOPUKSI

Hippokampus Tuki ry toteaa, ettd kovin vahén jai kiteen mietinndsté josta oli suuret odotukset.
Ty6ryhmamietintd ei ratkaise suomalaisen vakuutusoikeusjirjestelmén ongelmia ja muutosesitykset
ovat lahinnd kosmeettisia.
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