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Sotainvalidien Veljesliitto esittdd lausuntonaan esityksesti laiksi vakuutusoikeuslain muuttamisesta
seuraavaa:

Liikiirinlausuntojen hankkiminen

Myénteistd esityksessd on se, ettd istuntoon osallistumattomien lddkérien lausuntojen hankkimista
on tarkoitus lisdta.

Esityksen sivulla 23 maininta. ”Vakuutusoikeuden asiantuntijaldékérien lausunto pyydetiin
ehdotuksen mukaan asioissa, joissa esitetty ndyttd on ristiriitaista tai tulkinnanvaraista, ja joilla on
huomattavan suuri merkitys yksityiselle asianosaiselle. Edelleen vakuutusoikeuden
asiantuntijalddkérin lausunto pyydetdin asioissa, joissa on esitetty poikkeuksellisen laadukas, mutta
vakiintuneen korvauskdytdnnén vastainen selvitys. Asiantuntijalddkirin lausunto pyydetiin kaikissa
muissakin lddketieteellisissd asioissa, joissa voidaan arvioida oikeudenmukaisen oikeudenkdynnin
toteutumisen sitd edellyttdvén.”

Téssd yhteydessé tulee kiinnittds erityistd huomiota siihen, ettd monissa késittelemissiin asioissa
vakuutusoikeus on useimmiten korkein muutoksenhakuelin ja sen tehtdvinid on ohjata ensimméisen
asteen ratkaisijoiden ja alempien valituselinten toimintaa. Tillainen ohjaus vihentid turhia
valituksia ja siten sddstad kustannuksia. Téstd syystd perusteisiin, jolloin lausunto pyydetiin, tulisi
siséllyttdd maininta siitd, ettd asiantuntijalddkarin lausunto pyydetdin myés asiassa, jolla
korvauskédytidnnon kannalta on yleisempééd merkitystd. Tamén tulisi sisdltdd myds ne tilanteet,
jolloin perustellusti harkitaan nykyisen korvauskdytdnnén muuttamista esimerkiksi uusien
ladketieteellisten tutkimustulosten johdosta. Periaatelinjauksista tulisi tehokkaasti tiedottaa, jotta
muun muassa lddkérit, ensimmdéisen asteen ratkaisijat ja alemmat muutoksenhakuasteet tulisivat
niista tietoisiksi.

Kokoonpano sotilasvammalain mukaisia asioita Kiisiteltiiessi

Esityksessd ehdotetaan sivulla 31, ettd korvauksensaajien oloja tuntevat jasenet osallistuisivat
késittelyyn, kun on kyse siité, oikeuttaako ruumiinvamma, sairaus tai kuolema sotilasvammalain
(404/48) mukaiseen korvaukseen tai tukeen. Vastaavasti kuin ehdotetussa 11 §:ssd
sotilasvammalain asioita tuntevat jasenet osallistuisivat asiaryhmittdin enéé niihin asioihin, jotka
ovat oikeuskdytdnntn muodostumisen kannalta merkittévii ja joissa asiantuntijajdsenten
erityisasiatuntemus on valttiméatonta.

Esityksessd ei ole lainkaan kiinnitetty huomiota lakiin sotilasvammalain soveltamisalan
laajentamisesta (390/56). Olennainen on tdmén lain 7a §, sellaisena, kun se on 11.12.1987 annetussa
laissa (1013/87). Sen ensimmiisessd momentissa todetaan korvauskiytinnén muuttumiseen
vetoavan hakijan oikeuksista ”Jos korvaus on lainvoimaisesti evitty tai sitd on vihennetty 1 piivina
tammikuuta 1985 tai sen jidlkeen annetulla padtdkselld taikka asiassa on tehty tissid pykélissi



tarkoitettu pétds, voidaan asia hakemuksesta tutkia uudelleen aikaisintaan viiden vuoden kuluttua
siitd, kun asiassa viimeksi annettu p#tos on saanut lainvoiman.” Kayténnossé tdmén lain kohdan
mukaan kaikki hylkézvit ja osittaista korvausta tarkoittavat padtokset voidaan tutkia uudelleen
viiden vuoden vilein. Lisdksi Valtiokonttori on tulkinnut pykéldd laajentavasti siten, ettd
nimenomaista hakemusta ei tarvita, jos muusta aineistosta esimerkiksi ladkérintodistuksesta kdy
ilmi, ettd uudelleen kisittely on hakijan tahto.

Tavanomaisissa tapauksissa sotainvalidilla on runsaasti vammoja, joiden osalta oikeudenkédynnissa
on kysymys, oikeudesta korvaukseen. On usein tulkinnanvaraista kohdistuuko prosessi myos
tillaiseen vammaan.. Esimerkki tavanomaisesta tapauksesta selventdd, mistd on kysymys.

Valtiokonttorin vahinkonumerolla 15429/45 oli vuonna 1979 seuraavanlainen vahinkokuvaus:
Oikean alaraajan menetys reidestd, lannerangan kierous, oikean lonkan nivelrikko sekd niihin
liittyvind osaksi (1/2) korvattavina lannerankarikko, vasemman lonkan ja vasemman polven
nivelrikko sekd vasemman alaraajan verenkiertohdirio. Vahvistettu haitta-aste oli 80 prosenitia.
Tuolloin annetulla pditokselld evttiin korvaus kaularankarikosta, olkanivelen nivelrikosta. Jo
aiemmin oli evdtty korvaus verenpainetaudista (1975).

Vuonna 1995 hakijalta evdttiin korvaukset eturauhasen liikakasvusta ja virtsan pidcdtyskyvyn
heikkenemisestd.

Vionna 1997 kdsiteltiin yhtd aikaa hyldtyn elinkoron oikaisuvaatimuksen kanssa uudelleen oikeus
korvaukseen kaularankarikon ja olkanivelen nivelrikon osalta. Pddtokseksi tuli, ettei
korvauskdytinto ollut olennaisesti muuttunut. Myoskdcdn elinkorkoa ei oikaistu.

Vuonna 2000 kdsiteltiin uudelleen elinkoron hyldtyn oikaisuhakemuksen kanssa oikeus korvaukseen
puoliksi korvattavasta lannerankarikosta, vasemman polven nivelrikosta ja vasemman ragjan
nivelrikosta. Pdditokseksi tuli, ettei korvauskdytdnto ollut olennaisesti muuttunut.

Vuonna 2002 myénnettiin vammoihin liittyvind (1/2) korvaus vasemman nilkan rasituskivusta ja
haitta-aste oikaistiin 83 prosenitiin.

Vuonna 2004 hakijalle myonnettiin 2/3 osakorvaus rdjihdyspainevamman aiheuttamasta kuulon
heikkenemisestd ja oikaistiin haitta-aste 90 prosenttiin.

Vuonna 2008 hakija haki elinkoron oikaisua ja uudelleen korvausia kaularankarikosta. Saatuaan
hylkdcivin pdcitoksen hén valitti siiti vakuutusoikeuteen. Vakuutusoikeus hylkdsi valituksen
15.1.2009.

Edelld kerrottu sotainvalidi voi koska tahansa saada uudelleen kisittelyyn hylétyt verenpainetaudin,
eturauhasen liikakasvun, virtsan pidityskyvyn heikkenemisen seké olkanivelen nivelrikon.

Lisiksi hin voi hakea suurempaa korvausta osittain korvatuista rdjihdyspainevamman
aiheuttamasta kuulon heikkenemisesti, vasemman nilkan rasituskivusta, lannerankarikosta,
vasemman lonkan ja vasemman polven nivelrikoista sekd vasemman alaraajan verenkiertoh#iriosta.
Viiden vuoden miiriaika estiisi tilld hetkelld ainoastaan kaularankarikon uudelleenkésittelyn.

On otettava lisiksi huomioon, ettd Valtiokonttori voi tutkia asian uudelleenkésittelynd myds ilman
nimenomaista hakemusta, jos tahto uudelleenkésittelystd ilmenee muusta materiaalista esim.
lazkarintodistuksesta. Kdytinndssi on paljon tulkinnanvaraisia tilanteita, koska tutkiva lagkéri



esimerkkitapausta koskevassa lausunnossa suurella todennikoisyydelld ainakin jollain tavalla
kisittelee my6s osittain korvattuja ja hyldttyjd vammoja. Asiat voidaan varmuuden vuoksi késitelld
kahdessa eri kokoonpanossa, mutta sellaisella menettelylld tuskin tehostetaan toimintaa.

Valitusmiiiiri alenee luonnollisista syisti

Esityksen mukaan sotilasvamma-asioita vuonna 2003 saapuneista asioista oli vain 2,3 prosenttia.
Sotainvalidien keski-iin ollessa 88 vuotta on selvd, ettd timd asiaryhmd vihenee nopeasti sekd
poistuman etti sotainvalidien aktiviteetin vihenemisen vuoksi. Korvauksensaajien oloja tuntevat
jisenet ovat aiempaa tarpeellisempia, koska monilla sotainvalideilla ikddntymisestd johtuen on
aiempaa vaikeampi ilmaista tdsméllisesti tarkoitustaan.

Y114 kerrottu esimerkki osoitti, ettd oikeus korvaukseen ei ole riittdvin selked rajaus nykyisen
sotilasvammalainsdidinnén ollessa voimassa. Kyseessi ei ollut edes mikdédn dériesimerkki vaan
esimerkiksi sotavankeina olleilta sotainvalideilla on usein paljon laajempia mahdollisuuksia
suhteessa uudelleen késittelyyn.

Sotainvalidien Veljesliitto pyytid, ettd sotilasvammalain mukaisten asioiden késittelyjarjestystd e

muutettaisi.
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