SH0L3 . 60/20/2

VANTAAN KARAJAOIKEUS LAUSUNTO

30.8.2013
PL 194
01301 Vantaa SISAASIAINMINISTERIO

02 09 2013

e INRIKESMINISTERIET
Sisdasiainministerio
PL 26

00023 VALTIONEUVOSTO

Viite: Lausuntopyynt6 28.6.2013 SM023:00/2012

Asia: Lausunto luonnoksesta valtioneuvoston asetukseksi esitutkinnasta, pakkokeinoista ja salaisesta tie-
donhankinnasta

Yleisti

Lausuntopyyntddn ei ole liitetty asiaa koskevaa perustelumuistiota, joka lausuntopyynnén mukaan laadi-
taan vasta lausuntokierroksen jélkeen. Kérdjdoikeuden mielestd asianmukaisen lausunnon laatiminen
edellyttid kaikissa tapauksissa, ettd perustelumuistio on lausunnon antajan kéytettivissa. Perustelumuistio
olisi erityisesti ollut tarpeen ryhmétunnistusta koskevien saé@nndsehdotusten arvioimiseksi.

Kirijdoikeus ei ota kantaa niihin asetusluonnoksen 3 luvun pykaliin, jotka koskevat sellaisia pakkokeino-
ja, joista padttdminen ei kuulu sen toimivaltaan.

Ryhmiitunnistus

Ryhmitunnistuksesta sdddetdén talld hetkelld esitutkintalain 38 a, 38 b ja 38 ¢ §:ssd (2003/645) ja esitut-
kintalain nojalla annetussa valtioneuvoston asetuksessa ryhmatunnistuksesta (2004/8), jossa on kuusi py-
kilda. Nami sddnnokset kumotaan 1.1.2014 alkaen uudella esitutkintalailla (2011/805), jonka 11 luvun 10
§:n mukaan valtioneuvoston asetuksella voidaan sdétdd tarkemmin muun muassa ryhmétunnistuksen jér-
jestdmisesta.

Asetusluonnoksessa ei ole yhtadn ryhmétunnistusta koskevaa pykéldd, vaikka kaikkia nykyisid pykilia ei
ole siirretty ryhmétunnistusta koskevaan uuden esitutkintalain 8 lukuun. Muun muassa pdytékirjaamisesta
ei ole pykéldd, vaikka luvun 3 §:n 3 momentin mukaan ryhmatunnistuksesta on laadittava poytikirja ja
vaikka asiasta on pykild nykyisessd valtioneuvoston asetuksessa (4 §). Asetusluonnoksessa on kuitenkin
useita esitutkintatoimenpiteiden ja pakkokeinojen poytékirjaamista koskevia pykalid.

Ryhmitunnistuksen luotettavuuden varmistamiseksi on vilttdmatontd, ettd ryhmatunnistuksen poytakir-
jaamisesta ja pOytédkirjan sisdllostd sdddetddn uudessakin valtioneuvoston asetuksessa. Samasta syystd uu-
teen asetukseen olisi perusteltua ottaa ainakin nykyisen asetuksen 1 §:n 3 momenttia seké 2 ja 3 §:4a vas-
taavat sddnnokset ryhmétunnistuksen jérjestdmisestd.

Muita huomautuksia

Asetusluonnoksen 2 luvun 4 §:std olisi syytd ilmetd, mille poliisin yksikdlle ja milld tavalla kérdjéoikeu-
den on tehtdvi ilmoitus matkustuskiellosta. Tarkempi sdétely turvaisi tiedon vilittdmisen nopeasti oi-



‘keaan paikkaan.

Asetusluonnoksen 3 luvun 1 § ei sanamuodostaan huolimatta ("..tai siitd paéttdneen...virkamichen") koske
kérdjdoikeutta ja sen virkamiehid. Kun myos karédjéoikeus paattaa salaisista pakkokeinoista, pykdlda olisi
vadrinkisitysten estamiseksi syytd tarkentaa.

Lausunnon on valmistellut kdrdjatuomari Risto Tikka.
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