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Kiitdmme mahdollisuudesta lausua asiassa ja annamme seuraavansisaltdisen lausunnon:

Yleistd mietinnon sisallosta

Maksuaikatyoryhman mietinndssa ehdotetaan muutettavaksi lakia kaupallisten sopimusten
maksuehdoista (30/2013, ns. maksuehtolaki). Lisdksi lakiin oikeudenk&dynnista markkinaoikeudessa
(100/2013) tehtaisiin maksuehtolain muutoksista johtuvat tarkistukset ja muutokset.

Maksuehtolain 5 §:n mukaan 30 pdivan maksuajan saa elinkeinonharjoittajien valisessa suhteessa
ylittaa vain, jos siitd on nimenomaisesti sovittu. Esityksessa ehdotetaan, ettd viranomainen
asetetaan valvomaan maksuehtolain 5 §:n noudattamista. Valvontaviranomaisena toimisi Etela-
Suomen aluehallintovirasto, joka valvoisi maksuehtolain 5 §:n noudattamista, jos velallisen
liilkevaihto tai sita vastaava tuotto on vahintdan 2 miljoonaa euroa. Edellytyksena olisi lisaksi, etta
velkojayrityksen liikevaihto tai sitad vastaava tuotto olisi alle 2 miljoonaa euroa.

Eteld-Suomen aluehallintovirasto voisi maksuehtolain 5 §:n rikkomistapauksissa antaa velalliselle
huomautuksen tai julkisen varoituksen ja kieltda velallista jatkamasta tai uusimasta lainvastaista
menettelya. Kiellon tehosteeksi voitaisiin asettaa uhkasakko. Maksuehtolakiin ehdotetaan
lisattavaksi myos sddannokset Etela-Suomen aluehallintoviraston tiedonsaanti- ja
tarkastusoikeuksista.
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Sopimusvapauden sailyttdminen ensiarvoisen tarkeaa

Piddmme ensiarvoisen tarkeand, etta yritysten sopimusvapaus maksuehtolain nykysisaltoa
vastaavasti tulee sdilymaan ja yrityksilla on jatkossakin mahdollisuus sopia myds 30 paivaa
pidemmistd maksuajoista. Tama mahdollistaa eri alojen kaytannot ja tarpeet. Lahtokohtana tulee
muutenkin olla, ettd sopimusvapauden periaatteeseen puututaan lainsaadantoteitse
mahdollisimman vahan.

Yleisten sopimusehtojen kaytto turvattava jatkossakin

Maksuaikatyoryhman mietinndssa ei kasitelld tarkemmin sitd, mita tassa asiayhteydessa
tarkoitetaan nimenomaisella sopimisella. Asiaa on selvyyden vuoksi perusteltua kasitella tarkemmin
ja jatkovalmistelussa nimenomaisesti todeten varmentaa, ettd myos yritysten valisissd sopimuksissa
vakiintuneesti kaytettavien ns. yleisten sopimusehtojen (mm. YSE 1998) hyodyntaminen tayttaa
nimenomaisen sopimisen kriteerit. Tdma on ensiarvoisen tarkeds, koska maksuaikojen osalta
viranomaisvalvonnan kohteena on keskeisesti se, onko maksuajasta yritysten valillda nimenomaisesti
sovittu maksuehtolain paasaannosta poiketen.

Mikali yleisten sopimusehtojen ei vastoin vakiintunutta kaytantoa katsottaisi tayttavan
nimenomaisen sopimisen kriteereita, olisi maksuaikatyoryhman esityksellda huomattava vaikutus
yritysten valisten sopimusten kaytantoihin ja se loisi taysin turhaa hallinnollista taakkaa. Lisdksi se
loisi rakennusalalle merkittavaa epavarmuutta ja tarpeetonta paivitystarvetta niiden jo olemassa
olevien sopimusten osalta, joissa maksuajasta on sovittu yleisissa sopimusehdoissa.

Viranomaisvalvonnasta

Elinkeinonharjoittajien valisten sopimussuhteiden valvonta viranomaisen toimesta tulee
lahtokohtaisesti olla poikkeuksellista. Valvonnan tulee olla ennakollisesti ohjeistavaa ja mahdollistaa
myo0s aito vuoropuhelu viranomaisen ja valvonnan kohteena olevan yrityksen kanssa mm.
tarkastuksia suoritettaessa.

Maksuaikatyoryhman mietinndssa esitetty Etela-Suomen aluehallintoviranomaisen tarkastusoikeus
vaikuttaa jossain maarin ylimitoitetulta ja voi tasta syysta olla tarkastuksen kohteen oikeusturvan
kannalta ongelmallinen. Esimerkiksi kilpailulain vastaavat sdannokset eivat ole malliksi relevantteja,
silld niiden perusteella tapahtuva valvonta on selkeasti laaja-alaisempaa.

Lausuntopalvelu.fi 2/3



Valvonnan piiriin tulevien yritysten hallinnollista taakkaa ei tule mydskaan tarpeettomasti lisata.
Lakimuutoksen tuomat hallinnolliset haitat eivat saa muodostua yritysten nakdkulmasta muutoksella
saavutettavia hyotyja suuremmiksi.

Terho Juha
Rakennusteollisuus RT ry
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