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Luonnos hallituksen esitykseksi SORA-sadannésten muuttamisesta

Lausunnonantajan lausunto
Ndkemyksenne esitykseen sisaltyvistd ehdotuksista

Ammattikorkeakoulujen rehtorineuvosto Arene ry kiittda mahdollisuudesta lausua luonnoksesta
hallituksen esitykseksi SORA-sadanndsten muuttamisesta. Esityksen tavoitteena on tdsmentaa
opiskelijaksi ottamisen esteitd, opiskeluoikeuden peruuttamista, huumausainetestausta,
opiskeluoikeuden pidattamista seka naihin liittyvia tiedonsaanti- ja menettelysaannoksia.

Arene pitaa esityksen tavoitteita padosin kannatettavina. Ammattikorkeakoulut kouluttavat osaajia
aloille, joilla opiskelijat toimivat jo opintojen aikana kdaytannon tehtavissa ja harjoitteluissa potilas- ja
asiakasturvallisuuden, alaikadisten turvallisuuden, lilkkenneturvallisuuden seka haavoittuvassa
asemassa olevien henkildiden turvallisuuden kannalta vaativissa ymparistoissa. Taman vuoksi SORA-
saantelylla on ammattikorkeakouluille merkittava kdaytannon, oikeudellinen ja koulutuspoliittinen
merkitys.

Arene korostaa, ettda SORA-saantelya tulee kehittaa siten, etta korkeakouluilla on selkeét ja
oikeasuhtaiset keinot toimia turvallisuutta vaarantavissa tilanteissa. Samalla on varmistettava
opiskelijan oikeusturva, yhdenvertaisuus, kuuleminen, tietosuoja, muutoksenhaku seka
mahdollisuus tukeen ja ohjaukseen.

Lausunnon ydinkohdat
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Arene kannattaa SORA-sadntelyn selkeyttamista. Nykyinen sadntely sisaltaa kaytannon
tulkintaongelmia erityisesti prosessin vireilletulon, tiedonkulun, huumausainetestauksen,
opiskeluoikeuden pidattamisen ja harjoitteluun osallistumisen rajaamisen osalta.

Arene pitaa perusteltuna, etta opiskeluoikeuden peruuttamista koskevan asian vireilletulo ja
paattyminen maaritelladn nykyista tasmallisemmin. Jatkovalmistelussa tulee kuitenkin selventas,
mita korkeakoulu voi kirjata ja kasitella ennen varsinaisen SORA-prosessin kaynnistymista.

Arene kannattaa mahdollisuutta rajata opiskelijan osallistumista kdytannon tehtaviin tai
harjoitteluun maaraajaksi silloin, kun turvallisuus sita edellyttda. Rajaus on opiskelijan kannalta
oikeasuhtaisempi keino kuin koko opiskeluoikeuden laaja pidattaminen, jos muut opinnot voivat
jatkua turvallisesti.

Rikosrekisteriotteen pyytamismahdollisuuden laajentaminen tilanteisiin, joissa opiskelija toimii
olennaisesti idkkdiden tai vammaisten henkildiden parissa, on perusteltua. Saantelyn tulee kuitenkin
olla tasmallista ja tietosuojan kannalta tarkkarajaista.

Arene kannattaa opiskeluoikeuden pidattamista koskevan paatosvallan siirtamista
ammattikorkeakoulun hallitukselta rehtorille. Tdima sujuvoittaa menettelya ja vahentaa
arkaluonteisten opiskelijatietojen tarpeetonta kasittelya laajassa toimielimessa.

Jalkiohjauksen vahvistaminen on opiskelijan kannalta tarkeda, mutta se ei ole
ammattikorkeakouluille kustannusneutraali uusi tehtdva. Lain perusteluissa tulee tdsmentaa
jalkiohjauksen sisalto, kesto ja vastuunjako.

Avoimen ammattikorkeakoulun, polkuopintojen ja muiden erillisten opintojen suhde SORA-
sadntelyyn tulee ratkaista selkedsti. Tama on tarkeaa erityisesti silloin, kun opintoihin sisaltyy
harjoittelua tai muita asiakas- ja potilasturvallisuuden kannalta merkityksellisia kaytannon tehtavia.

Ammattikorkeakoulut tarvitsevat valtakunnallisen SORA-oppaan. Oppaan tulee olla
kaytannonlaheinen ja valmisteltu yhdessa OKM:n, STM:n, valvontaviranomaisten,
opiskeluterveydenhuollon, hyvinvointialueiden, korkeakoulujen ja opiskelijoiden kanssa.

Uusia tehtadvia ei tule saataa ilman realistista vaikutusten arviointia, ohjeistusta ja toimeenpanon
edellytyksia. SORA-uudistus lisdd ammattikorkeakoulujen hallinnollista, juridista ja ohjauksellista
tyota.
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Lausunnon tiivistelma

Arene pitaa SORA-sdannosten uudistamista tarpeellisena. Esitysluonnos vastaa useisiin kdaytannossa
tunnistettuihin ongelmiin ja vahvistaa ammattikorkeakoulujen mahdollisuuksia toimia tilanteissa,
joissa opiskelijan osallistuminen harjoitteluun tai kdytannon tehtaviin voi aiheuttaa todellisen
turvallisuusriskin.

Ammattikorkeakoulujen ndkokulmasta erityisen kannatettavia ovat SORA-prosessin vireilletulon
tdsmentaminen, Lupa- ja valvontavirastolle annettavien tietojen selkeyttaminen, rajatut
turvaamistoimet kdaytannon tehtdvissa ja harjoittelussa, rikosrekisteriotteen pyytamisen
laajentaminen idkkdiden ja vammaisten henkildiden suojaamiseksi seka opiskeluoikeuden
pidattamista koskevan paatosvallan siirtdminen rehtorille.

Arene korostaa kuitenkin, etta saantelyn toimeenpano edellyttda valtakunnallista ohjeistusta,
henkiléston perehdyttamista, opiskeluterveydenhuollon toimivia prosesseja, tietosuojan tasmallista
huomioimista seka selkeaa vastuunjakoa korkeakoulun, harjoittelupaikan, hyvinvointialueen ja
viranomaisten valilla.

SORA-menettelyjen tulee olla viimesijaisia ja oikeasuhtaisia. Ennen opiskeluoikeuden peruuttamista
tulee arvioida tuki, ohjaus, kohtuulliset mukautukset, opiskeluterveydenhuollon mahdollisuudet
seka vaihtoehtoiset opintopolut. Uudistuksen tulee vahvistaa samanaikaisesti opiskelijan
oikeusturvaa, potilas- ja asiakasturvallisuutta sekd ammattikorkeakoulujen mahdollisuuksia jarjestaa
tyoelamalahtoista koulutusta turvallisesti.

Yleiset kommentit

Arene pitaa esityksen perussuuntaa oikeana. SORA-sadntelyn tarkoituksena on turvata opintojen
aikainen turvallisuus tilanteissa, joissa opiskelija toimii kaytanndn tehtavissa, harjoitteluissa tai
muissa oppimisymparistoissa, joissa toisten henkildiden turvallisuus voi vaarantua.
Ammattikorkeakoulujen kannalta tama konkretisoituu erityisesti sosiaali- ja terveysalan, kasvatus- ja
ohjausalan, liikkunnan, merenkulun seka muiden turvallisuuskriittisten koulutusten harjoitteluissa.
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Samalla SORA-sdantelylla puututaan opiskelijan oikeuteen opiskella ja suorittaa tutkinto. Siksi
saantelyn on oltava tarkkarajaista ja sen soveltamisen valtakunnallisesti yhdenmukaista. Epaselva
sadntely voi johtaa kahteen ongelmaan: korkeakoulut eivat uskalla toimia tilanteissa, joissa
turvallisuus edellyttaisi puuttumista tai toisaalta opiskelijoiden oikeuksia rajoitetaan tavalla, joka ei
ole valttamaton tai oikeasuhtainen.

Arenen nakemyksen mukaan esitysluonnos vahvistaa korkeakoulujen toimintamahdollisuuksia,
mutta jatkovalmistelussa tulee vield varmistaa toimeenpanon edellytykset. Korkeakouluille ei tule
saataa uusia vastuita ilman riittavaa resurssointia, ohjeistusta, tietojarjestelmavalmiuksia,
henkil6ston osaamista ja opiskeluterveydenhuollon toimivaa yhteistyota.

Nakemyksenne esitykseen sisdltyvista ehdotuksista

Arene kannattaa opiskeluoikeuden peruuttamista koskevan asian vireilletulon ja paattymisen
tasmentamistd. Tama parantaa opiskelijan oikeusturvaa ja korkeakoulujen mahdollisuutta toimia
vhdenmukaisesti. Jatkovalmistelussa tulee kuitenkin selventda vireilletuloa edeltdvan vaiheen
oikeudellinen luonne. Ammattikorkeakouluissa voi syntya tilanteita, joissa opiskelijan
toimintakykyyn, harjoittelun turvallisuuteen tai paihteiden kayttoon liittyvia havaintoja joudutaan
kasittelemaan jo ennen varsinaista SORA-menettelya. Korkeakouluille tulee olla selvaa, mita tietoja
voidaan kirjata, milla oikeusperusteella ja milloin asiasta muodostuu hallinnollinen SORA-prosessi.

Arene kannattaa Lupa- ja valvontavirastolle annettavien tietojen tasmentamistd. On perusteltua,
ettd viranomaisella on tehtaviensa kannalta valttamattomat tiedot silloin, kun kyse on sosiaali- ja
terveysalan opiskelijan opiskeluoikeuden peruuttamista koskevasta asiasta. Samalla on tarkeas, etta
tiedonantovelvollisuus kattaa myos vireilldolon paattymisen. Jos SORA-prosessi ei johda
opiskeluoikeuden peruuttamiseen, tdman tulee nakya myos viranomaiselle valittyvassa tiedossa.

Arene pitaa rikosrekisteriotteen pyytdmismahdollisuuden laajentamista idkkaiden ja vammaisten
henkildéiden parissa toimimiseen perusteltuna. Muutos tunnistaa nykyista paremmin sosiaali- ja
terveysalan toimintaymparistdn ja haavoittuvassa asemassa olevien asiakas- ja potilasryhmien
suojelun tarpeen. Jatkovalmistelussa tulee kuitenkin tdsmentaa, mita tarkoitetaan silla, etta
opiskelija toimii iakkaiden tai vammaisten henkildiden parissa. Sdantelyn tulisi kohdistua tilanteisiin,
joissa opiskelija toimii henkilokohtaisessa vuorovaikutuksessa, hoidossa, huolenpidossa,
avustamisessa tai muussa vastaavassa tehtavassa, jossa turvallisuusriski voi tosiasiallisesti
konkretisoitua.

Arene kannattaa ehdotusta, jonka mukaan opiskelijalta voidaan maaraajaksi evata osallistuminen
kdytannon tehtaviin tai harjoitteluun, jos hdanet on maaratty huumausainetestiin tai jos
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opiskeluoikeuden peruuttamista koskevan asian kasittelyn aikana on perusteltua epailla, etta
opiskelija voi vaarantaa toisen henkilon terveyden tai turvallisuuden. Tama on tarkea
turvaamistoimi. Se mahdollistaa nopean ja rajatun reagoinnin tilanteessa, jossa opiskelijan
osallistuminen harjoitteluun voisi vaarantaa turvallisuuden, mutta jossa koko opiskeluoikeuden
rajoittaminen ei ole valttamatonta.

Osallistumisoikeuden epaamista koskevan saantelyn tulee kuitenkin olla tasmallista. Korkeakoulujen
on tiedettava, kuka paatoksen tekee, miten se kirjataan, miten opiskelijaa kuullaan, miten paatos
perustellaan ja miten opiskelijan oikeusturva varmistetaan. Jos kdytannon tehtaviin tai harjoitteluun
osallistumisen epaaminen kestaa pitkaan, silla voi olla merkittava vaikutus opiskelijan opintojen
etenemiseen. Tall6in oikeussuojakeinojen tulee olla selkeat.

Arene kannattaa opiskeluoikeuden pidattamista koskevan paatosvallan siirtamista
ammattikorkeakoulun hallitukselta rehtorille. Tima on perusteltua sekd menettelyn sujuvuuden etta
arkaluonteisten opiskelijatietojen kasittelyn ndkdkulmasta. Opiskeluoikeuden pidattamista koskeva
paatos voi edellyttdd nopeaa reagointia, eika yksittaisen opiskelijan terveydentilaan, toimintakykyyn
tai rikostaustaan liittyvia tietoja ole tarkoituksenmukaista kasitelld laajassa hallituskokoonpanossa.
P&aatoksen tulee kuitenkin olla kirjallinen, perusteltu ja opiskelijan oikeusturvan kannalta selkea.

Arene pitaa padosin perusteltuna, ettd opiskeluoikeus voidaan tietyin edellytyksin peruuttaa, jos
opiskeluoikeuden pidattamista koskevasta lainvoimaisesta paatoksesta on kulunut kuusi kuukautta
eika pidattamisen peruste ole lakannut. Opiskeluoikeuden pidattaminen ei voi jaada pitkaaikaiseksi
valitilaksi. Samalla tulee varmistaa, ettei peruuttamisesta muodostu automaattista seuraamusta
tilanteessa, jossa opiskelijalla on tilapdinen terveydellinen, sosiaalinen tai muu toimintakykyyn
vaikuttava syy viivastymiselle. Peruuttamisen tulee aina perustua yksilélliseen harkintaan, opiskelijan
kuulemiseen ja asianmukaiseen selvitykseen.

Arene pitaa opiskelijan oikeusturvan kannalta ymmarrettavana ehdotusta, jossa opiskelijan
siirtdminen toiseen koulutukseen sidotaan opiskeluoikeuden peruuttamista koskevaan paatokseen.
Samalla on varottava, ettei saantely heikenna mahdollisuutta varhaiseen ja opiskelijan kanssa
vhdessa sovittuun opintopolun muutokseen. Joissakin tilanteissa opiskelijan kannalta paras ratkaisu
voi olla hallittu siirtyminen toiseen koulutukseen ennen raskaan SORA-menettelyn kaynnistamista.

Arene pitaa valttamattomana, ettd avoimen ammattikorkeakoulun, polkuopintojen ja muiden
erillisten opintojen suhde SORA-sdantelyyn ratkaistaan selkeasti. Korkeakoulutuksen rakenteet
muuttuvat, ja opiskelijat voivat suorittaa tutkintoon sisallytettdvia opintoja jo ennen varsinaista
tutkinto-opiskelijaksi siirtymistd. Jos avoimen ammattikorkeakoulun tai polkuopintojen opintoihin
sisaltyy harjoittelua tai muita asiakas- ja potilasturvallisuuden kannalta merkityksellisid kdytannon
tehtdvid, saantelyn tulee antaa korkeakouluille selkeéd vastaus siihen, mitd SORA-sdaannoksia
sovelletaan ja missa vaiheessa.

Kommentit ehdotusten vaikutuksista
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Arene arvioi, etta esitysluonnoksella olisi mydnteisia vaikutuksia saantelyn selkeyteen, opiskelijoiden
oikeusturvaan ja opintojen aikaiseen turvallisuuteen. Ehdotukset parantavat ammattikorkeakoulujen
mahdollisuuksia toimia tilanteissa, joissa opiskelijan osallistuminen harjoitteluun tai kdytannon
tehtaviin voi aiheuttaa todellisen turvallisuusriskin.

Vaikutukset eivat kuitenkaan rajoitu yksittdisiin SORA-prosesseihin. Muutokset edellyttavat
ammattikorkeakouluilta sisdisten ohjeiden paivittamista, henkiloston perehdyttamista,
tietosuojakaytantojen tarkistamista, opiskelijaviestinnan tdsmentamista, yhteistyon vahvistamista
opiskeluterveydenhuollon kanssa seka harjoittelupaikkojen kanssa sovittujen toimintamallien
paivittamista.

Erityisesti sosiaali- ja terveysalalla vaikutukset kytkeytyvat hyvinvointialueisiin. Harjoittelupaikat ovat
usein hyvinvointialueiden yksikoita, joissa opiskelijan toimintakykyyn, paihteiden kayttoon tai
turvallisuuteen liittyvat huomiot voivat nousta esiin kdytannon tyoymparistossa. Sdantelyn tulee
tukea sita, etta tieto kulkee lainmukaisesti ja oikea-aikaisesti korkeakoulun, harjoittelupaikan ja
opiskeluterveydenhuollon vilillad. Vastuunjaon on oltava selva: harjoittelupaikka ei voi ratkaista
opiskeluoikeutta koskevia kysymyksia, mutta sen havaintojen tulee voida tulla kasitellyksi
korkeakoulun asianmukaisessa prosessissa.

Arene pitaa esitysluonnoksen vaikutusarviointia ammattikorkeakoulujen osalta puutteellisena.
Vaikka SORA-menettelyjen lukumaara ei ole suuri, yksittdiset prosessit ovat korkeakouluille
juridisesti, hallinnollisesti ja opiskelijahuollollisesti vaativia. Esitys lisdad ammattikorkeakoulujen tyota
erityisesti rikosrekisteriotteiden tarkastamisessa, huumausainetestaukseen liittyvissa menettelyissa,
osallistumisoikeuden epdaamista koskevassa paatoksenteossa, Lupa- ja valvontavirastolle tehtavissa
ilmoituksissa, henkilotietojen kasittelyssa, sisdisten ohjeiden paivittamisessa, henkiloston
perehdyttamisessa seka opiskelijan jalkiohjauksessa.

Arene katsoo, ettei esityksessa ole riittavasti arvioitu ndiden velvoitteiden kdytannon vaikutuksia
ammattikorkeakouluihin. Uudistus edellyttaa valtakunnallisen SORA-oppaan lisdksi malliprosesseja,
paatospohijia, tietosuojan soveltamisohjeita, henkildstdon koulutusta seka selkeaa vastuunjakoa
korkeakoulujen, opiskeluterveydenhuollon, harjoittelupaikkojen, hyvinvointialueiden ja
viranomaisten valilla. Mikali ammattikorkeakouluille sdadetdan uusia tai laajenevia tehtavia,
toimeenpanon edellyttamat resurssit ja tukirakenteet tulee arvioida ja turvata osana
jatkovalmistelua.

Rikosrekisteriotteen pyytdamisen laajentaminen lisda korkeakoulujen hallinnollista tyota. Muutos on
perusteltu, mutta sen toimeenpano edellyttada selkeda valtakunnallista ohjeistusta ja tietosuojan
tarkkaa huomioimista. Sama koskee huumausainetestaukseen liittyvid menettelyja. Jos testaukseen
padsy, todistuksen saaminen tai opiskeluterveydenhuollon arvio viivastyy, opiskelijan opinnot voivat
pysahtya pitkaksi aikaa. Tallainen tilanne on ongelmallinen seka opiskelijan etta korkeakoulun
kannalta.
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Arene pitaa tarkedna, ettd vaikutusten arviointia taydennetadan ammattikorkeakoulujen osalta.
Esityksessa tulee arvioida nykyista tarkemmin ainakin seuraavat vaikutukset:

SORA-menettelyjen hallinnollinen ja juridinen kuormitus ammattikorkeakouluissa

rehtorin, opintopalvelujen, opettajien, harjoittelusta vastaavien ja opiskelijapalvelujen tehtavien
kasvu

rikosrekisteriotteiden pyytamisen ja kasittelyn laajeneminen

huumausainetestauksen ja terveydentilan selvittamisen kdaytannon saatavuus

jalkiohjauksen toteuttamisen kustannukset ja vastuunjako

tietosuojan ja arkaluonteisten tietojen kasittelyn vaatimukset

vaikutukset harjoittelupaikkoihin ja hyvinvointialueisiin

avoimen ammattikorkeakoulun ja polkuopintojen rajapinnat

Jalkiohjauksen vahvistaminen on opiskelijan kannalta tarkeda. Opiskeluoikeuden peruuttaminen on
opiskelijalle erittdin merkittava ratkaisu, eika opiskelijaa tule jattaa yksin tilanteessa, jossa hanen
opintopolkunsa katkeaa. Jalkiohjauksen tavoitteena tulee olla opiskelijan ohjaaminen joko muuhun
koulutukseen, opiskelukyvyn vahvistamiseen, terveydenhuollon palveluihin tai muihin
tarkoituksenmukaisiin palveluihin.

Jalkiohjaus ei kuitenkaan ole ammattikorkeakouluille kustannusneutraali tehtava. Se edellyttaa
ohjausosaamista, toimivia yhteistydkanavia ja selkeita rajoja sille, mikd on korkeakoulun vastuu ja
missa vaiheessa vastuu siirtyy esimerkiksi terveydenhuollolle, sosiaalipalveluille tai
tyollisyyspalveluille. Lain perusteluissa tulee tdsmentaa jalkiohjauksen sisalt6a, kestoa ja
vastuunjakoa.

Mita nakemyksia teilla on ammatillisen koulutuksen ja korkeakoulujen yhteisesta SORA-oppaasta?
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Arene kannattaa ammatillisen koulutuksen ja korkeakoulujen yhteisen SORA-oppaan laatimista.
Opas on valttamaton, jotta uudistettu sddntely saadaan toimeenpantua yhdenmukaisesti
ammatillisessa koulutuksessa, ammattikorkeakouluissa ja yliopistoissa.

Oppaan tulee olla kdytannodnldaheinen. Sen ei tule toistaa lakitekstia yleiselld tasolla, vaan auttaa
koulutuksen jarjestdjia ja korkeakouluja ratkaisemaan niita kysymyksia, jotka nousevat esiin
opiskelijavalinnoissa, harjoitteluissa, huumausainetestauksessa, opiskeluoikeuden pidattamisessa,
opiskeluoikeuden peruuttamisessa, tietosuojassa ja jalkiohjauksessa.

Arenen nakemyksen mukaan oppaassa tulee kasitelld ainakin seuraavat kokonaisuudet:

milloin terveydentilaan tai toimintakykyyn liittyva kysymys voi olla opiskelijaksi ottamisen este

miten hakijoille viestitaan SORA-aloihin liittyvista terveydentila- ja toimintakykyvaatimuksista

miten erotetaan ohjaava hakijaviestintd ja varsinainen opiskelijavalinnan oikeudellinen este

milloin huoli opiskelijan toimintakyvystd muuttuu varsinaiseksi SORA-prosessiksi

mita tietoja voidaan kirjata ennen SORA-prosessin vireilletuloa ja sen aikana

miten opiskelijaa kuullaan ja miten paatokset perustellaan

miten huumausainetestaukseen maaraaminen kaytannossa toteutetaan

miten osallistumisoikeuden epdaminen kaytannon tehtavissa ja harjoittelussa paatetaan ja kirjataan

miten opiskeluoikeuden pidattaminen suhteutuu opiskeluoikeuden peruuttamiseen

miten rikosrekisteriote pyydetdan, tarkastetaan ja kasitellaan
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mita tietoja voidaan antaa Lupa- ja valvontavirastolle

mika on korkeakoulun, harjoittelupaikan, hyvinvointialueen ja opiskeluterveydenhuollon tyénjako

miten opiskelijan jalkiohjaus jarjestetdan ja mihin korkeakoulun vastuu paattyy

miten sdantelya sovelletaan avoimessa ammattikorkeakoulussa, polkuopinnoissa, erillisissa
opinnoissa ja koulutusyhteistyossa

Oppaan valmistelussa tulee olla mukana OKM:n lisaksi STM, OPH, Lupa- ja valvontavirasto, THL,
YTHS ja muut opiskeluterveydenhuollon toimijat, ammattikorkeakoulut, yliopistot, ammatillisen
koulutuksen jarjestajat, hyvinvointialueet, harjoitteluymparistoja edustavat tahot seka
opiskelijajarjestot.

Sosiaali- ja terveysalan osalta STM:n ja valvontaviranomaisten mukanaolo on erityisen tarkeaa.
Ammattikorkeakoulut eivat voi yksin maaritella, millaiset terveydentilaan tai toimintakykyyn liittyvat
tekijat vaarantavat potilas- ja asiakasturvallisuuden harjoittelussa tavalla, jota ei voida kohtuullisin
toimin poistaa. Tama arvio edellyttda yhteista valtakunnallista tulkintaa.

Oppaan tulee olla soveltamista tukeva valtakunnallinen ohje, ei uusi normikerros. Sen tehtava on
vahentaa tulkintaeroja, vahvistaa opiskelijan oikeusturvaa ja tukea korkeakoulujen kaytannon tyota.

Muut huomiot esitysluonnoksesta

Arene pitaa tarkedna, ettd SORA-sdantelyn jatkovalmistelussa erotetaan selkeasti kolme asiaa:
opiskelijaksi ottamisen oikeudellinen este, hakijalle annettava ohjaava tieto alan vaatimuksista seka
valmistumisen jalkeinen ammatissa toimiminen.

Opiskelijaksi ottamisen este ei voi perustua yleiseen arvioon siita, voiko henkilé toimia ammatissa
valmistumisen jalkeen. Arvioinnin tulee kohdistua opintojen aikaisiin kaytannon tehtaviin ja
harjoitteluun seka niissa sovellettaviin turvallisuusvaatimuksiin. Tdma rajaus on tarkea opiskelijoiden
vhdenvertaisuuden ja koulutukseen paasyn oikeuden kannalta.

Samalla hakijoille tulee antaa realistinen tieto SORA-aloihin liittyvista vaatimuksista. Esimerkiksi
sote-alalla opiskelijan tulee ymmartaa, etta opintoihin kuuluu harjoitteluja ja kdytdnnon tehtavia,
joissa potilas- ja asiakasturvallisuus, toimintakyky ja ammattietiikka ovat keskeisia. Tama tieto tukee
hakijan omaa harkintaa ja vdhentda tilanteita, joissa ennakoitavissa olevat haasteet nousevat esiin
vasta opintojen aikana.

Lausuntopalvelu.fi 9/10



Arene esittaa, etta korkeakoulujen terveydentila- ja toimintakykyvaatimusten maarittelyyn laaditaan
valtakunnallinen prosessi. Yksittdaiset ammattikorkeakoulut eivat voi yksin maaritella
tutkintokohtaisia kriteereja, joilla on vaikutuksia opiskelijavalintaan, opiskelijan oikeusturvaan ja
yhdenvertaisuuteen. Tyo tulee tehda OKM:n ja STM:n yhteisessa koordinaatiossa.

Arene pitda myos tarkedna, ettd Opintopolun ja muiden valtakunnallisten hakija- ja
opiskelijatietojarjestelmien kehittamisessa huomioidaan SORA-sdantely. Hakijoille annettavan
tiedon tulee olla selkedd, yhdenmukaista ja oikeudellisesti tasmallistd. Korkeakoulujen kdytettavissa
olevien tietojen tulee puolestaan tukea lainmukaista opiskelijavalintaa ja SORA-menettelya ilman
tarpeetonta arkaluonteisten tietojen kasittelya.

Arene katsoo, ettd SORA-uudistus on tarpeellinen ja monilta osin oikeansuuntainen. Esitys antaa
ammattikorkeakouluille nykyistd paremmat valineet toimia tilanteissa, joissa opintojen aikainen
turvallisuus voi vaarantua. Jatkovalmistelussa tulee kuitenkin vield varmistaa saantelyn tasmallisyys,
opiskelijan oikeusturva, tietosuoja, jalkiohjauksen vastuunjako, avoimen korkeakoulutuksen
rajapinnat sekd toimeenpanon edellyttamat resurssit.

Hyvin toteutettuna uudistus vahvistaa samanaikaisesti opiskelijoiden oikeusturvaa, potilas- ja
asiakasturvallisuutta seka ammattikorkeakoulujen mahdollisuuksia jarjestaa tydelamalahtoista
koulutusta turvallisesti ja yhdenvertaisesti.

Ylonen Nina
Ammattikorkeakoulujen rehtorineuvosto Arene ry
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