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Lausuntopyynté metsatalouden kannustejarjestelman muuttamista koskevista
laki- ja asetusluonnoksista

Kommentit hallituksen esityksen muutosehdotuksista
Yleinen lausuntonne kokeiluhankkeiden tuista

Tulosperusteinen tukimalli voi ohjata rahoitusta kustannustehokkaasti ja esitetyilla tuilla voi olla
myonteisia vaikutuksia metsdluonnon monimuotoisuuteen. Hy6tyjen realisoituminen vie kuitenkin
aikaa ja mittaaminen voi olla haastavaa. Lisaksi kokeilun lyhyt kesto vaikeuttaa luotettavien
johtopaatdsten tekoa.

Muu palautteenne seuraavista asioista
Taimikon ja nuoren metsan hoito (13 §)

Taimikon- ja nuoren metsan hoidon tuen tarkoitus on kannustaa metsanomistajia
metsanhoitotoihin, joka on kannatettavaa nuorten metsien hoitorastien takia. Ehdotettu tuki
todenndkdisesti lisda taimikonhoidossa jatettavaa lehtipuusekoitusta. Lehtipuuosuuden lisdaminen
voi parantaa metsien kykya sopeutua ilmastonmuutokseen ja metsien resilienssia (esim. hyonteis- ja
sienituhot), mutta lisdta hirvieldinten aiheuttamia tuhoja. Ehdotettu tuki voi hieman vahentaa
puuntuotantoa ja vahentda enemman tukkipuun tuotosta ja tarjontaa.

Jos pilotointi aloitetaan vuonna 2027 ja paattyy saman vuoden lopussa, se kestaa liian lyhyen ajan
luotettavien johtopadatosten tekemiseksi.

Suojavyohykkeen jattaminen (23 b §)

Ehdotetun levyisten (30 m- 50 m) suojavyohykkeen jattaminen virtavesien rannalle aiheuttaa
metsdanomistajalle merkittavia taloudellisia menetyksia. Tarjouskilpailu tuettavista kohteista voi
ohjata rahoitusta parhaille kohteille. Ehdotettu hoito- ja kunnossapitovelvoitteen maaraaikaisuus voi
johtaa saavutettujen ymparistohyotyjen menetykseen velvoitteen paatyttya, koska puunkorjuu on
jalleen mahdollista.

Suon ennallistaminen (23 c §)
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Metsataloudellisesti kannattamattomien soiden ennallistaminen voi tuoda monimuotoisuushyotyja.
Sen sijaan ennallistamisen ilmastovaikutukset ovat hitaita ja eivatka ole lyhyella ja keskipitkalla
aikajaksolla positiivisia. Tuki kohdistuu toimiin, jotka aiheuttavat metsanomistajalle merkittavia
kustannuksia. Tulosten arviointi kahdeksan vuotta niiden suorittamisesta on lyhyt aika, koska
palautuminen ennallistamisen jalkeen on hidas prosessi.

Lehdon luonnonhoito (23 d §)

Lehdot ovat tarkeitd metsien monimuotoisuudelle. Tuki todennakoéisesti parantaa uhanalaisten
lajien tilaa lehdoissa, jos kohteiden kasittely jatkuu samana tuen jalkeenkin.

Tarjouskilpailumenettelyn toimivuus (11 a §, 25 a-d §)

Valintaperusteet ohjaavat tukea kohteille, joilla luontoarvot ovat mahdollisimman korkeat.
Tarjouskilpailussa vaadittavien tietojen laatu ja maara johtanee metsanomistajan kdyttamaan
asiamiesta, mista aiheutuu kustannuksia.

Hoito- ja kunnossapitovelvoite (40 §)

Muut muutokset (lakiehdotus 5§,8§,108§,16a§,23a§,33§,35§,468)
Esityksen vaikutukset

Miten arvioitte esityksen vaikutuksia (HE-luonnoksen perusteluiden luku 4.2)?

Nykyista suuremman lehtipuuosuuden jattaminen taimikonhoidossa voi lisata hirvituhoja ja lisata
vajaapuustoisten ja kasvatuskelvottomien taimikoiden maaraa. Taimikon ja nuoren metsan hoidon
pilotin tyollisyysvaikutus on arvioitu 1 500 henkilotyovuodeksi, mika vaikuttaa suurelta.

Muut huomiot

Muita huomioita

Kommentit valtioneuvoston asetuksen muutosehdotuksista
Taimikon ja nuoren metsan hoidon tuen maara (8 §)

Ehdotettu taimikon ja nuoren metsan hoidon tuki olisi 20 € korkeampi, kun kohteelle on jatetty
keskimaaraistd enemman lehtipuuta. Jos kohteella yllapidetdan suurempaa lehtipuusekoitusta koko
kiertoajan, arvioitu tulonmenetys on huomattavasti ehdotettua tukea suurempi.

Kokeiluhankkeiden tukiehdot

Taimikon ja nuoren metsan hoitokasittelyn jalkeinen lehtipuun osuus (7 a §)
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Lehtipuumetsikoiksi perustetuissa taimikoissa tukiehdot tayttyvat helposti, mutta karuimmilla
kasvupaikoilla ehtojen saavuttaminen voi olla haastavaa. Tukiehtojen mukaan metsanomistajan on
ilmoitettava vaaditun lehtipuuosuuden tayttava pinta-ala kuvioittain. Pinta-alaosuus on
tulkinnanvarainen ja tyoldas maaritettdava. Selkeampaa voisi olla lehtipuuosuuden arviointi koko
kuvion tasolla.

Suojavyohyke (30 b §)

Esitetty tuki todenndkoisesti lisaa suojavydhykkeiden maaraa.
Ennallistettava suo (30 d §)

Esitetty tuki todenndkoisesti lisaa ennallistettavien soiden maaraa.
Lehdon luonnonhoidon kohde (30 f §)

Esitetty tuki todenndkdisesti parantaa uhanalaisten lajien tilannetta lehdoissa.

Kokeiluhankkeiden valintaperusteet

Suojavyohykkeen jattaminen (30 c § ja liite 1)
Valintaperusteet ovat selkeat.

Suon ennallistaminen (30 e § ja liite 2)

Valintaperusteet ovat selkeat. Ennallistamiseen osallistuvien tilojen maara pisteytysperusteena voi
johtaa eroihin alueiden vililla alueen keskimaaraisen tilakoon takia.

Lehdon luonnonhoito (30 g § ja liite 3 ja 4)

Valintaperusteet ovat selkeat, mutta liitteen 3 termia ’jalopuut’ ei ole maaritelty.

Kokeiluhankkeiden tuloksen saavuttamisen pisteytys
Suon ennallistaminen (30 h § ja liite 5)

Kriteeri ’Vesien johtamisen onnistuminen aiotulta alueelta: ei/osittain/kylld’ on epéaselvi ja
epatasmallinen. Lisadksi liitteen 5 taulukon alla on selite kuolleen puun maarastd, vaikka se ei ole
arviointikriteeri ko. taulukossa.

Lehdon luonnonhoito (30 h § ja liite 6)

Valintaperusteet ovat selkedt, mutta termia "haitallinen vieraslaji’ ei maaritella. Silla tarkoitettaneen
Suomen vieraslajilaissa ja -asetuksessa mainittuja lajeja.

Asetuksen vaikutukset
Miten arvioitte asetuksen padasiallisia vaikutuksia (luku 4)?

Kokeilun lyhyt kesto vaikeuttaa luotettavien johtopaatosten tekoa.

Muut huomiot
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Muita huomioita

Kommentit maa- ja metsatalousministerion asetuksen muutosehdotuksista

Hakemuksella ilmoitettavat tiedot (2 §,3§,48§,5§,6 §)

Toteuttamissuunnitelma (7 §,13a§,13b §)

Toteutusilmoituksella ilmoitettavat tiedot (14 §, 15 §, 21 a-d §)

Muut huomiot

Muita huomioita

Makinen Harri
Luonnonvarakeskus - Metsanhoito/Luonnonvarat
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