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Opetus- ja kulttuuriministerio

FUN Suomen yliopistokirjastojen verkosto kiittdd mahdollisuudesta antaa lausunto luonnoksesta hallituksen
esitykseksi laiksi tutkimustietovarannosta.

Yliopistokirjastojen ~ ndkokulmasta  lakiesitys on  perusteltu ja  selkiyttdd  kokonaiskuvaa
yhteisrekisterinpitdjyyden edellytyksistda ja eri toimijoiden vastuista. Lakiesityksen tavoitteet ovat
kokonaisuudessaan kannatettavia (mm. metatietojen yhdenmukaistaminen, tiedon laadun parantaminen,
avoimen tieteen toteutumisen edistdminen, eri toimijoiden lisatydon vdheneminen).

FUN pitaa hyvana tieteen monipuolisen vaikuttavuuden ja arvioinnin kannalta, etta tutkimustietovaranto
pystyy sisallyttamaan tutkijaprofiileihin monipuolisesti tutkijan julkaisutoiminnan lisaksi hdnen muutakin
tieteellista ja yhteiskunnallista toimintaansa, ja voi tuoda tutkijan toimintaa esiin kokonaisvaltaisemmin kuin
vain edistaa pelkdstdan hanen julkaisutuotantonsa nakyvyytta.

YIld mainitun toteuttamiseksi tutkijan ansiot pitdisi pystya tallentamaan monipuolisesti, mutta myds
vhdenmukaisesti yliopiston tutkimustietojarjestelmaan (Pure/Converis/SoleCRIS), josta tiedot siirretdan
rajapintojen kautta yhteiseen tutkimustietovarantoon. Tietojen yhteismitallisuuden kannalta on tarkea
huomioida, ettd nama jarjestelmat eroavat useilta kohdin ohjelmisto- ja kenttarakenteensa osalta ja niiden
kehitystyo tapahtuu yhteistydssa niiden kaupallisten toimittajien kanssa.

Tarkemmin ottaen, lakiehdotuksen neljannessa pykaldssd mainitaan: “Tietoja yhdistellaan
tutkimustietovarannossa. Tietoja tdydennetdan ja korjataan tutkimustietovarannossa.”

Olisi syyta huomioida, miten tdma vaikuttaa alkuperaisiin tietokantoihin. Jos tutkimustietovaranto ei
keskustele rajapintojen kautta lahdejarjestelmien kanssa kahdensuuntaisesti, on vaarana, etta tietokantojen
vdlille syntyy ristiriitoja. Automaattinen tietojen korjaus tietokannoissa ilman manuaalista validointia on
ideaalinen tilanne, mutta nykyiselldan kaikki tutkimustietojarjestelmien (esim. Pure portal) rajapinnat eivat
sitd mahdollista.

Lakiesityksessd on otettu huomioon lahdejarjestelmien eridvat kasittelyperusteet henkildtiedoilla: ”Kaikissa
tietojarjestelmissa on omat kasittelyperusteensa henkilotietojen kasittelylle” (s. 5) On tarpeen huolehtia
siitd, ettd kerattavat henkilotiedot ovat riittavia ja yhteismitallisia. Tavoitteen yhteismitallisuudesta tulisi
ylittdd muihinkin tietoihin, silla nykyisellaan tutkimustietovarantoon kerattavat metatiedot eivat
valttamatta sita ole.

Yksi erityinen kysymys, joka kaipaa lisdselvennysta lakiesityksessda, on esitys julkisuuslain perusteella
kayttorajoitettujen tutkimussuunnitelmien kaytostda OKM:n tilastoinnissa ja niiden mahdollinen
sanalouhinta.

Tutkijatunnisteen kaytto tutkimustietovarantoon siirrettyjen tietojen yhdistelyssa on kannatettavaa, kunhan
kdytettdava tunniste (kuten ORCID-tunniste) on kaytossa riittdvan laajasti. Toimet tunnisteen kayton
yleistamiseksi olisivat tassa hyodyllisia.
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