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Lausuntopyynto ehdotuksesta valtioneuvoston asetukseksi laivavaen
asuinymparistosta aluksella ja valtioneuvoston asetukseksi asuinymparistosta
ja ruokahuollosta kalastusaluksella annetun valtioneuvoston asetuksen
muuttamisesta

Lausunnonantajan lausunto
Voitte kirjoittaa lausuntonne alla olevaan tekstikenttdan

Lounais-Suomen aluehallintoviraston tydsuojelun vastuualue (tyosuojeluviranomainen) kiittaa
Sosiaali- ja terveysministeriotda mahdollisuudesta lausua asiassa. Lausunto on muodostettu yhdessa
kaikkien tyosuojelun vastuualueiden kanssa ja edustaa nain kaikkia tydosuojeluviranomaisia.

Ty6suojeluviranomainen suhtautuu neutraalisti esitettyihin muutoksiin. Tydsuojeluviran-omainen
pitda sinadlladn hyvana, etta kansallista lainsdadant6a harmonisoidaan suhteessa kansainvalisiin
sopimuksiin. Nailla muutoksilla voi kuitenkin tosiasiallisesti olla pienia heikennyksia laivavaen
asuinymparistoon. Tyosuojeluviranomainen keskittyy alla kuvaamaan ennen muuta mahdollisia
valvonnan haasteita, ei niinkdan vaikutuksia ota kantaa muutosten vaikutuksiin laivavaen
olosuhteisiin, koska asiaan on kiinnitetty huomiota jo perustelumuistiossa.

Huomiot esitetdan pykaldjarjestyksessa.

1 §: Soveltamisalaa tulee selkeyttaa joko rajaamalla soveltamisalaa aluksen koon mukaan tai
maarittelemalla aluksen ja ammattiveneen kasite soveltamisalan nakdkulmasta. Kasitteiston tulee
olla yhteneva tyoymparistosta annetun valtioneuvoston asetuksen (289/2017) kanssa.

2 §: Kohdan viimeisessa virkkeessa todetaan, ettd "Makuuhytteja ei saa sijoittaa sellaisen kannen
alapuolelle, josta aiheutuu hairitseva meluhaitta.” Tydsuojeluviranomainen huomauttaa, etta
nykyiselldaan makuuhytteja on sijoitettu sanamuodonmukaisesti sellaisen kannen alapuolelle, josta
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aiheutuu hairitsevaa melua, mutta niita kaytetaan vain, kun melua ei synny. Sanamuotoa tullee
harkita tasta lahtokohdasta.

3 §: Ei kommentoitavaa.

4 §: Tydsuojeluviranomainen katsoo, ettd 3 § viimeisen momentin soveltamisrajaus aiheuttaa
haasteita makuuhyttien varustelun kdaytannon valvonnalle, vaikka 4 §:n viimeinen momentti
antaakin eraita poikkeamismahdollisuuksia. Valvontahavaintona voidaan todeta, etta makuuhyttien
varustelu poikkeaa nyt esitetysta usein bruttovetoisuudeltaan alle 500 aluksilla.

5 §: Ei kommentoitavaa.

6 §: Tydsuojeluviranomainen pitda hyvana, etta koneellinen ilmanvaihto ulotetaan koskemaan
kaiken kokoisia aluksia. Edelleen valvonnan nakékulmasta on haastavaa, kun kdytetaan ilmaisua
riittava. Tama on aika-ajoin noussut kiistakysymykseksi tarkastuksilla. Tyosuojeluviranomainen
katsoo, ettd puhdistusvelvoite tulisi madaltaa, ja on valvontakdytdanndssa katsottu koskevankin myds
muita kuin valittomasti terveyttd vaarantavia tilanteita ja epapuhtauksia.

7 §: Ei kommentoitavaa

8 §: Tybsuojeluviranomainen ymmartaa perustelumuistioon kirjatut kustannusperusteet
valaistuksen vahimmaisarvojen poistosta, mutta arvioi silti, etta valaistuksen riittavyyden
valvominen tulee vaikeutumaan raja-arvojen poistuessa ja ehdottaa niiden sisallyttamista
esimerkiksi asetuksen liitteeseen.

9 §: Ei kommentoitavaa.

10 §: Tydsuojeluviranomainen ymmartaa sinallaan poikkeamasaannoksen olevan osa saanndston
harmonisointipyrkimystd, mutta kummeksuu yleisella tasolla, miksi vahimmaisarvoista sallitaan
poikkeamamahdollisuus ilman erillisedellytyksia. Kyseinen poikkeama voitaisiin ndin ollen ottaa
huomioon raja-arvoja maariteltaessa. Ei kuitenkaan varsinaista muutostarvetta.

11 §: Virkistystilojen osalta maaritelma on valvonnallisesti hyvin haastava ja ilmaisullisesti edellytys,
joka nojaa tyontekijoiden tarpeisiin, saattaa johtaa valvonnallisestikin eri lopputuloksiin eri
valvontakohteissa. Niin ikddn tyosuojeluviranominen pitda ongelmallisena sitd, etta sosiaalisten
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yhteyksien maarittely riippuu laivavden tarpeista. Tama voinee johtaa esimerkiksi siihen, etta
maarittelyssa otetaan huomioon syrjivid elementteja esimerkiksi perhesuhteisiin liittyen.

12 §: Ei kommentoitavaa.

13 §: Voimassaolevan asetuksen mukaan kdaymaloita tulee olla aluksella vahintaan yksi. Jatkossa
saniteettitilavaatimus koskisi erikseen miehia ja naisia. Koska ilmaisuna saniteettitila kattaa
perustelumuistion mukaan seka kaymalat ettd peseytymistilat, tarkoittaa tama kaymaldiden
lisdamista aluksiin, joissa on aiemmin ollut vain yksi kdymala. Tata tullee jatkossa edellyttaa, vaikka
naisia ei miehistossa olisikaan, koska vastakkainen tulkinta tulisi mahdollisesti vaikeuttamaan
naisten padsya kyseisen aluksen miehistoon.

14 §: Perustelumuistiossa todetaan, ettad “saunatilojen rakentamista alukselle jalkikateen voitaisiin
pitdad kdaytanndssa mahdottomana tai kohtuuttomana, mikali tama esimerkiksi edellyttaisi
merkittavia aluksen rakenteiden muutostoita.” Kaytanndssa saunatilojen rakentaminen alukselle
jalkikateen edellyttaa aina rakenteiden muutostoéita. Asiaan puuttuminen tullee olemaan jatkossa
hyvin haastavaa.

15-16 §: Ei kommentoitavaa

17 §: Kohdassa todetaan, etta “aluksella, jonka bruttovetoisuus on vahintaan 500, on oltava erillinen
tila laivavaen kastuneiden tydvaatteiden kuivattamista varten.” Valvonnan havaintona voidaan
todeta, ettd 16 §:n perusteluissakin todettu kuivausrummun kaytto on yleistynyt myos tyévaatteiden
kuivatuksessa. Tama ei kuitenkaan olisi riittava nyt ehdotettavan muotoilun perusteella.

18 — 20 §: Ei kommentoitavaa

Eriksson Aki
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