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Lausunnonantajan lausunto
Voitte kirjoittaa lausuntonne alla olevaan tekstikenttdan

Nykyinen hallitus ehdottaa lastensuojelun jalkihuollon ikdrajan laskemista 25 vuodesta 23
ikdvuoteen. Esitys ei ole kannatettava.

Osallisuuden aika ry edustaa lastensuojelussa asiakkaana olevien ja olleiden lasten ja nuorten aanta.
Taman lausunnon perustelut on koostettu Osallisuuden ajan lastensuojelun kehittdjanuorten kanssa.

Hallituksen ehdotus liittyy vuoden 2024 talousarvioesitykseen ja silla tavoitellaan taloudellisia
saastoja. Saastot on laskettu sen mukaan, paljonko kustannuksia syntyi, kun jalkihuollon ikarajaa
nostettiin kahdella vuodella. Téma sdastoarvio ei nakemyksemme ja kokemuksemme mukaan pida
paikkaansa. Mikali jalkihuollon ikdrajaa lasketaan, kustannuksia ei synny nuoren
lastensuojeluasiakkuuden kahdelta viimeiselta vuodelta, mutta mikali tdman seurauksena nuori ei
saa tarvitsemaansa jalkihuollon tukea, tippuu palveluista ja syrjaytyy, tulee muutos tosiasiallisesti
pitkalla aikavalilla lissdmaan kustannuksia sdaastdjen sijaan. Naiden nuorten siirtyminen
aikuispalveluihin ei myoskaan lisaa saastdja, vaan muuttaa ainoastaan kustannusten budjettikohtaa.
Hallitus toteaa taman myds itse omassa esityksessaan; ”lkarajan muutosten kustannusvaikutusta
arvioitaessa on erityisen vaikeaa arvioida missa maarin vastaavat kustannukset siirtyisivat
lastensuojelun palvelutehtavasta tyoikaisten palvelutehtavan kustannuksiksi, mutta jossain maarin
ndin tulee tapahtumaan.” Tavoitellut sadstot ovat siis kyseenalaisia, mutta niista aiheutuva
inhimillinen vaikutus jalkihuoltoa tarvitseviin nuoriin on todellinen.

Esityksen valmistelu on tehty poikkeuksellisen pikaisella aikataululla. Valmistelussa ei ole kuultu
niitd, joihin esitetyn muutoksen vaikutukset todellisuudessa kohdistetaan. lkarajan noston
vaikutuksia ei ehditty arvioida, joten epailemme, ettd tdman esityksen todellisten vaikutusten
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arviointi on jaanyt vaillinaiseksi. Myoskdan hallitusohjelmassa olevat sadastovaikutukset eivat
todenndkadisesti toteudu kokonaisuudessaan, jos lainkaan.

Ennustettavuuden ja vakauden merkitys nuorelle, joka on kaynyt lapi lastensuojelun polun, on
korostuneen suuri. Pelkdstaan tieto siitd, etta apua on saatavilla tarvittaessa, on ollut jo itsessaan
kannatteleva ja jaksamista lisdaava tekija useilla nuorilla, vaikkei itse palvelua olisi kayttanytkaan.
Hallitusohjelman saastdarviota on tarkeaa harkita siitakin nakékulmasta, etta kaikki lastensuojelun
jalkihuoltoon oikeutetut nuoret eivat kayta palvelua. Palvelua kayttaville nuorille oma nimetty
tyontekija ja jalkihuollon tarjoama tuki voi olla ainoa yhteiskunnassa kiinni pitava tekija. Tamakin
todetaan hallituksen esityksessa; ”Kaikkein vaikeimmassa asemassa olevien ja paljon erilaista tukea
tarvitsevien yli 23-vuotiaiden nuorten tilannetta jalkihuollon ikdrajan lasku todennakdisesti
heikentaa, ellei muu palvelujarjestelma kykene taltd osin tehostamaan toimintaansa ja
vahvistamaan poikkihallinnollista yhteistyota. Petteri Orpon hallitusohjelmaan kirjattu laaja-alainen
toimenpideohjelma nuorten syrjdytymisen ehkaisemiseksi on yksi vdline tahan.”

Nuori ei kiinnity palveluihin, nuori kiinnittyy palveluissa niihin ihmisiin, jotka ovat rakentaneet hdnen
kanssaan luottamuksellisen suhteen. Taman luottamussuhteen, joka on onnistuneen asiakastyon
perusta, rakentaminen vie usein paljon aikaa ja resursseja. Nain ollen jalkihuoltoian laskemisen ja
tasta aiheutuvien riskien paikkaaminen uudella syrjaytymisen ehkaisyn toimenpideohjelmalla ei ole
jarkevaa eika kustannustehokasta. On kyseenalaista saastda, etta haavoittuvimmassa
elamantilanteessa olevien nuorten aikuistumisen ja itsendistymisen kannalta olennaisia, usein hyvin
toimiviksi koettuja palveluita supistetaan ja ndita nuoria siirretdaan palvelujarjestelmassa palveluista
toisiin. Jalkihuollon loppuvaiheen tarkoituksenmukaiset, oikein mitoitetut ja yksilélliset tuen muodot
tuovat sadstéa enemman kuin uusien palveluiden kehittaminen ja luottamuksen jatkuva uudelleen
rakentaminen. Se on paitsi epahumaania, myos valtavaa resurssien hukkaamista.

Osallisuuden aika ry ei usko lakimuutoksen saavuttavan silla tavoiteltuja tavoitteita, eli sdastoja.
Lyhytaikaisesta sadstosta huolimatta heikoimmassa asemassa olevilta nuorilta leikkaaminen nakyy
aina viimeistdaan pidemman aikavalin kustannuksena. Tieddmme, mita yhden nuoren syrjdytyminen
maksaa. Jalkihuoltoidn leikkaaminen luo jo valmiiksi rikkonaisen polun kokeneille nuorille yhden
nivelkohdan lisda heidan lastensuojelun palvelupolkunsa loppuun, johon sisaltyy suuri riski
syrjaytymiseen ja siihen, ettd nuoreen jo kaytetyt resurssit hukataan asiakkuuden loppumetreilla
juuri silloin, kun nuori on siirtymassa aikuisuuteen. Osallisuuden ajan kehittdjanuoret kertovat, etta
jalkihuollon tyontekija voi olla ainut luotettava ja kannatteleva aikuinen nuoren koko elamassa.
Kuten yksi nuori hallituksen esitystda kommentoi: “miksi rikkoa jo rikkindistd ihmista enemman?”.

Tiedamme, ettd nuorten tarve palveluille ei poistu silld, ettd palveluita evataan. Jos tarve
jalkihuoltopalveluille pysyy ja nuoret siirretdaan aikuispalveluiden piirin, on kyseenalaista, voivatko
tavoitellut saastot toteutua edes teoriassa, mikali kustannukset siirtyvat tosiasiallisesti vain eri
budjettikohtaan. Tavoitellut sddstot ovat my6s suuruudeltaan huomattavan pienia suhteessa niihin
liittyviin riskeihin ja niiden aiheuttamiin pitkdaikaiskustannuksiin.
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Esityksen yhteydessa hallitus haluaa myo6s muuttaa lastensuojelulain pykalda 6, jossa maaritellaan
nuori 18-24-vuotiaaksi. Hallitus esittda nuoren maaritelmaa muutettavaksi siten, etta jatkossa se
tarkoittaisi 18-22-vuotiasta. Osallisuuden aika ry esittaa kysymyksen siita, miten tdma on
vyhdenmukaista nuorisolain kanssa, joka maarittelee nuoreksi alle 29-vuotiaan?

Edelld mainituista syista Osallisuuden aika ry ei kannata hallituksen esitysta ja lausuu, etta
hallituksen esitys tulee tosiasiassa sadstojen sijaan johtamaan pidemman aikavalin suurempiin

kustannuksiin, syrjaytymisriskin kasvamiseen ja mahdollisesti uusien palveluiden tarpeeseen, mikali

tuen saaminen aikuisuuden kynnyksella jaa kesken.

Vahamaa Vilma
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