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Kaytannon kysymyksia

Esityksen kieli

Puheenvuoron pyytaminen: "Nosta kasi” -toiminto

Puheenvuoron kayttaminen: 1. Avaa mikrofonisi 2. Kerro nimesi ja edustamasi
organisaatio 3. Puhu ytimekkaasti

Ensimmaisena on OKM:n esitys

+ Keskeytamme esityksen aika ajoin mahdollisiin kysymyksiin vastaamiseksi

Esityksen jalkeen on vuorossa sidosryhmille suunnatut kysymykset

« Sidosryhmét voivat vapaasti vastata/lkommentoida

Lopuksi on mahdollista kayda keskustelua aiheesta

« Sidosryhmat voivat vapaasti kommentoida mallia tai esittaa lisdkysymyksia.
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Ydinkysymykset

« Taman keskustelutilaisuuden p&aaiheina ovat sisallon
estomenettely ja vaihtoehtoinen riidanratkaisumekanismi,
mukaan lukien osapuolten tiedonantovelvollisuudet.

« Tassatilaisuudessa ei keskustella seuraavista aiheista:
« Soveltamisala; verkkosisallonjakopalvelun tarjoajan maaritelma
« Oikeudesta saattaa yleisbn saataviin tai lisenssisaannoksista

+ Tarpeesta paivittdd Suomen tekijdnoikeuslakia 17 artiklan tiettyjen pakollisten
tekijanoikeuden poikkeusten ja rajoitusten myoéta
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Taytantoonpanoprosessista ja aikataulusta

« Toukokuusta 2019 lahtien on jarjestetty yli 10 tydpajaa ja
kuulemistilaisuutta sekéa lukuisia pienempia
sidosryhnmatapaamisia DSM-direktiivin ja verkkolahetysdirektiivin
taytantoonpanosta

 Direktiivit pannaan taytantdon samanaikaisesti.

- Taytantoonpano on viivastynyt. Uusi alustava aikataulu; HE-
luonnos lausunnoille 2/2021, lopullinen HE eduskuntaan 4/2021.
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Miksi tama kokous, nyt?

« Sidosryhmien vaatimukset kuulemisesta hankkeen alkuvaiheista
l&htien

 Julkisen hallinnon avoimuus ja lapinakyvyys

« Sidosryhmien panos on tarkea, erityisesti siksi, etta komission
ohjeistus 17 artiklan kaytannon soveltamisesta julkaistaan
myOhassa.

* Suomen lainsaadannossa on jo saannoksia hosting-palveluiden
tekijanoikeudellisesta take-down —menettelysta; uudet saannokset
tulee yhteensovittaa olemassaoleviin saannoksiin

- Sisallon estomenettely poikkeaa malleista, jotka ovat olleet esilla
sidosryhmien tapaamisissa Brysselissa.
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17 artiklan
edellytykset
tekijanoikeuksia
loukkaavaan

sisaltoon paasyn
estamiseksi
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1. Paasyn estaminen ex ante ja ex post

(art. 17 (4))

Verkkosisallonjakopalvelun tarjoajien tulee toimia parhaansa mukaan
varmistaakseen, etta tietyt teokset ja muu suojattu aineisto, joista
oikeudenhaltijat ovat antaneet palveluntarjoajille merkltykselllset ja
tarvittavat tiedot, eivat ole saatavissa; ja joka tapauksessa

toimia oikeudenhaltijoilta riittavan perustellun ilmoituksen saatuaan
viipymatta ilmoituksen kohteena olevien teosten tai muun suojatun
aineiston saannin estamiseksi tai niiden poistamiseksi verkkosivustoiltaan
seka toteuttaa parhaansa mukaan toimia estddkseen niiden tulevat
lataukset palveluun.

Huom. Luonnoksessa kaytetaan kasitetta "estaa/evata paasy”, koska
tiedostojen poistaminen verkkosisallonjakopalvelun tarjoajan palvellmelta
tuhoaisi todistusaineistoa, jolloin kayttajien saattaisi olla mahdotonta
todistaa kayton laillisuutta.



2. Mekanismi ei saa johtaa ei-loukkaavan aineiston
saatavuuden estamiseen (art 17 (7))

« Verkkosisallonjakopalvelujen tarjoajien ja oikeudenhaltijoiden
valinen yhteisty0 ei saa johtaa siihen, etta estetaan kayttgjien
palveluun lataamien sellaisten teosten tai muun suojatun
aineiston saatavuus, jotka eivat loukkaa tekijanoikeutta ja
lahioikeuksia, myads silloin, kun tallaiset teokset tai muu suojattu
aineisto kuuluvat poikkeuksen tai rajoituksen soveltamisalaan.
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3. Ei suodatusvelvollisuutta (art. 17 (8))

- Taman artiklan soveltaminen ei saa johtaa yleiseen
seurantavelvoitteeseen.
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4. Estaminen vain ihmisen tekeman arvioinnin
perusteella (art 17(9))

 palveluun ladatun sisallén saannin estamista tai sen poistamista
koskevien paatdsten on oltava inmisen tekeman arvioinnin
kohteena
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5. Oikeudenhaltijoiden on perusteltava
poistopyynto (art 17 (9))

- Kun oikeudenhaltijat pyytavat tiettyjen teostensa tai muun
suojatun aineistonsa saannin estamista tai niiden poistamista,
niiden on perusteltava pyyntonsa asianmukaisesti.
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6. Verkkosisallonjakopalvelun tarjoajan tulee
tarjota tehokas valitusmenettely (art. 17 (9))

« Verkkosisallonjakopalvelun tarjoajien tulee ottaa kayttoon
vaikuttava ja nopea valitus- ja oikeussuojamekanismi, joka on
niiden palvelujen kayttajien saatavilla silloin, kun on kyse
riidoista, jotka koskevat heidan palveluun lataamiensa teosten
tai muun suojatun aineiston saannin estamista tai niiden
poistamista.

- Mekanismin mukaisesti tehdyt valitukset on kasiteltava ilman
aiheetonta viivytysta
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7. Jasenvaltioiden tulee tarjota ADR-mekanismi
kayttajien hyvaksi (art 17(9))

-+ Jasenvaltioiden on my0s varmistettava, etta riitojen
ratkaisemiseksi on saatavilla tuomioistuinten ulkopuolisia
oikeussuojamekanismeja. Tallaisten mekanismien avulla riidat
on voitava ratkaista puolueettomasti, eivatka ne saa poistaa
kayttajaltd kansallisen lainsaadannon tarjoamaa oikeudellista
suojaa, sanotun kuitenkaan rajoittamatta kayttajien oikeuksia
kayttaa tehokkaita oikeussuojakeinoja. Erityisesti jasenvaltioiden
on varmistettava, etta kayttgjat voivat kaantya tuomioistuimen tai
muun asiaankuuluvan oikeusviranomaisen puoleen vaatiakseen
oikeutta kayttaa tekijanoikeutta ja lahioikeuksia koskevaa
poikkeusta tai rajoitusta.
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lImoitus
oikeudenhaltijalle (O) O arvioi, loukkaako lataus
Lataus tunnistetusta tekijanoikeuksia vai ei.
sisallosta ja kayttajan Poistopyynté + perustelut
I perusteluista
\ J
Sisalléntunnistus Paasy sisaltoon

estetaan

lImoitus kayttajalle
estosta + tietoa
valitusmenettelysta

ADR-mekanismi Kayttajan vastine

‘ <«—— Sisallon esto

poistetaan
4 )
Tuomioistuinkasittely
- Sisdltden keinot
vadrinkdytosten
estdmiseksi




Vaihe 1: Sisallontunnistus

+ Verkkosisallonjakopalvelujen tarjoajat ovat
velvollisia ottamaan kaytt6dn asianmukaisen
sisalldontunnistusmenettelyn, joka tunnistaa
vastaavuuden kayttajien latausten ja
oikeudenhaltijoiden vaateiden kohteena olevan
sisallon valilla

 Jos lataus ja sisalto vastaavat toisiaan,
verkkosisallonjakopalvelujen tarjoajien tulee
IImoittaa oikeudenhaltijoille vastaavuudesta ja
mahdollisista kayttdjan antamista perusteluista
lataukselle.




IImoitus O arvioi, loukkaako
oikeudenhaltijalle (O) lataus tekijanoikeuksia
Lataus tunnistetusta sisallosta vai ei.
ja kayttajan Poistopyynto +
I perusteluista perustelut
\_ J
Sisallontunnistus Paasy sisaltoon

estetaan

lImoitus kayttajalle
estosta + tietoa
valitusmenettelysta

ADR-mekanismi Kayttajan vastine

‘ <«—— Sisallén esto
poistetaan

4 )

Tuomioistuinkasittely

“vaar faemt
n
estimiseksi




Vaihe 2: Paatos sisallon estamisesta

* Oikeudenhaltijat (tai heidan edustajansa) arvioivat,
loukkaako ladattu sisalt6 tekijdnoikeuksia ottaen
erityisesti huomioon kayttajan perustelut lataukselle.

* Oikeudenhaltija paattaa sisallon estamisesta;
verkkosisallonjakopalvelujen tarjoaja on velvollinen
noudattamaan paatosta, muutoin
verkkosiséllénjakopalvelun tarjoaja on suoraan
vastuussa tekijanoikeusloukkauksista.
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Miksi oikeudenhaltijat arvioivat
tekijanoikeusloukkauksia?

« Komission nakemysten mukaan oikeudenhaltijat eivat olisi
velvollisia toimittamaan alkuperaista teosta sisaltavaa viitetiedostoa
(mutta vain digitaalisen sormenjaljen) verkkosiséallonjakopalvelun
tarjoajalle

- viitetiedostoa tarvittaisiin poikkeusten ja rajoitusten soveltumisen
arvioimiseksi.

- Lisaksi verkkosisallonjakopalveluiden tarjoajilla ei ole tietoa
oikeudenhaltijan tekemista lisenssisopimuksista.

- Jos verkkosisallonjakopalveluiden tarjoajien tulee paattaa sisallon
laillisuudesta, he paatyvat samanaikaisesti maarittelemaan, ovatko
heidan toimensa tekijanoikeudellisesti relevantteja tekoja.
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Vaihe 3: Poistopyynto

Sisallén poistopyynnon tulee sisdltad seuraavat tiedot:

Verkkosisallonjakopalvelun tarjoaja on velvollinen ilmoittamaan viipymatta kayttajalle sisallon
estamisesta ja toimittamaan kopion poistopyynnosta + ohjeet palauttamispyyntdmenettelysta

(1) poistopyynnon esittdjan nimi ja yhteystiedot;

(2) tunnistamista varten tarvittavat tiedot aineistosta, johon paasyn estamista vaaditaan

(3) poistopyynnon esittdjan vakuutus siitd, etta vaatimuksen kohteena oleva aineistoon hanen
vilpittdman kasityksensa mukaan lainvastaisesti saatavilla verkkosisallonjakopalvelussa, seka
perustelut poistopyynnélle aineiston palveluun tallentaneen kayttajan esittamia nakokohtia
huomioiden;

(4) yksiloity tieto siitd teoksesta, jonka oikeuksia vaitetaan loukatun;

(5) poistopyynnon esittajan vakuutus siitd, ettd han on tekijanoikeuden tai lahioikeuden haltija
taikka oikeutettu toimimaan oikeudenhaltijan puolesta

Vastuu tekijanoikeusloukkauksista alkaa silla hetkella, kun verkkosisallonjakopalvelun tarjoaja
vastaanottaa poistopyynnon; verkkosisallonjakopalvelun tarjoajan tulee toimia valittbmasti.



[Imoitus
oikeudenhaltijalle (O) O arvioi, loukkaako lataus
Lataus tunnistetusta sisallosta tekijanoikeuksia vai ei.
ja kayttajan Poistopyynto + perustelut
I perusteluista
\. J
Sisalléntunnistus P33sy sisdltéon

estetaan

lImoitus kayttajalle
estosta + tietoa
valitusmenettelysta

ADR-mekanismi Kayttdjan vastine

‘ <+—— Sisallon esto

poistetaan
4 )
Tuomioistuinkasittely
- Sisaltaen keinot
vaarinkaytosten
estamiseksi




Vaihe 4: Palauttamispyynto

+ Kayttaja voi vastustaa poistopyyntda tekemalla palauttamispyynnon ADR-elimelle
(sisaltaen kopion pyynnostéa verkkosisallonjakopalvelun tarjoajalle)

+ Palauttamispyynnén tulee sisaltaa:

1. palauttamispyynnon esittdjan nimi ja yhteystiedot;

2. jaljennos tekijan poistopyynnosta;

3. verkkosisallonjakopalvelun yhteyspisteen tiedot;

4. yksiloitynéa se aineisto, jonka esto katsotaan perusteettomaksi;

5. ne tosiseikat ja muut syyt, joiden nojalla esto katsotaan perusteettomaksi tekijdn esittdmat

perustelut huomioiden

6. mahdollinen korvausvaatimus ja sen perusteet

7. muu mahdollinen asian arvioimiseksi tarpeellinen aineisto, kuten aineiston kayttoon liittyvat
sopimukset;

8. palauttamispyynndn esittdjan vakuutus, etta han on se palvelun kayttaja, jonka aineistoa on

25 | 12010020 POIStEttU tai ettd han on oikeutettu toimimaan taman puolesta.



23

Vaihe 5: ADR-elimen ratkaisu

* On perustettava uusi vaihtoehtoinen riidanratkaisuelin

+ ADR-elimen tulee olla puolueeton ja pystya ratkaisemaan asiat joutuisasti.
Mahdollisia riitoja:
+ Tekijanoikeuslain tulkitseminen (erityisesti poikkeusten ja rajoitusten
soveltuminen)
« Oikeudenhaltijan ja kayttajan tai oikeudenhaltijan ja
verkkosiséallonjakopalvelun tarjoajan vélisten sopimusten tulkitseminen

« Jos ADR-elin katsoo, etté aineiston poistamiselle ei ole kiistattomia perusteita, sen
tulee julkaista tata ilmentava ratkaisu ja antaa ratkaisu tiedoksi palautuspyynnon
esittajalle, poistopyynnén esittgjalle seka verkkosisallonjakopalvelun tarjoajalle.
Verkkosisallonjakopalvelun tarjoajan tulee téllin palauttaa péaasy aineistoon.

+ ADR-elimen antamaan ratkaisuun voi sisaltya suositus palvelun kayttgjalle
maksettavasta korvauksesta aineiston perusteettomasta poistosta aiheutuvasta
haitasta tai vahingosta.

« ADR-elimen ratkaisu ei sido tuomioistuinta.
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[Imoitus
oikeudenhaltijalle (O) O arvioi, loukkaako lataus
Lataus tunnistetusta sisallosta tekijanoikeuksia vai ei.
ja kayttajan Poistopyynto + perustelut
I perusteluista
\. J
Sisalléntunnistus P33sy sisdltéon

estetaan

lImoitus kayttajalle
estosta + tietoa
valitusmenettelysta

ADR-mekanismi Kayttdjan vastine

‘ <+—— Sisallon esto

poistetaan
4 )
Tuomioistuinkasittely
- Sisaltaen keinot
vaarinkaytosten
estamiseksi




Vaihe 6: Tuomioistuimen lopullinen
ratkaisu

 Jos oikeudenhaltija, kayttaja tai verkkosisallonjakopalvelun tarjoaja on
tyytymaton ADR-elimen ratkaisuun/suositukseen, riita voidaan saattaa
markkinaoikeuden kasiteltavaksi

*  Markkinaoikeus voi

* vahvistaa kayttajan oikeuden kayttaa teosta (poikkeusten ja rajoitusten, oikeudenhaltijan
kanssa tehdyn sopimuksen tai muun nojalla)

+  kieltad verkkosisallonjakopalvelun tarjoajaa estaméasta yleisolta paasyn kayttajan
palveluun tallentamaan aineistoon

* vahvistaa oikeudenhaltijalle tekijanoikeusloukkauksista tai kayttajalle perusteettomista
sisallon estoista maksettavista korvauksista

+ vahvistaa maksettavat korvaukset vahingoista, jos asiassa on annettu virheellista tietoa
(poisto- ja palauttamispyynnoissa)

+  Kieltdd oikeudenhaltijaa kayttamasta keinoja sisallon tunnistamiseksi ja siihen paasyn
estamiseksi, jos oikeudenhaltija on toistuvasti tai tahallaan tehnyt perusteettoman
poistovaatimuksen
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[Imoitus
oikeudenhaltijalle (O) O arvioi, loukkaako lataus
Lataus tunnistetusta sisallosta tekijanoikeuksia vai ei.
ja kayttajan Poistopyynto + perustelut
I perusteluista
\_ J
Sisalléntunnistus Paasy sisaltoon

estetaan

lImoitus kayttajalle
estosta + tietoa
valitusmenettelysta

ADR-mekanismi Kayttdjan vastine

‘ <+—— Sisallon esto

poistetaan
4 )
Tuomioistuinkasittely
- Sisaltaen keinot
vaarinkaytosten
estamiseksi




Kysymyksia

sidosryhmille
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Kysymyksia:

o a0 A~ N PE

~
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Ovatko poistopyynndssa vaadittavat tiedot riittavid/asianmukaisia?

Ovatko palauttamispyynnossa (kayttgjalta ADR-elimelle) vaadittavat tiedot riittavia?
Ovatko verkkosiséllénjakopalvelun tarjoajan yleiset tiedonantovelvollisuudet riittavia?
Mit& tietoja oikeudenhaltijat tarvitsevat?

Ovatko keinot estomenettelyn vaarinkayton estamiseksi asianmukaisia?

Pitaisiko verkkosisallonjakopalvelun tarjoajien olla velvollisia sailyttamaan lataus
myOhempaa todistelua varten?

Pitaisiko ADR-elimen paatosten olla julkisia?

Muita ratkaisemattomia kysymyksia



1. kysymys: Ovatko poistopyynnossa
vaadittavat tiedot riittavia/asianmukaisia?

Sisalloén poistopyynndn tulee sisaltaa seuraavat tiedot:

1.
2.
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poistopyynndn esittdjan nimi ja yhteystiedot;

tunnistamista varten tarvittavat tiedot aineistosta, johon paasyn estamista
vaaditaan

poistopyynnon esittajan vakuutus siita, etta vaatimuksen kohteena oleva
aineistoon hanen vilpittbman kaS|tyksensa mukaan lainvastaisesti saatavilla
verkkosisallonjakopalvelussa, seka perustelut poistopyynnolle aineiston
palveluun tallentaneen kayttgjan esittamia nakokohtia huomioiden;

yksil@ity tieto siita teoksesta, jonka oikeuksia vaitetdan loukatun;

poistopyynnon esittajan vakuutus siita, etta han on tekijanoikeuden tai
|&hioikeuden haltija taikka oikeutettu toimimaan oikeudenhaltijan puolesta



2. kysymys: Ovatko palauttamispyynnossa (kayttajalta
ADR-elimelle) vaadittavat tiedot riittavia?

Palauttamispyynnon tulee siséltaa:

1.

2
3
4.
5

o

palauttamispyynndn esittdjan nimi ja yhteystiedot;

jaljennos tekijan poistopyynnosta;

verkkosisallonjakopalvelun yhteyspisteen tiedot;

yksilGityna se aineisto, jonka esto katsotaan perusteettomaksi;

ne tosiseikat ja muut syyt, joiden nojalla esto katsotaan perusteettomaksi tekijan esittamat
perustelut huomioiden;

mahdollinen korvausvaatimus ja sen perusteet;

muu mahdollinen asian arvioimiseksi tarpeellinen aineisto, kuten aineiston kayttoon liittyvat
sopimukset

palauttamispyynnon esittajan allekirjoitus ja vakuutus, etta han on se palvelun kayttaja,
Jjonka aineistoa on poistettu tai ettd han on oikeutettu toimimaan taman puolesta.



3. kysymys: Ovatko verkkosisallonjakopalvelun
tarjoajan yleiset tiedonantovelvollisuudet riittavia?

Verkkosisallonjakopalvelun tarjoajan on julkaistava seuraavat tiedot palvelun

yhteydessa:

1. yhteyspiste, jonne tekijan poistopyynto ja kayttajan vastine voidaan toimittaa

2. tiedot, jotka verkkosisallonjakopalvelun tarjoaja tarvitsee voidakseen tayttaa _
velvoitteensa tunnistaa tekijanoikeutta loukkaava aineisto ja estaa siihen paasy tai
hankkia oikeudenhaltijoilta aineiston kayton edellyttdma lupa;

3. tiedot tekijanoikeutta loukkaavan aineiston tunnistamiseksi ja siihen paasyn
estamiseksi kaytettavissa olevista keinoista;

4.  hankkimiensa kayttdlupien piiriin kuuluvien teosten tunnistamistiedot;

5. tieto siita, etta palvelun kayttajilla on oikeus vedota taman lain mukaisiin
tekuanmkeuden rajoituksiin;

6. palauttamispyyntdmenettelya koskevat tiedot.
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4. kysymys: Mita tietoja oikeudenhaltijat
tarvitsevat?
* Verkkosisallonjakopalvelun tarjoaja on lisaksi velvollinen antamaan

tekijdille heidan pyynnéstaan hallussaan olevat seuraavat tiedot
kayttoluvan kohteena olevasta teoksesta:

1. niiden palvelun kayttgjien maara, jotka ovat tallentaneet teoksen
palveluun;

2. niiden palvelun kayttajien maara, jotka ovat lukeneet, katselleet tai
kuunnelleet teosta palvelussa;

3. tiedot tuloista, jotka verkkosisallénjakopalvelun tarjoaja on saanut
teoksen kaytosta palvelussa.

Tama kysymys on katettu 17(8) artiklassa.
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5. kysymys: Ovatko keinot estomenettelyn

vaarinkayton estamiseksi asianmukaisia?

« Oikeudenhaltijoiden uusi valta-asema vaatii vastaavasti kayttajien tehokkaampaa suojaamista.

* Luonnoksen tarkoituksena on esittaa seuraavat kayttajien oikeussuojakeinot;

12/21/2020

Verkkosisallonjakopalvelun tarjoajien tulee antaa kayttajille tieto mahdollisuudesta vedota
poikkeuksiin ja rajoituksiin ja tehda palauttamispyynt6ja

Verkkosisallonjakopalvelun tarjoajien tulee myds huolehtia viestien valittamisesta
oikeudenhaltijoille ja ADR-elimelle

Oikeudenhaltijoiden tulee tarjota riittavat perustelut poistopyynndélle, mukaan lukien riittava tieto
siitd, mita teoksia vaitetdan loukatun

Kayttajilla on paasy erityiseen ADR-mekanismiin; ADR-elin voi paattaa sisallon eston
poistamisesta ja suosittaa perusteettomasta poistosta maksettavasta korvauksesta

Tuomioistuin voi arvioida poikkeusten ja rajoitusten soveltumista ex ante tai ex post

Tuomioistuin voi kieltaa oikeudenhaltijaa kayttamasta keinoja sisallon tunnistamiseksi ja siihen
paasyn estamiseksi, jos oikeudenhaltija on toistuvasti tai tarkoituksellisesti esittanyt
perusteettomia poistopyyntoja



6. kysymys: Pitaisiko verkkosisallonjakopalvelun tarjoajien olla
velvollisia sailyttamaan lataus myohempaa todistelua varten?

- Latauksen poistaminen tuhoaa todistusaineistoa, joka saattaa olla
keskeinen osa kayttajan todistelua asiassaan

 Jos oikeudellista velvollisuutta ei ole, verkkosiséllonjakopalvelun
tarjoaja paattaisi itse latauksen poistamisesta/sailyttamisesta. Tama
asettaisi palveluntarjoajat hankalaan asemaan, koska palvelimella
oleva lataus voitaisiin katsoa tekijanoikeuden loukkaukseksi

» Ehka pitaisi vahintdan selventaa (komission ohjeistuksessa?), etta
verkkosisallonjakopalvelun tarjoaja on oikeutettu sailyttamaan
tiedostoa sen ajan, kun yleison paasy siihen on estetty.
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7. Pitaisiko ADR-elimen paatosten olla julkisia?

« Jos paatdkset ovat julkisia, tai vahintaankin sisallontunnistus- ja
estotyokaluja tarjoavien saatavilla, sisallontunnistusteknologiaa
olisi mahdollista kehittda laillisen sisallon tunnistamiseksi

« Tama edellyttaisi, etta niin alkuperainen teos kuin lataus olisivat
saatavilla
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8. Muita ratkaisemattomia kysymyksia

« Mita jos sisallontunnistuksen vastaavuus vastaa teosta, joka on
useampien oikeudenhaltijoiden oikeuksien kohteena (eli riita siita,
kenelle teos kuuluu?)

» Tulisiko verkkosisalldnjakopalvelun tarjoajalla olla mahdollisuus
pidattaytya sisallon estamisesta?

* Miten tallaiset riidat tulisi ratkaista?

* Liittyyko osittain lisensseilla katettuihin teoksiin ja poistopyyntdihin
joitakin ongelmia, joita tulisi ottaa huomioon saaddsvalmistelussa?

» Esimerkiksi jos vAhemmistooikeudenhaltija vaatisi poistoa, teoksen
poistaminen voisi kokonaisuutena arvioiden olla kohtuutonta?
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