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Lausunto luonnoksesta hallituksen esitykseksi alkoholilain kokonaisuudistukseksi
(STMO075:00/2011)

Sosiaali- ja terveysministerio on pyytanyt lausuntoja otsikkoasiassa. Suomen
Osuuskauppojen Keskuskunta (SOK) esittaa lausuntonaan seuraavaa:

1 YLEISTA

Hallituksen esitysluonnoksessa ehdotetaan saadettavaksi uusi alkoholilaki.
Luonnoksessa esitetdan, ettd alkoholiyhtitlle kuuluvaa alkoholijuomien vahittaismyynnin
yksinoikeutta muutettaisiin sallimalla luvanvaraiseen vahittaismyyntiin kaikki enintdan
5,5 tilavuusprosenttia etyylialkoholia sisaltavat alkoholijuomat. Esitykseen sisaltyy myds
niin sanotun valmistustaparajoituksen poistaminen alkoholiyhtién
vahittaismyyntimonopolin ulkopuolisista tuotteista.! Lisaksi esityksessé esitetaén
anniskelua koskevaa saantelyd kevennettavaksi.

SOK:n ndkemyksen mukaan alkoholilain uudistus vahentéisi Alkon sijoittumisesta
aiheutuvaa kilpailuhaittaa paivittdistavarakaupalle. TAma on tarkeaa etenkin pienten
kauppojen elin- ja tydllistamismahdollisuuksien nakokulmasta. Suomen myymalodista
noin 60 % on pienia, alle 400 m2:n myymaldita. Monipuolinen, asiakkaan tarpeisiin
vastaava valikoima parantaa pienten myymaldiden elinvoimaisuutta tulevaisuudessa ja
tukee koko maan kattavan kauppaverkoston olemassaoloa. Ruokakaupan liséksi kyse
on samalla myds monen muun lahipalvelun sailymisesta etenkin kasvukeskusten
ulkopuolella.

Liséksi Taloustutkimuksen selvityksen (2017) mukaan alkoholilain vahittaiskauppaa
koskevat muutokset vahentavat merkittavasti A-oluen sekd saman vahvuisten siiderien
ja lonkeroiden matkustajatuontia ja siten siirtavat verotuloja kotimaahan.

SOK kannattaa edella mainittua maltillista alkoholilain uudistusta, ottaen huomioon
seuraavat muutosesitykset. SOK pitaa myods mydnteisena hallituksen pyrkimyksia jatkaa
saantelyn keventamista.

2 YKSITTAISIA MUUTOSESITYKSIA KOSKEVAT HUOMIOT

Alkoholijuomien vahittaismyynnin 5,5 %:n alkoholipitoisuuden enimmaisraja

SOK:n ndkemyksen mukaan 5,5 %:n enimmaisraja paivittaistavarakaupoissa myytaville
alkoholijuomille on liian alhainen, silla se kaytannossé estaa pienpanimo-oluiden
paatymisen laajemmassa mittakaavassa kaupan valikoimiin. Moni olut k&y luonnostaan yli
nykyisen vahittaismyynnin 4,7 % rajan ja myos yli 5,5 % rajan, ja alkoholimaaran
saataminen nykyisiin rajoihin mallasmaaraé vahentamalla heikentédéd oluen makua. Siksi

! Vahittaismyynnin sallittavuus alkoholiyhtion ulkopuolella ei siis enaa riippuisi siitd, onko juoman siséltama alkoholi
valmistettu kdymisteitse vai tislaamalla.
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merkittdva osa Suomessa tuotetuista pienpanimo-oluista on vahvuudeltaan yli edella
mainittujen rajojen.

Pienpanimo-oluet ovat lisdnneet suosiotaan viime vuosina, miké nékyy pienpanimoiden
maaran lisdantymisena ja toisaalta oluen kulutuksen siirtymisend erikoisoluisiin.
Erikoisoluiden suosion kasvu ndkyy myds tilastoissa: pintahiivaoluiden
vahittaismyyntivolyymi on kasvanut jopa 45 % samalla, kun perinteisten pohjahiivaoluiden
myynti on sailynyt ennallaan ja viinien vahittdismyyntivolyymi laskenut 0,4 % (Valvira:
Alkoholijuomien myynti (1-8/2016)). SOK nékee, etta laajemman pienpanimo-oluiden
valikoiman kautta se pystyisi palvelemaan asiakkaitaan paremmin.

Pidemmalla aikavélilla SOK nakee, etta paivittistavarakaupoissa voitaisiin myyda kaikkia
mietoja alkoholijuomia.

Valvonta ja vahittdismyynnin henkildkunta

Hallituksen esitysluonnoksen 37. 8:n mukaan vahittdismyynti- ja anniskelupaikassa tulisi
olla toiminnan laajuus ja laatu huomioon ottaen riittavasti henkilokuntaa tehokkaan
valvonnan ja jarjestyksenpidon toteuttamiseksi. Saannés olisi vahittaismyynnin osalta
uusi. SOK:n ndkemyksen mukaan nykyinen kaytanto, jossa alkoholijuomien
vahittdismyyntilupahakemuksessa kuvataan myynnin valvonta ja juomien sijoittelu
myymalassa, on riittdva. SOK esittdd, ettd kyseistd sddnndsta ei laajenneta koskemaan
vahittaismyyntia.

Liséksi ongelmana vaatimuksessa on, etta se ei ole tarkka ja jattaa epaselvaksi, mika
katsottaisiin riittavaksi henkilokunnan maaraksi. Lisdksi tehokkaan valvonnan ja
jarjestyksen valvonnan maaritteleminen jaa tulkinnanvaraiseksi. Koska edella mainitun
saénnoksen laiminlyonti voi johtaa varoitukseen, laiminlyontimaksuun ja luvan
peruuttamiseen (8 69 ja 70), sddnndksen tdsmallisyys on olennaista. SOK esittaa, etta
viittaukset 37. §:4an 8:ssd 69 ja 70 poistetaan.

Henkilollisyyden todistaminen

Esityksen 39. §:n mukaan henkil6llisyyden todistamiseen kelpaavaksi asiakirjaksi
hyvaksyttaisiin ajokortti, passi tai kuvallinen henkilokortti. Asiaa ei ole aiemmin maaritelty
saadostasolla. SOK:n mielesta asiaa ei tulisi rajata tiukasti laissa. Alkoholilain
tavoitteiden kannalta keskeisté ei ole henkiléllisyyden todistaminen, vaan se, ettei
alkoholijuomia myyda alaikaisille.

Henkilollisyyden todistamisessa on ilmennyt kdytdnnén ongelmia muun muassa
viranomaisten myontamissa pakolaisten matkustusasiakirjoissa, jotka eivat mytsk&an
olisi uudessa alkoholilaissa henkil6llisyyden todistamiseen kelpaavia.

Lakiesityksesséa 72. 8:n 4. momentin 2. kohdan mukaan alkoholirikkomuksesta voitaisiin
tuomita se, joka erehdyttadkseen alkoholijuomien vahittaismyynnin henkilokuntaa
kayttaa toisen henkilétodistusta, passia tai ajokorttia henkildllisyytensa todistamiseen.
SOK pit&é esitysta perusteltuna, koska elinkeinonharjoittajalle sdadetaan
seuraamuksista, jos se myy alkoholijuomia alaikdiselle, mutta elinkeinonharjoittajan
erehdyttdminen tassa tilanteessa on jaanyt laissa kieltamatta.
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Vahittaismyyntiaika

Vahittdiskauppaa koskeva liikeaikalaki kumottiin vuoden 2016 alussa, mika tarkoittaa, etta
kauppojen aukioloaikoja ei endé saannella. S-ryhméassa myymaldiden aukioloaikoja on
laajennettu selkeasti. Kauppojen myyntia ja palvelua tukisi ratkaisu, ettd myoés alkoholin
osalta vahittaismyyntiaikaa pidennettaisiin. Pidemmat myyntiajat tukisivat erityisesti
lahikauppojen elinvoimaa. Laajentuneet aukioloajat palvelevat esimerkiksi vuorotydssa
kayvia.

Aukioloaikojen vapautuminen ei ole lisannyt alkoholijuomien myyntia
paivittaistavarakaupoissa. Panimoliiton tilaston 1-9/2016 mukaan oluen myyntivolyymi
(litroissa) kasvoi 0,3 % kyseisella aikavalilla. Vastaavalla ajanjaksolla Tilastokeskuksen
julkaiseman kaupan liikevaihtokuvaajan mukaan paivittaistavarakaupan volyymi kasvoi 1,2
%. Vastaava kehitys on viela selkeammin havaittavissa S-ryhman omia, koko vuoden 2016
myyntilukuja tarkasteltaessa. Elintarvikkeiden myyntivolyymi on kasvanut siis enemman
suhteessa oluen myyntivolyymiin.

Esitysluonnoksessa alkoholin vahittaismyyntiaikoihin ei esitetda muutoksia. Alkoholiyhtion
osalta myyntiaikaa pidennettaisiin kuitenkin arkipaivina kello 21:een.

SOK esittaa, etta 41. 8:n osalta alkoholin vahittaismyyntiaikaa pidennettaisiin kello 21:sta
kello 23:een.

Alkoholin verkkokaupan mahdollistaminen alkoholin vahittdismyyntiluvan saaneille

Eurooppalaiset sisamarkkinat ja verkkokaupan kehittyminen ovat muuttaneet
vahittaiskauppaa ja alkoholin myyntid. Ulkomaisesta verkkokaupasta voi jo nykyisin tilata
kotiovelle alkoholituotteita, mutta esimerkiksi ruoan verkkokaupan yhteydessa tama ei
ole lain mukaan sallittua. Nykytila estéda osin suomalaisen ruoan verkkomyynnin
kehittymista seké asettaa kotimaiset toimijat eriarvoiseen asemaan ulkomaisten
vahittaismyyjien kanssa.

SOK esittaa, etta alkoholin vahittaismyyntiluvan saaneilla olisi mahdollisuus myyda
vahittaismyyntivalikoimiin kuuluvia alkoholituotteita ruoan verkkokaupan yhteydessa.
Myynnin yhteydessa on mahdollista suorittaa ikarajavalvonta samaan tapaan kuin
fyysisessakin vahittaismyymalan toimipaikassa.

Hinnoittelu ja hinnan ilmoittaminen

Nykytilaa vastaavasti 50. 8:ssé sailytettaisiin vahittdismyyntia ja anniskelua koskeva
paljousalennuksen kielto. Vahittaismyynnissa yksittain myytavan
alkoholijuomapakkauksen hinta ei saisi olla korkeampi kuin saman pakkauksen hinta
monipakkauksessa myytyna. Vahittdismyynnissa alkoholijuomapakkauksen
tarjouskampanjan tulisi edell& mainitun pykalan nojalla kestda vahintaan kaksi
kuukautta, mikali tarjoushinnasta ilmoitetaan myyntipaikan ulkopuolella. Vuonna 2008
voimaan tulleen sééntelyn tavoitteena lienee ollut se, ettei monipakkausten ostaminen
halvemman hinnan vuoksi muodostuisi kuluttajalle houkuttelevammaksi kuin
yksittdispakkauksen ostaminen.

Oluen kokonaiskulutus ei ole viimeisen kymmenen vuoden aikana kasvanut, mutta
myynti on ohjautunut tarjousmyyntipykalan myéta suurimpiin pakkauskokoihin ja
halvimpiin oluisiin.? Lain vaatima pitka tarjousjakso onkin johtanut siihen, etté olut on

2 Tarjousmyyntipykaléan vaikutus oluen myyntiin. Makery, 2016.
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kaytanndssé aina tarjouksessa. S&annds on siis toiminut taysin tavoitteidensa
vastaisesti.

Paljousalennusten kielto aiheuttaa myymalatasolla myds sita, etta kuluttajat repivat
monipakkauksista yksittaisia alkoholipakkauksia. Taméa aiheuttaa myymaldissa
epasiisteytta ja kaksinkertaista tyota hintamerkintdjen osalta. Edella mainitusta normista
johtuen hintaa koskeva hyllyreunamerkinta on kaytannossa tehtéava aina seka
monipakkaukselle etté sen sisaltamille yksittaisille pakkauksille.

Alkoholijuoman hinnasta annettavan hyvityksen, joka lasketaan alkoholijuomien tai
muiden kulutushyddykkeiden ja palveluiden ostojen perusteella, tarjoaminen ja
maksaminen olisi lain 50. 8§:n nojalla kielletty. Kyseessa olisi uusi kielto. Kaytdnndssa
saannoksella kiellettaisiin muun muassa kaupan ja ravintoloiden kanta-asiakkuuteen
perustuvat ostohyvitykset. Sddnndsehdotuksen ratiota ei perustella mitenkaan.

SOK pitaéa hintahyvityksen kieltoa kohtuuttomana. Kanta-asiakkuuteen tai etuohjelmaan
perustuvat alennukset alkoholiostoksista ovat yksittaiselle kuluttajalle marginaalisia,
eivatka ne ole peruste tai kannuste alkoholin ostamiselle. Kaupan alalle uudesta
kiellosta aiheutuisi huomattavat jarjestelmamuutoksista johtuvat kustannukset.

Toiseksi, kielto kohtelee eriarvoisesti eri toimialoja. Samalla kielto myo6s tukee tiettyja
toimialoja toisten toimialojen kustannuksella. Kiellon piiriin ei ole tarkoitettu kuuluvaksi
vaikkapa luottokorttiyhtididen ostoksista tarjoamia bonuksia tai palkintopisteita. Kiellon
tulisikin vahintdan soveltua tasapuolisesti ja laajasti kaikkiin yrityksiin, kuten lento-, laiva-
ja luottokorttiyhtidihin, toimialoista ja kaytetyista jarjestelmista riippumatta.

SOK esittaa, ettd 50. § poistetaan kokonaisuudessaan hallituksen esityksesta.

Omavalvonta

54. 8:n mukaan luvanhaltijan on laadittava kirjallinen suunnitelma toimintansa
lainmukaisuuden varmistamiseksi, noudatettava sité ja pidettava sen toteuttamisesta
kirjaa (omavalvontasuunnitelma). Hallituksen esitysluonnoksen 15.-17. 8:n mukaan 54.
§:n mukainen omavalvontasuunnitelma on edellytys, mikali toimija hakee lupaa
vakiviinan maahantuontiin ja tukkumyyntiin seka alkoholijuomien tukkumyyntiin ja
vahittaismyyntiin. Tarkemmat saannokset omavalvontasuunnitelman laatimisesta seka
sen sisallosta ja toteuttamisesta annetaan sosiaali- ja terveysministerion asetuksella.

Kaupan yritykset ovat kehittaneet ik&rajavalvottavien tuotteiden omavalvontaa
pitkajanteisesti ja tuloksellisesti. Kaupan yritykset suhtautuvat alkoholijuomien

lainmukaiseen myyntiin vakavasti, ja vastuullinen myynti on tarkea osa kaupan
vastuullista toimintaa.

Kaupan yrityksilla on ollut kaytossaan pitkaan yhtendinen alkoholijuomien myynnin
omavalvontasuunnitelma seké kirjausmenetelmat alkoholilain ja sen nojalla annettujen
saannosten ja maardysten noudattamiseksi. Myymaldissa kaytosséa olevassa
omavalvontasuunnitelmassa ohjeistetaan muun muassa myynnin jarjestelyista (sijoittelu
myymalassa, myynnin vastuuhenkild), alkoholijuomien hinnoittelusta ja
hintamerkinnoistd, henkilékunnan perehdytyksestd, ikérajavalvonnasta ja
henkilotodistuksen kysymisestd, myyntiin liittyvistéa ongelmatilanteista, alkoholijuomien
valittamisesta ja vaarinkaytosta seka alkoholijuomien myyntiaikojen noudattamisesta.
Omavalvonnan kirjanpitoa tehdaan myymaloissa tehdyista ikarajatarkastuksista ja niiden
tuloksista, selvasti paihtyneiden alkoholinostoyrityksista, alkoholin valitysepailyista,
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vakavista ongelmatilanteista seka viranomaisten tarkastusten johdosta toteutetuista
toimenpiteistd. Kirjanpito ja omavalvontasuunnitelman yllapito toteutetaan sahkoisella
jarjestelmalla, joten esitamme, ettd myos sdhkodinen omavalvontasuunnitelma sallitaan.

Vuonna 2013 PTY:n jasenyritykset nostivat alkoholin ja tupakan ikarajavalvonnassa
viiteikarajan 30 vuoteen. Se tarkoittaa sita, ettd alkoholia ja tupakkaa ostavalta
asiakkaalta tarkistetaan ik&, jos han nayttaa alle 30-vuotiaalta.

SOK ei kannata mahdollista lisdsaantelya, jota mahdollinen sosiaali- ja
terveysministerion asetus omavalvontasuunnitelmasta saattaisi tuoda. Naemme, etta
nykyisessé ohjeessamme kasittelemme jo hallituksen esityksen 54. §:ssa todetun
kriittisten tilanteiden hallinnan, havaittujen puutteiden korjaamisen seka lain
noudattamisen. Siksi SOK toivoo, etta asetusvalmistelussa huomioitaisiin kaupan
nykyinen alkoholijuomien myynnin omavalvonta, eika toimijoille asetettaisi
lisavelvoitteita. Toivomme liséksi, etta valmistelu tehtaisiin yhteistydssa kaupan alan
asiantuntijoiden kanssa, jotta asetus soveltuisi mahdollisimman hyvin kaupan kaytannon
toimintaan.

54. 8:n yleisperusteluissa todetaan, ettd kentan valvontatehtaviin voi sisaltya liikepaikan
tarkastuksen lisaksi my6s kohteen ulkopuolella tapahtuvaa tarkkailua, jossa seurataan
luvanhaltijan omavalvonnan toimivuutta ja liikepaikan suhdetta ympéaristoonsa. Kohta jaa
epaselvaksi ja mahdollistaa toteutuessaan tarkastajille hyvin moninaiset
tarkkailutoimenpiteet, jotka saattavat kohdella epatasa-arvoisesti toimijoita. Esitamme,
etta téllaista ulkopuolelta tehtavaa tarkkailua ei siséllyteta valvontakaytantoihin néin
epaselvalla tavalla.

Esityksen 16. §:n mukaan alkoholijuomien tukkumyyntilupa mydnnetddn hakijalle, joka
on laatinut 54. 8:n mukaisen omavalvontasuunnitelman. Omavalvontasuunnitelman
tulee olla kirjallinen, ja siind on kuvattava muun muassa, miten kriittisten tilanteiden
riskien hallinta toteutetaan.

Kriittisten tilanteiden riskien hallinta soveltuu melko huonosti tukkumyyntiin alkoholilain
tavoitteiden nakokulmasta, koska tukkumyynnissa ei ole kuluttaja-asiakkaita. Tukuissa
keskitytaan verottomien ja verollisten varastojen erottamiseen, alkoholijuomien myyntiin
asiakasrekisterissé oleville luvanhaltijoille ja raportointiin liittyvien viranomaistoimintojen
suorittamiseen. Joskus tapahtuu tuotteiden rikkoutumisia, palautuksia ja takaisinvetoja,
mutta sellaisten tilanteiden hallinta on jo nyt kuvattu elintarvikelain mukaisessa
omavalvontasuunnitelmassa.

Tukkumyyntia valvoo Sosiaali- ja terveysalan lupa- ja valvontavirasto Valvira silloin, kun
toimijalla on veroton alkoholijuomavarasto, ja Elintarviketurvallisuusvirasto Evira, kun
toimijalla on alkoholijuomien verollinen varasto. Tukkumyyntia koskeva byrokratia ei talta
osin kevene ottaen huomioon, ettd molemmilla valvojilla on oma suunnitelmallinen
valvontansa. Tukkumyynnin verottomien varastojen valvonta on tosin ollut vahaista,
mika kertoo toiminnan riskittémyydesta. Liséksi tukkumyyjan valvontamaksuperusteena
myynnin maaré on epasuhteessa toiminnan riskiperusteiseen valvontaan. Tukkumyyjan
kayttamiin varastoihin kohdistuva valvontamaksu on paallekkainen kunnallisen
elintarvikehuoneistoon kohdistuvan valvontamaksun osalta.

Jatkossa on syyta edelleen vahent&a tukkumyynnin viranomaisvalvontaa ja painottaa
toimijoiden omavalvontaa kuten lain tavoitteissa mainitaankin.

Tukkumyynnin omavalvontasuunnitelman laatimisen, sisallén, toteuttamisen seka
sahkoisen muodon osalta viitataan edella lausuttuun.
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Vahittaismyynnin valvontamaksu

Hallituksen esitysluonnoksen 75. 8:ssd ja litteessa maarataéan vahittaismyynnin
valvontamaksujen perusteista ja suuruudesta. Vahittaismyynnin valvontamaksu peritaan
kultakin myymalalta erikseen. Maksu on veroluonteinen, eikd se perustu konkreettisiin
valvontasuoritteisiin.

Maksuihin ehdotetaan noin 67 % korotusta nykytasoon nahden.® Uuden alkoholilain yksi
keskeinen tavoite on parantaa kotimaisen elinkeinoelaman kilpailukykya suhteessa
vaikkapa Viron matkustajatuontiin. Valvontamaksujen perusteeton korottaminen lisaisi
kotimaisen toimitusketjun kustannuksia ja heikentaisi muulla lakiuudistuksella
elinkeinoelamalle saatavia hyotyja.

SOK vastustaa valvontamaksun korotusta ja esittaa, etta vahittaiskaupan
valvontamaksu sailytetaan nykyisella tasolla.

Maaritelmat

Esitysluonnoksen 3. §:ssé ehdotetaan alkoholipitoisen aineen maaritelmaa muutettavan
siten, ettd alkoholipitoisia aineita olisivat sellaiset aineet ja tuotteet, jotka sisaltavat
enemman kuin 1,2 tilavuusprosenttia etyylialkoholia (nykyinen raja 2,8
tilavuusprosenttia). Elintarviketurvallisuusvirasto Evira suosittelee talla hetkella, etta jos
kiintedn elintarvikkeen alkoholipitoisuus on yli 1,8 painoprosenttia, siitd ilmoitettaisiin
vapaaehtoisesti pakkauksessa kuluttajalle. Evira suosittelee edelleen, etta yli 3
painoprosenttia alkoholia siséltavien makeisten pakkauksiin on alkoholin haitallisten
terveysvaikutusten vuoksi suositeltavaa tehda merkinta niiden soveltumattomuudesta
lapsille.

SOK esittaa, etta alkoholipitoisten aineiden maaritelmén ulkopuolelle rajattaisiin kiinteat
elintarvikkeet, joiden alkoholipitoisuus on alle 2,8 painoprosenttia.

Anniskeluajan jatkoaikailmoitus ja jarjestyksen valvonta

Esitysluonnoksen 43. §:n mukaan anniskelua saisi jatkaa ilmoituksen perusteella kello
neljaan. Ravintolatoimialalla on néhty, etta jatkoaikalupien hakeminen on ollut voimassa
olevan lainsdadannon mukaan raskas prosessi. SOK pitad myonteisené esitettya saantelyn
keventamista.

Esityksen 44. §8:n mukaan anniskelun jatkaminen kello neljdan edellyttaisi vahintdan kahta
jarjestyksenvalvojaa jokaista alkavaa 200 asiakaspaikkaa kohti, ellei viranomainen myonna
tasta poikkeusta. SOK ei pida vaatimusta tarpeenmukaisena ja esitta, ettd se poistetaan.
Pykalaan esitetdan kirjattavaksi, ettd luvanhaltijan on tehtdva omavalvontasuunnitelma
jarjestyksenvalvonnasta kello kahdenkymmenenneljan jalkeen.

Alkoholijuoman nauttimiskiellot

Ehdotuksen 34. ja 35. §:ssé& saadettaisiin siitd, ettd alkoholijuomien vahittaismyyntipaikassa
ei saa nauttia mitdan alkoholijuomia ja anniskelupaikassa saa nauttia vain luvanhaltijan
myymia alkoholijuomia.

% Endotettu korotus on 120 eurosta 200 euroon.
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Esitysluonnoksen 82. 8: n mukaan alkoholijuoman nauttiminen olisi kielletty ensinnékin
yleisolle avoimessa majoitus- ja ravitsemistoiminnasta annetun lain tarkoittamassa
ravitsemisliikkeessa. Sadnnoksessa sallittaisiin kuitenkin osallistujien omien
alkoholijuomien nauttiminen sellaisessa ravitsemisliikkeessa, jossa tarjoillaan ruokaa
suljetulle seurueelle. Kaytanndssa tama tarkoittaisi tilausravintoloita.

On huolestuttavaa, etté tilausravintolat jaisivat edella kuvatussa tilanteessa valvonnan
ulkopuolelle. Taméa voi pahimmillaan johtaa harmaan talouden kasvuun. SOK:n mukaan
lakiesitys pitaa kirjoittaa niin, etta alkoholin nauttimiseen ja tarjoiluun on oltava
anniskelulupa myo6s tilausravintoloissa. SOK pitdd myos tarkeana, etta laki kirjoitetaan
riittdvan selvasti niin, ettd toiminnanharjoittajalle on selvaa, onko hanen haettava
anniskelulupa vai ei.

Alkoholijuoman poiskuljettaminen anniskelualueelta

Esitysluonnoksen 35. §:n mukaan anniskeltua alkoholijuomaa ei saa kuljettaa
anniskelualueen ulkopuolelle eika nauttia sen ulkopuolella. Esityksen perustelut ovat
ymmarrettavia siltd osin kuin silld ehkaistédén alkoholijuomien poiskuljettamista
anniskelupaikasta. Sdannds on kuitenkin ongelmallinen, koska se mahdollistaa tulkinnan,
jonka mukaan asiakas ei voi kaikissa tilanteissa liikkua saman ravintolan anniskelualueiden
valilla, jos valissa on esimerkiksi portaikko tai jalkakaytava.

SOK esittaa, etta 35. §:4a tasmennetaan siten, etta anniskeltua alkoholijuomaa ei saa
kuljettaa anniskelupaikan ulkopuolelle. Sdadnnoksen perusteluissa on tarpeen todeta, etta
poiskuljettamisesta ei ole kyse, kun asiakas hetkellisesti vie alkoholijuoman pois
anniskelupaikasta siirtyessaan anniskelupaikan anniskelualueelta toiselle.

Lausunnot ja tiedonsaanti anniskelulupahakemuksista

Hallituksen esitysluonnoksen 20. 8:n mukaan lupaviranomaisen olisi ilmoitettava saman
kiinteiston seka viereisen ja vastapaata olevan asuinkiinteiston omistajalle ja haltijalle
anniskelulupahakemuksesta ja varattava hanelle tilaisuus esittda huomautuksensa, jos
hakemus koskee anniskelua ulkotiloissa tai kohteessa on aiemmin esiintynyt
jarjestyshairioita tai meluhaittoja.

Valitettavasti viranomaisen saamissa huomautuksissa ovat yliedustettuina
ravintolatoiminnan vastustajat ja paikallisen vaikuttamisen mahdollisuutta kayttavat
herkimmin ne tahot, jotka suhtautuvat negatiivisesti kaikenlaiseen ravintolaliiketoimintaan.
Pahimmillaan huomautukset voivat olla perusteettomia, mutta viranomaisen tulisi
huomioida ne asian kasittelyssa. Tama viivastyttaisi lupakasittelya.

SOK esittaa, etta sdannds, jonka mukaan terassien lupahakemuksista pitaisi ilmoittaa
asuinkiinteistdjen omistajille tai haltijoille, tulisi poistaa.
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Muuta

Valmisteverotuksessa alkoholijuomille maarattavan veron suuruus maaraytyy
voimassaolevassa lainsaadanndssa valmistustavan mukaan. SOK ei pida
tarkoituksenmukaisena sita, etta verotuksen perusteena on valmistustapa. Kaymisteitse
valmistettujen ja etyylialkoholipohjaisten juomien verotus tulisikin yhtendistaa siten, etta
alkoholipitoisuudeltaan yhtenevaisille juomille maaraytyy samansuuruinen valmistevero.
Yhtenaistamisella taattaisiin eri tuotteille ja eri valmistustapaa kayttaville yrityksille
tasapuolinen kohtelu. Yhtenaisen valmisteveron suuruuden maarittelyssa tulee ottaa
huomioon valmisteverojen vaikutukset matkustajatuontiin.

Arttu Laine
Kenttdjohtaja
Suomen Osuuskauppojen Keskuskunta (SOK)



