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Sosiaali- ja terveysministeriélle

Lausuntopyynténne 15.9.2017, hankenumeronne STM069:00/2017

Luonnos hallituksen esitykseksi eduskunnalle laiksi lilkenne- ja potilasvahinkolautakunnasta seks
erdiksi siihen liittyviksi laeiksi

Sosiaali- ja terveysministeri6 on pyytanyt FINEn Vakuutus- ja rahoitusneuvonnalta lau-
suntoa otsikkoasiassa. Lausuntonaan FINE esittdd kunnioittavasti seuraavan.

Laki liikenne- ja potilasvahinkolautakunnasta

FINE on lapikdynyt fuusion vuonna 2009, jolloin vakuutus-, arvopaperi- ja pankkiasioi-
den neuvonta ja vaihtoehtoinen riidanratkaisu jérjestettiin FINEn toimistoon ja lauta-
kuntiin. Timan kokemuksen perusteella FINE pitda tarkoituksenmukaisena lakiluonnok-
sen ldhtékohtaa, jossa laadultaan samankaltaisten riita-asioiden tuomioistuimen ulko-
puolinen riidanratkaisu keskitetdan yhteen organisaatioon. Vaikka liikennevahinko- ja
potilasvahinkolautakunnissa kasiteltivit asiat eroavat toisistaan, FINEn ndkemyksen
mukaan yhdistamiselld voitaisiin saavuttaa ratkaisutoimintaa tukevia hyotyji erityisesti,
jos vahingonkorvausoikeuden ja ladketieteen asiantuntemusta voidaan jakaa uuden lau-
takunnan osastojen vililla.

FINE pitaa riidanratkaisutoiminnan korkean laadun jatkuvuuden nikékulmasta keskei-
send, ettd lautakuntien yhdistaminen ei vihentiisi liikenne- ja potilasvahinkoasioiden
riidanratkaisulle osoitettavia resursseja. Kokemuksensa perusteella FINE piti lissksi
tarkednd, ettd kahden organisaation toimintojen yhdistimisen toteuttamiselle varataan
riittdvd aika. FINE pitdd mahdollisena, etté lakiluonnoksesta ilmenevi aikataulu yhdistia
lautakunnat vuoden 2019 alusta lukien osoittautuu liian tiukaksi.

Yksittdisten sdé@nnoskohtien osalta FINE kiinnittda huomiota liikenne- ja potilasvahinko-
lautakuntaa koskevan lakiluonnoksen 8.2 §:4in, jonka mukaan lautakunnan yleiskokous
kasittelisi yleisid lain soveltamissuosituksia koskevia asioita. Liikennevahinkolautakun-
nan tehtaviin kuuluu nykyisin yllapitéa liikennevahinkoasioiden korvausasioita koskevia
soveltamisohjeita. Nama soveltamisohjeet eivit koske pelkistidn henkilévahinkoja. FI-
NE esittdd, ettd lakiluonnoksen jatkovalmistelun yhteydessé selvitetiin, olisiko nima
soveltamisohjeet kokonaisuudessaan tai osittain tarkoituksenmukaista vahvistaa yleis-
kokouksen sijaan liikennevahinko-osaston taysistunnossa.
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Laki liikennevakuutuslain muuttamisesta

Liikkennevakuutuslain muuttamista koskeva lakiluonnoksen osalta FINE kiinnitti3 huo-
miota seuraaviin kohtiin.

34 § Henkilévahingon korvaaminen

Luonnoksessa ehdotetaan lain 34 §:4in tehtévin lisdyksen osalta, ettd kertakaikkisen
korvauksen laskemisessa huomioitaisiin odotettavissa oleva elinaika [liikenne]vahingon
sattumisajakohdan tai sen ajankohdan, jolloin jatkuvana maksettu korvaus vaihdetaan
kertakaikkisena maksettavaksi, perusteella. FINEn kisityksen mukaan asiassa olennaista
ei ole niinkddn vahinkohetki vaan vahinkoseurauksen syntyhetki. Usein nimi ovat sa-
mat, mutta joissakin tilanteissa liikennevahingon henkilvahinkoseuraus voi syntyi va-
hinkotapahtumaa myshemmin. Sen vuoksi lainkohdassa mainittavana ensimmaisen
ajankohtana olisi perusteltua kayttada henkilévahinkoseurauksen syntyhetked vahingon
sattumisajankohdan sijaan.

65 § Oikeus pyytdd ratkaisusuositusta ja lausuntoa liikenne- ja potilasvahinkolautakun-
nalta

Luonnoksessa lilkennevakuutuslain 65.2 §:3in esitetdan tismentaviksi kuvattu muutos,
joka estéisi kasittelyn lautakunnassa jo siind tapauksessa, etti asian tiedetidn olevan vi-
reilld tuomioistuimessa. Talta osin oikeustila kuitenkin muuttuisi, silld voimassa olevan
liikennevakuutuslain 65.2 §:n perusteella vasta tuomioistuimen lainvoimainen ratkaisu
estda kasittelyn. Lakiluonnoksen 65.2 §:n mukainen saintely eroaisi pakkoalisteisiin asi-
oihin sovellettavasta lain 66.1 §:n saantelysta. Pakkoalisteisten asioiden kasittely ennen
vakuutusyhtién paatoksen antamista johtanee tosin siihen, etta niiden osalta siinnék-
sen kdytannén merkitys on vihainen.

Liikennevakuutuslakiin tehtdvien muutosten osalta FINEn nakemyksend on ollut, ett3
muutosten tulisi olla perusteltuja ja merkityksellisis. Lainkohdan perusteluista ei ilmene,
onko nykyinen liikennevakuutuslain 65.2 §:n mukainen oikeustila haitannut liikenneva-
hinkoasioiden ratkaisutoimintaa. Jos lakiluonnoksen 65.2 §:n mukaiselle muutokselle
ndhddan tarve, voitaisiin momentissa selvyyden vuoksi todeta sen koskevan vain timain
pykaldn mukaisia ratkaisusuosituspyyntoja.
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