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Henkil6tunnusjarjestelman uudistamista koskevat sadados- ja muut ehdotukset

Luonnos hallituksen esitykseksi
Yleiset huomiot esityksen tavoitteista

Tapa muuttaa merkkiavaruutta niin, ettei henkil6tunnuksen muoto muutu merkittavasti, on hyva ja
helpottaa muutosten toteuttamista tietojarjestelmissa. On oikein hyva, ettd jatkossa varsinainen
henkildtunnus voitaisiin luoda nopeammin pysyvana ja luopua valiaikaisen henkildtunnuksen
kaytosta. Myos uusi yksiloiva tunnus ja mahdollisuus henkiléiden etdrekisterdintiin ovat
kannatettavia ja hyodyllisia muutoksia.

Huomiot mahdollisuuteen saada henkil6tunnus jo Suomessa oleskeluun oikeuttavaa lupaa tai
rekisterdintia koskevan hakemuksen perusteella (1. lakiehdotuksen 9 ja 22.2 §)

Huomiot mahdollisuudesta tallettaa ulkomaalaisen henkilon tiedot vaestotietojarjestelmaan ulkoisen
palveluntarjoajan oleskelulupa-asiassa tekeman henkil6llisyydesta varmistumisen perusteella (1.
lakiehdotuksen 22.3 §)

Etdrekisterdintimenettelya koskevat huomiot (1. lakiehdotuksen 9 a-9d ja34a §)

Pidamme erittdin kannatettavana mahdollisuutta etarekisterdintiin, joka nopeuttaa ja helpottaa
ulkomaalaisten opiskelijoiden ja tutkijoiden rekisterdintia ja edelleen asiointia.

Sukupuolineutraalia henkil6tunnusta koskevat huomiot

Ei erityisida huomioita sukupuolineutraalista henkil6tunnuksesta; tieto on kerattavissa erikseen, jos
sitd tarvitaan. Kun henkil6tunnusten rakennetta muutetaan niin, ettei syntymaaika ole siita
paateltavissa, on tarkeda varmistaa, ettd syntymdaaika on muuten saatavilla, kun sen kasittely on
perusteltua ja tarkoituksenmukaista.

Uutta yksiléintitunnusta koskevat huomiot

Uusi henkilon yksiloiva tunnus, joka olisi henkildtunnusta vihemman sensitiivinen, on potentiaalinen
vaihtoehtoinen, entista turvallisempi tapa yksiloida henkil6ita ja yhdistda heidan tietojaan. On
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tarkead, ettei uuden yksildivan tunnuksen kayttoonottoa yritetd tehda pakotetusti ja nopeassa
aikataulussa, vaan vain vapaaehtoisesti ja niin, ettd henkil6tunnus sailyy jopa vuosikymmenia
rinnalla.

Muut hallituksen esitysta ja alustavaa asetusluonnosta koskevat huomiot

Kysymys vain ministeridille: Seuraako esitykseen sisaltyvistd muutosehdotuksista muutostarpeita
hallinnonalanne lainsdadant6on? Jos kylla, mihin lakeihin muutoksia on tarpeen tehda ja onko muutokset
tarpeen sisallyttaa esitykseen liitelakeina?

Informaatio-ohjauksen suunnitelma

Ovatko toimenpidesuositukset oikean suuntaisia? Mita pidatte erityisen hyvana tai mita pidatte
tarpeettomana?

Milla muilla toimenpiteilld henkilotunnuksen kysymista ainoana tunnistustapana voitaisiin ehkaista
sahkoisessa asioinnissa, kdyntiasioinnissa ja puhelinasioinnissa?

On tarkeaa kehittaa kansallinen tunnistusvaline, joka helposti mahdollistaa monikanavaisen
asioinnin tunnistettuna. Kansallisen tunnistuspalvelun kayttéonoton tulisi olla asiointipalveluille
helppoa ja edullista.

Mita saadésmuutostarpeita tai ohjeistuksia tunnistatte eri toimialoilla tai palveluissa, jotta
henkilétunnuksen kysymista ainoana tunnistustapana voitaisiin ehkaista?

On hyva, etta tietosuojalaissa erikseen todetaan, ettei yksildintitunnuksella saa todentaa sen haltijan
henkil6llisyytta. Lainsaadannon rinnalle tarvitaan helposti |0ydettavaa konkreettista ohjeistusta
tarkoituksenmukaisista tunnistamisen menettelyista ja valineista. Asiointipalveluita tuottaville
organisaatioille olisi saatava lisaa tiedotusta tunnistuspalveluiden tarjonnasta ja kayttédnotosta.
Korkeakouluille tulee mahdollistaa julkisen sektorin valityspalveluiden hyddyntdaminen nykyista
yksiselitteisemmin mm. kahdenkertaisten tietojarjestelmien ja prosessien valttamiseksi.

Mita sdadésmuutostarpeita tunnistatte, ettd tunnistustapahtuma olisi tarpeeksi luotettava
palvelutapahtumaan ndhden ja ndetteko tarvetta velvoittaa laajemmin vahvan sahkdisen tunnistamisen
kayttoon (millad toimialoilla, missa palveluissa)?

Korkeakouluissa on tosinaan koettu haastavaksi, ettei velvollisuutta eikd myodskdan oikeutta
(opiskelijoiden tai valmistuneiden) vahvaan tunnistamiseen ole saadetty kovin tasmallisesti. Tilanne
korostuu jatkossa, kun korkeakouluille asetetaan uusia tavoitteita ei-tutkintotavoitteisen eli jatkuvan
oppimisen kontekstissa. Nykyiselladn tama on aiheuttanut korkeakouluissa ongelmia
tunnistamispalveluiden (Suomi.fi) tehokkaassa ja tarkoituksenmukaisessa hyodyntamisessa, saaden
aikaan myos tarpeettomia kustannuksia ja kustannustehottomuutta, kun pienivolyymisille
kayttotapauksille joudutaan rakentamaan rinnakkaisia tietojarjestelmia ja prosesseja.

Henkil6tunnuksen vaihtamiskynnyksen madaltamista koskeva arviomuistio
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Kommentit muistioon

Muistiossa on hyvin tunnistettu henkil6tunnuksen vaihtamiseen liittyvida haasteita, joita aiheutuu
seka henkilolle itselleen etta tietojen kasittelijoille ja tietojarjestelmien yllapitdjille.

Mahdollisuus tunnuksen vaihtamiseen ja vaihdon helpottamiseen on ymmarrettavasti oltava
olemassa. Korkeakouluille henkilétunnuksen vaihtuminen aiheuttaa mm. opintorekisterien
yllapidossa muutostyota sekd mahdollisesti tarvetta siirtda paivitettyja tietoja muiden viranomaisten
rekistereihin, jolloin on tiedostettava tuplaidentiteettien muodostumisen riski. Voi myds nousta
pyyntoja laatia tutkintotodistuksia uudelleen. On tarkeds, etta korkeakoulujen kdytdssa on
luotettava palvelu sekda menettely henkilotunnuksen muutoksen havaitsemiseen ja todentamiseen.

Ylonen Nina
Ammattikorkeakoulujen rehtorineuvosto Arene ry
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