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SUOMEN MEHILAISHOITAJAIN LITTO RY LAUSUNTO metsistyslaissa saddetyista poikkeusluvista annetun
valtioneuvoston asetuksen 2 §, 4 § ja 5 §:n muuttamisesta

Suomen Mehildishoitajain Liitto SML Ry:n tavoitteena on, ettd mehildistarhaajat voivat harjoittaa
elinkeinoaan koko Suomen alueella ja tarjota myo6s polytyspalvelua viljelijoille. Ndin tuetaan myos
maaseudun elinkelpoisuutta ja edistetdaan seka luonnon etta viljeltyjen kasvien polyttymista. Karhut
aiheuttavat vuosittain mehildistarhoilla vahinkoja seuraavaksi eniten porovahinkojen jalkeen. Tihedn
karhukannan alueilla tarhaajat ovat siirtdneet mehildistarhoja asutuksen piiriin, mutta sen
seurauksena pihapiirissa tapahtuneet vahingot ovat lisddntyneet (vuonna 2023 SML:lle ilmoitetuista
vahingoista 37%).

Pelko terveytta ja turvallisuutta uhkaavat tilanteet, mehildistarhoilla ja pihapiireissa, seka vahingoista
aiheutuvat kustannukset uhkaavat lopettaa mehildistarhauksen kokonaan tihean karhukannan
alueilla.

Suomen Mehildishoitajain Liitto katsoo, ettd karhukanta on voitava pitda Suomessa EU:n
luontodirektiivin velvoitteen mukaisesti ihmisarkana. Myos sosioekonomisten syiden vuoksi
karhukanta on kyettava pitdmaan siedettavalla tasolla. Nykyinen karhukanta (2100-2250 yksil63,
Luken kanta-arvio 2024) johtaa vadjaamatta yhteentérmayksiin, jossa myds henkilévahinkojen riski on
lisaantynyt. Karhu on tiukasti suojeltu laji, mutta suotuisan suojelun tason yllapitamiseksi Suomessa
riittdisi noin 1000 karhuyksiloa.

Karhun kannanhoidollista metsastysta on tehty jo pitkdan ja siita huolimatta karhukanta kasvaa ja voi
hyvin. Metsastyksen lopettamiselle ei ndin ole mitdan todellisia perusteluita. Vahinkoperusteisia
poikkeuslupia on viimeisen 10 vuoden aikana haettu kahdeksan, joista vain kolmella (riistakeskuksen
raportointi) on karhu saatu metsastettya. Lisdksi lupamenettely tiedonhakuvelvoitteineen on hakijalle
erittdin vaativa ja aikaa vieva. Karhun reviiri on laaja ja metsastajan pelko on saanut karhun toistaiseksi
vaistdmaan ihmista ja vahinkoperusteisen luvan taytantdon panijaa mehildistarhalla. Pelkdstdan
vahinkoperusteiset poikkeusluvat eivat pysty poistamaan vahinkoa aiheuttavia yksildita kuin
satunnaisesti.

Tosiasiallinen keino on kannanhoidollinen metsastys, jossa todennakdisimmin vahemman ihmisarat
yksilot saadaan poistettua.

SML:n tavoitteet:
e Karhu pysyy ihmisarkana
e Vahinkoyksilot poistetaan nopeasti
e Kannanhoidollisella metsastyksella pidetdan karhukanta vahinkoja ennaltaehkaisevasti
suotuisan suojelun tasolla (1000 yksil6a)
e Pelko karhua kohtaan vahenee ja myonteinen asenne karhua kohtaan palautuu



e |hmisvahinkojen todennakdisyyden kasvu kaantyy laskuun

e Karhujen aiheuttamat vahingot pysyvat sosioekonomisesti siedettavina

e Kannattavan mehildistarhauksen harjoittaminen on mahdollista muuallakin kuin Lounais-
Suomessa

Toimenpiteet, joilla tavoitteisiin padstaan:
e Vahinkoa aiheuttavat yksilot on voitava lopettaa valittomasti.
e Vahinkoperusteiset lupapaatdkset on saatava vuorokaudessa.
e Kannanhoidollinen metsastys on saatava toimimaan niin, etta karhukanta pysyy suotuisan
suojelun yllapitamiseksi vaadittavalla tasolla (noin 1000 yksil6a).
o KHO:n paatosten (KHO 99:2023 ja KHO 100:2023) ohjaamana kannanhoidollisten
lupapaatosten perustelut muutetaan oikeuskaytannon kriteerit tayttaviksi
o SML korostaa, ettd KHO:n paatokset eivat ole esteena kannanhoidollisille
poikkeusluville, vaan ne on perusteltava paremmin tasmallisilld ja alueellisilla kanta-
arvioilla
e Kannanhoidollisen metsastyksen ensisijaiseksi tavoitteeksi saadaan vahinkoa aiheuttavat
yksildiden poistaminen. Metsastajia taytyy informoida karhujen aiheuttamista vahingoista ja
tasta ensisijaisesta tavoitteesta.
e Karhukannan arviointi on luotettavaa. DNA-analyysit ja laskennan korjauskertoimet Ruotsin
mallin mukaisiksi.

Kommentit pykalamuutosehdotuksiin:

2 §:n 1 momentin 1 kohtaa muutettaisiin niin, etta siihen lisattaisiin lajin biologisten ominaispiirteiden
huomioon ottaminen.
SML:n mielestd on hyvdd ja kannatettavaa, ettd myds lajin biologiset ominaispiirteet
otettaisiin huomioon. Karhun reviiri on laaja. Mehildistarhojen vahingoista iso osa tapahtuu
aikaan, jolloin joko kuivasta maaperdstd tai liiasta kosteudesta johtuen katkeamaton
jélkiseuranta ei onnistu eikd siten vahinkoa aiheuttaneen yksilén 100 prosenttinen
tunnistaminen ole mahdollista.

2 §&:n 1 momentin 4 kohtaa muutettaisiin niin, ettd metsastyslain 41 a §:n 1 momentin 1 kohdan
poikkeus perusteen osalta Suomen riistakeskuksen tulisi ottaa huomioon poikkeusluvan
myontamisedellytyksid arvioidessaan turvattavan lajin kanta maakunnassa ja koko maassa, seka lajin
biologiset ominaispiirteet ja elin voimaisuuteen liittyvat uhat. Asia liittyisi metsdpeuraan.
SML ry:n mielestd on hyvd ja kannatettava, ettd lajin kanta maakunnassa otettaisiin
huomioon, mutta mydés koko maan tilanne ja alueen asutustiheys sekd elinkeinot
(mehildistarhaus ja pélytystd tarvitsevat viljelijét kuin my6s muut vahinkoja kérsivdt) on
huomioitava.

Pykalan 3 momenttia muutettaisiin niin, ettd muun tyydyttavan ratkaisun harkintaa tdésmennettaisiin.
Poikkeusluvan kohteena olevan karhun, suden, ilveksen tai ahman loukuttamista tai nukuttamista ja
siirtdmista toisaalle ei voitaisi pitda tyydyttavana ratkaisuna.
SML ry katsoo, ettd tdmd muutosehdotus on hyvd ja kannatettava. Karhun siirtédminen tai
karkottaminen siirtdvdt vain ongelman toiselle alueelle ja karhu voi palata hyvinkin kaukaa
takaisin. Karhun loukkupyyntié on kokeiltu eikd silld ole onnistuttu karhua turvallisesti
esimerkiksi mehilédistarhalta pyytémddn.

Kommentit 4 §:sta: Pykdlan 1 momenttia muutettaisiin niin, ettd kun sddolosuhteista tai muusta
perustellusta syysta johtuen vahinkoa aiheuttavan yksilon tunnistaminen ei ole mahdollista, voidaan



poikkeuslupa myontaa alueellisesti kohdentamatta poikkeuslupaa tiettyyn yksiloon ottaen huomioon
lajin biologiset ominaispiirteet.
SML ry:n mielestd téimé muutos on erittdin hyvd ja kannatettava, koska karhun vierailusta
tarhalla on voinut kulua jo aikaa (mehildistarhoilla kdydddn kesékaudella noin viikon vdlein)
tai vaikka tarhalta olisi pddsty tuoreille jdljille eiviit koirat, esimerkiksi voimakkaan sateen
takia, ole pysyneet jdljillé.

Kommentit 5 §:std: Pykaldan 1 momenttia muutettaisiin niin, ettd poikkeusluvan voimassaoloaikaa

pidennettaisiin 21 vuorokaudesta 31 vuorokauteen.
Poikkeusluvan voimassaolon ajan pidentdminen on kannatettava ja hyvé muutos. Karhun
vahinkoperusteisista luvista on kokemuksia, ettd kun metsdstdjdt poistuvat mehildistarhalta
luvan voimassaolon pddtyttyd, uusi vahinko tapahtuu heti seuraavana yénd. SML ry
huomauttaa myés, ettd viimeisen 10 vuoden aikana mydnnetyistd, muun Suomen kuin
poronhoitoalueen, kahdeksasta vahinkoperusteisesta luvasta vain kolmella on onnistuttu
vahinkoa aiheuttava yksilé lopettamaan. Raskas luvan hakijan tiedonhakuvelvoite ja luvan
viive ovat osaltaan vaikuttamassa huonoon lopputulokseen.
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