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1. Yhteenveto lausuntopalautteesta

Lahtokohtaisesti viranomaistahot kannattivat esitysta, mutta esittivat eraita tdsmentavia ja kriittisia huomioita.
Myos elinkeinoelaman jarjestot ja yhtiot padosin kannattivat esitysté ja pitivat séannoksia tarpeellisina
kriittisten raaka-aineiden asetuksen toimeenpanemiseksi. Luonnonsuojelujarjestot ja eraat muut jarjestot ja
liitot esittivat kriittisid nakemyksia erityisesti hallituksen esityksen ymparistvaikutuksista ja kriittisten raaka-
aineiden asetuksesta tulevista maaraajoista.

YVA-lakiin ehdotetusta sdannoksesta, joka koskisi mahdollisuutta poiketa viranomaiskuulemista tehtdessa
paatdsta arviointimenettelyn soveltamisesta esitettiin kriittisid nakemyksia useilta tahoilta.

Useimmissa lausunnoissa kannatettiin tai pidettiin perusteltuna Pohjois-Suomen aluehallintoviraston
nimittamista yhteyspisteviranomaiseksi.

Useissa lausunnoissa pidettiin tdrkeéna viranomaisten voimavarojen riittavyyden ja yhteyspisteviranomaisen
tiedon saannin turvaamista.

2. Yleiset huomiot

Ty6- ja elinkeinoministerit katsoi, etté lakiluonnos vastaa sisalloltéan EU:n kriittisten raaka-aineiden
asetuksen vaatimuksia ja etta esitys mahdollistaa keskeisten asetuksen velvoitteiden toimeenpanon
asetuksen asettamissa maaraajoissa. Tyo- ja elinkeinoministerio kannatti ehdotusta ja totesi, ettei silla ole
huomautettavaa esitysluonnoksen sisaltéon.

Hameen ELY-keskus kannatti esitysta.
Kainuun liitto piti esitysta paaosin hyvana.

Turvallisuus- ja kemikaalivirasto Tukes totesi, ettd se on osallistunut keskusteluihin, joita on kayty tyo- ja
elinkeinoministerion ja ymparistoministerion valilla, ja jotka ovat koskeneet kansallisen keskitetyn
asiointipisteen tehtavia. Ehdotus on Tukesin mukaan nédiden keskusteluiden mukainen.

Pohjois-Karjalan maakuntaliitto totesi, ettd ehdotetut sdadokset selkeyttdvat CRMA:n toimeenpanoa ja luovat
sille kansallisesti selkeé&n roolin kaivos- ja mineraalialan seké EU:n vihredn siirtyméan tavoitteiden kannalta.
Liséksi maakuntaliitto totesi, etta kaivos- ja mineraalisektorin hankkeet vaativat merkittavia padomia ja
vuosien etukateisvalmisteluja. Luvitusprosessin sujuvuus, prosessin ennakoitavuus seka viranomaisten ja
hakijoiden yhteisty® ovat merkittavia tekijoita, jotka voivat liséta investointihalukkuutta. Kaivostoiminta on
aluetalouden kannalta erityisen tarkeaa Ita- ja Pohjois-Suomessa, jossa on myos vireilla merkittavia kriittisiin
mineraaleihin liittyvia kaivoshankkeita. CRMA:n kansallinen toimeenpano ja esitetyt séddésmuutokset
edistavat alueiden mineraalivarantojen nopeampaa hyddyntamisté ja arvoketjujen syntymista.

Elinkeinoelaman keskusliitto piti kokonaisuutena tarkastellen kriittisten raaka-aineiden asetusta ja sen nojalla
ehdotettuja kansallisia sdanndksia Suomen elinkeinoelamén kannalta tarkeina ja valttamattémina.

Akkuteollisuus ry totesi, etta ehdotetut saadokset selkeyttavat CRMA:n toimeenpanoa ja luovat sille
kansallisesti selkean roolin kaivos- ja mineraalialan seka EU:n vihreén siirtyman tavoitteiden kannalta.
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Suomen kommunistisen puolueen ymparistoryhma totesi, etta vaikka unionin asetusta joudutaankin
noudattamaan, Suomen on omilla sdadoksillaan turvattava asukkaiden oikeudet ja haitallisten
ympaéristovaikutusten estdminen mahdollisimman kattavasti.

Suomen ammattiliittojen keskusjarjestt SAK pitdd perustana olevaa EU-tasoista saantelya jarkevana, silla se
yhdenmukaistaa unionin kaytantoja ja vahentaa tuotantoketjuihin liittyvia riskeja.

Paliskuntain yhdistys totesi, etté vaikka hallituksen esityksen tarkoitus on tuoda olemassa oleva EU-sééately
kansalliseen lainsdadantoon, on tassa noudatettava erityista harkintaa ja tarkkuutta. EU:n pyrkimys
vauhdittaa sisdisesti raaka-aineiden saatavuutta ja vihreda siirtymaa ei saa tapahtua poronhoitajien
oikeuksien, luonnon monimuotoisuuden ja elinymparistdjen turvaamisen tavoitteiden kustannuksella. On riski,
ettd huonosti valmisteltu "sujuvoittaminen” johtaa naiden kannalta mahdollisesti peruuttamattoman huonoihin
ratkaisuihin

Etela-Karjalan liitto kannatti esitysta yhteyspisteviranomaisesta ja sen tehtavista.

Suomen Malmijalostus Oy piti hallituksen esitysta kriittisten raaka-aineiden hankkeiden yhteyspisteesta ja
strategisten hankkeiden etusijasta erittéin tarkeana.

3. Laki ympaéaristonsuojelu- ja vesiasioiden kasittelysta aluehallintovirastossa
annetun lain muuttamisesta

3.1. Strategisten hankkeiden etusija (2 a 8§)

Keski-Pohjanmaan liitto piti hyvana, etta strategisille hankkeille pyritddn hakemaan etusija-asemaa.

Lapin liitto esitti huolen siitd, milla tavoin etusijamenettely todellisuudessa toteutuu, kun nykytilanteessa
resursointi toimivaltaisissa viranomaisissa on jo ennestaan todettu riittamattomaksi.

Kaivosteollisuus ry piti hyvana, ettd komission strategiseksi maarittelemilla kaivoshankkeilla on mahdollisuus
etusijamenettelyyn.

3.2.  Yhteyspisteviranomainen (2 b §)

Hameen ELY-keskus, Keski-Pohjanmaan liitto, Elinkeinoelaman keskusliitto, Suomen luonnonsuojeluliitto ja
Rajat Lapin kaivoksille ry pitivat esitettya yhteyspisteviranomaista perusteltuna. Myds Kainuun liitto tuki
esitystd, jonka mukaan kansalliseksi kriittisten raaka-aineiden yhteyspisteviranomaiseksi saédettaisiin
Pohjois-Suomen aluehallintovirasto, joka hoitaisi tehtéavaa valtakunnallisesti. Pohjois-Karjalan maakuntaliitto
totesi, etta esitetty sdados kriittisten mineraalien yhteispisteviranomaisesta (Pohjois-Suomen AVI), jolla on
vastuu lupamenettelyn maaraaikojen seuraamisesta sekd maaraaikojen mahdollisesta pidentamisesta,
toteuttaa CRMA:n ensisijaisia tavoitteita ja on kaikilta osin kannatettava. Akkuteollisuus ry totesi, etta esitetty
saados kriittisten mineraalien yhteispisteviranomaisesta (Pohjois-Suomen AVI), jolla on vastuu
lupamenettelyn maéardaikojen seuraamisesta sekéd maaraaikojen mahdollisesta pidentamisesta, on
kannatettava.

Kaivosteollisuus ry piti hyvana, etta hallituksen esityksessa méaaritellaan yksi viranomaistaho yhteyspisteeksi
koordinoimaan eri viranomaismenettelyitd. Pohjois-Suomen aluehallintovirastossa on kansallisesti laaja-
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alaisin kokemus erilaisista kaivoshankkeista, joten ao. viraston nimeamista yhteyspisteeksi voidaan pitaa
perusteltuna. Kaivosteollisuus ry kuitenkin huomaultti, ettéa kaivoslain mukaisella viranomaisella (TUKES) on
viranomaiskentan laajin asiantuntemus kaivostoiminnasta elinkeino- ja investointimielessa seka
turvallisuusnakdkulmasta.

Metallinjalostajat ry piti esitysta yhteyspisteviranomaisesta kannatettavana ja totesi, ettd Pohjois-Suomen
aluehallintovirastolla on hyvaa kaivosalan, metallinjalostuksen ja kierratysprosessien tuntemusta.
Kasittelyprosessien sujuvuuden kannalta tulee varmistaa riittdva henkiléresursointi ja mahdollisesti tarvittava
asiantuntijatuki muista aluehallintavirastoista (kokemus erityyppisten metallinjalostus- tai kierratyslaitosten
osalta).

Terrafame Oy:n mukaan on hyva asia, etta strategisille hankkeille on méaritelty koordinoinnista vastaava
viranomainen, joka seuraa hankkeiden luvitukseen kuluvaa aikaa. Positiivista on myds, etta
yhteyspisteviranomaisen on laadittava strategiselle hankkeelle suunnitelma luvituksen etenemisesta
yhteisty6ssa muiden viranomaisten kanssa.

Suomen Malmijalostus Oy totesi, etta yhteyspisteviranomaisen rooli on muun kuin ymparistovaikutusten
arvioinnin (YVA) seka ymparisto- ja vesilain mukaisen luvituksen osalta epaselva. Hankkeen toteuttajan
kannalta on toivottavaa, etta yhteyspisteviranomainen osallistuu yhtalaisesti myds muiden muun muassa
kaivostoiminnan vaatimien luvitusten koordinointiin.

Lapin liitto totesi, etté lupamenettelyjen yhteensovittaminen ja hakemusten taydellisyyden toteaminen voivat
olla suuri tehtava yksittéiselle esityksesséa nimetylle yhteyspisteviranomaiselle, jonka resurssitilanteen
tiedetdan ennestaan olevan hankala.

3.3. Strategisten hankkeiden méaréaajat (2 c 8)

Oikeusministerié huomautti, ettd ottaen huomioon HOL 6 §:ssa hallintopaattksen valituskelpoisuudesta
saadetty, vaikuttaa silta, etteivat asetuksessa tarkoitettujen maaraaikojen pidentamiset ole valituskelpoisia
paatdksia, jolloin erillinen muutoksenhaun kieltdminen valittamalla ei olisi tarpeellista.

Pohjois-Suomen aluehallintovirasto esitti, etta vahvistamispaivan ajankohta hakemuksen taydennystilanteissa
tdsmennettéisiin kansallisessa lainsaadannossa. Pohjois-Suomen aluehallintovirasto totesi myos, etta
selvyyden vuoksi kansallisessa lainsdaadanndssa tai sen perusteluissa on hyva tuoda selkeéasti ja tdsmallisesti
esille, mistd asetuksen 11 artiklan 1 ja 2 kohtien maaraajat alkavat kulua ja mita vaiheita maaraaikojen
laskentaan ei kuulu, kun strategisella hankkeella on meneilladn myds ympéaristévaikutusten arviointivaihe.

Pohjois-Suomen aluehallintovirasto naki kansallisesti saadettavan lupamenettelyjen maaraaikojen
pidentdmisen mahdollisuuden tarkoituksenmukaisena viranomaisen toiminnan joustavuuden ja
toimintaedellytysten varmistamisen nakdkulmasta.

Kainuun liitto totesi, etté investointien edistamiseksi luvitusprosesseja tulisi Suomessa kaikin keinoin lyhentéaa
ja ottaa lakiesityksen mukaisia maaraaikojen pidennyksia kayttéon vain erittéin harkiten.

Kuntaliitto pyysi tdsmentamaan esityksen perusteluja silta osin kuin kyseessa on hakemuksen taydellisyyden
arvioiminen. Perusteluissa on tarpeen todeta, ettd hakemuksen taydellisyyden arvioiminen kuuluu
toimivaltaiselle viranomaiselle kulloinkin sovellettavan lainsaddannén mukaisesti ja yhteyspisteen tehtavana
olisi vain toimivaltaisten viranomaisen ilmoitukseen perustuva tilanteen toteaminen. Kuntaliitto pyysi myo6s
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tasmentamaan esityksen perusteluja silta osin, etta kansallisesti on ilmeisesti tarkoitus, etta “kattavaksi
paatokseksi” asetuksen mahdollistamalla tavalla tulkitaan eri viranomaisten tekemien paatésten kokonaisuus.
Kuntaliitto piti tarke&nd, etté lakiesityksessa ei sdédeté erikseen seuraamuksista toimivaltaisille viranomaisille
maaraaikojen ylitystilanteissa.

Elinkeinoelamén keskusliitto huomautti, etté vihrean siirtyman nopea edistdminen edellyttaa selkeita,
ennakoitavia ja kestoltaan kohtuullisia hallinnollisia menettelyja. Elinkeinoelaméan keskusliiton mukaan
maaraaikojen pidentaminen kansallisella erityislainsdadanndlla on kannatettavaa.

Akkuteollisuus ry katsoi, ettd mahdollisuutta pidentaa luvitukseen kuluvaa aikaa ei tule saataa, vaan Suomen
tulee noudattaa asetuksessa annettuja maaraaikoja.

Kaivosteollisuus ry kannatti pidattaytymista kansallisten maaraaikojen pidennysten kaytéssa, muun muassa
jaliempana esitettyjen lupamenettelyjen kokonaisuuteen liittyvien aikataulu- ja muiden haasteiden vuoksi.
Kaivosteollisuus ry totesi lisdksi, etta esityksesta ei ilmene, mita tapahtuu, jos CRMA-asetuksessa saadetyt
maaraajat ylitetaan.

Matkailu- ja ravintolapalvelut MaRa ry totesi, etta yhteyspisteviranomaiselle annettava oikeus maaraaikojen
pidentamiselle on tarkoituksenmukaista viranomaisten toimintaedellytysten, luvanhakijoiden oikeusturvan
seka myo6s hankkeiden yhdenvertaisuuden varmistamiseksi. Vaikka yleisesti ottaen ymparistollisten
lupamenettelyjen kestoa tulee lyhentéa ja menettelya muutoinkin sujuvoittaa, tulee kuitenkin
ymparistovaikutusten arviointi tehda riittdvan huolellisesti, mika on myts myéhemmin edellytyksena
ymparistonsuojelulain mukaiselle ympéaristdluvalle ja kaivoslain mukaisille malminetsinta- ja kaivosluville.

Suomen luonnonsuojeluliitto piti huolestuttavana asetuksen tiukkoja maéardaikoja Suomen valtion virastojen
seka tuomioistuinten huonon resurssitilanteen vuoksi. Suomen luonnonsuojeluliitto totesi, ettd maaraajat eivat
saa asettaa lupaviranomaista kohtuuttomaan tilanteeseen, jossa paatos olisi tehtava maaraajasta johtuen
puutteellisten tietojen valossa ja ettd, on varmistuttava siita, etta lupaviranomaisille ja tuomioistuimille taataan
riittvat resurssit myos asetuksen mukaisten asioiden ratkaisemiseksi.

Lapin liitto totesi, etta strategisten hankkeiden sekéa kansallisen lainsdadanndn nakokulmista hallituksen esitys
jattada tulkinnan varaiseksi, mita esityksessa tarkoitetulla hakemuksen taydellisyydella strategisen hankkeen
hakijan nakokulmasta tarkoitetaan. Jos jokaisen toimivaltaisen lupaviranomaisen tulee todeta vireille tulleen
hakemuksen taydellisyys strategista hanketta koskien yhteyspisteviranomaiselle ennen kuin
yhteyspisteviranomainen hallituksen esityksen mukaisesti voi katsoa strategista hanketta koskevan
hakemuksen olevan taydellinen, on néhtéavissa huolestuttavia viivastyksia kriittisten raaka-aineiden asetuksen
toimenpanon osalta. Lapin liitto totesi, etta hallituksen esitykseen tulee lisata kohta, etta milla perustein ja
vaatimuksin keskitetty yhteyspisteviranomainen voi vahvistaa hakemuksen taydelliseksi, jotta hankkeen
toteuttaja pystyy hakemustaan jattdessa jo huomioimaan hanelta hakemuksessa vaadittavat tiedot seka
ymmartamaan yhteyspisteviranomaisen antaman menettelyn tulosta koskevan paatoksen. Lisayksella
helpotettaisiin myds toimivaltaisien viranomaisien paatoksien perustelemista, kun kysymyksessa on
toimivallassaan olevan lupa-asian kasittelyn méaraajan pidentaminen.

Paliskuntain yhdistyksen mukaan on epéselvaé, milloin lupamenettelyiden mééraaika alkaisi kulua, silla
kaytanndssa hakemuksia joudutaan taydentdmaan nykyisellaén paljon. Liséksi Paliskuntain yhdistys totesi,
ettd on aivan selked vaara, etta lupamenettelyihin kaytettavissa olevan maaréajan typistaminen talla tavoin
heikentaa naiden hankkeiden toteuttamiseen liittyvia arvioinnin ja luvittamisen prosesseja.
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Matkailu- ja ravintolapalvelut MaRa ry totesi, etté strategisille hankkeille annettava etusija ei kuitenkaan saa
muodostaa ohituskaistaa kansallisen lainséadannon kaivoshankkeille asetettavasta lupamenettelysta
poikkeamiselle ja etté strategisille hankkeille annettava etusija voi tarkoittaa vain etusijaa
ymparistonsuojelulain ja vesilain mukaisten lupahakemusten keskindisessa kasittelyssa.

Rajat Lapin kaivoksille ry piti tiukkoja méaraaikoja perusteettomina.
Metallinjalostajat ry totesi, ettd maaraaikojen pidentamista tulee lahtokohtaisesti valttaa eika ainakaan ylittaa.

Suomen Malmijalostus Oy totesi, etta selkeyden ja ennakoitavuuden naktkulmasta olisi tarpeellista
tdsmentéaa maaraaikojen pidentamiseen liittyvia edellytyksia seka seurauksia tilanteissa, jolloin maaraaika
ylittyy. Maaraaikojen pidentamista ei tulisi sisallyttda esitykseen ilman, ettd pidentamiseen johtavat kriteerit
hankkeen luonteeseen, monimutkaisuuteen, sijaintiin ja kokoon liittyen maaritellaan selkedasti.

Latitude 66 Cobalt Oy mukaan yhden yhteyspisteen periaate niin ennen vuotta 2026 koskevassa kuin sen
jalkeisessa lainsdadanndssa on tarkea. Pohjois-Suomen aluehallintovirasto on luonteva taho hoitamaan nyt
tehdyn ehdotuksen mukaiset tehtavat, kunhan silla on riittavat resurssit eri viranomaistahojen valista
yhteistyota varten.

Terrafame Oy piti hyvana asiana, ettd ymparisto- ja vesitalousluvan kasittelyn maéraaika on 27 kuukauden
sijaan 24 kuukautta, jos lupa-asia on ollut vireilla jo ennen strategisen hankkeen statuksen myontamista. Sen
sijaan mahdollisen lupakasittelyyn myonnettavan lisdajan myodntamisen kriteerit jaavéat ehdotuksessa
epaselvaksi. Yhtion ndkemyksen mukaan luonnos ei myoskaan sisalla riittdvaa mekanismia, jolla
varmistetaan, ettei maariteltyja kasittelyaikoja yliteta.

3.4. Yhteyspisteviranomaisen tiedonsaantioikeus (2 d §)

Oikeusministerit totesi, etta esitysluonnoksessa on asianmukaisesti sidottu yhteyspisteviranomaisen salassa
pidettavien tietojen saaminen niiden valttamattémyyteen ymparisténsuojelu- ja vesiasioiden kasittelysta
aluehallintovirastossa annetussa laissa ja kriittisten raaka-aineiden asetuksessa saadettyjen tehtavien
hoitamiseksi. Saannds on kuitenkin melko vélja silta osin kuin siina viitataan tiedonsaantioikeuteen
"toimivaltaisilta viranomaisilta”. Jatkovalmistelussa olisi suotavaa pyrkia tdsmentdmaan ainakin
saannoskonhtaisiin perusteluihin tarkemmin, mitd ndma mainitut toimivaltaiset viranomaiset ovat.

Suomen ammattiliittojen keskusjarjestd SAK totesi, ettd esitys saataisi hankkeiden yhteyspisteesta seka
niiden tiedonsaantioikeudesta. SAK katsoo tdman perustelluksi ja totesi, ettd jos yhden luukun periaatteen
edistaminen otetaan annettuna, valittu toimintatapa vaikuttaa nykyjarjestelman puitteissa loogiselta.
Tiedonsaannin ja maaraaikojen seurannan on perusteltua kulkea kasi kadessa.

Suomen luonnonsuojeluliitto kannatti sita, etta yhteyspisteviranomaisella on oikeus saada viranomaisilta
tietoja asetuksessa yhteyspisteviranomaiselle sdadettyjen tehtavien hoitamista varten. Luonnonsuojeluliiton
mukaan menettely nopeuttaa lupaprosessia seka parantaa yhteyspisteviranomaisen toiminnan laatua.
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4. Laki ymparistovaikutusten arviointimenettelystad annetun lain muuttamisesta
4.1. Hakemuksen ja paatdksen tiedoksi toimittaminen (38 b 8 1 mom.)

Hameen ELY-keskuksen ndkemyksen mukaan hakijan velvollisuutta koskeva saanndés toimittaa hakemus ja
paatos tiedoksi lisaksi mahdollistaa viranomaisten tehokkaan tietojenvaihdon.

Varsinais-Suomen ELY-keskus totesi, etta ehdotetun YVA-lain 38 b 8:n 1 momentin osalta jaa epaselvéaksi,
miksi se on tarkoitus sdataa YVA-lakiin ja milla tavalla se edistaisi YVA-menettelyyn ennakointia.

4.2. Poikkeaminen viranomaisten kuulemisesta (38 b 8§ 2 mom.)

Hameen ELY-keskuksen nakemyksen mukaan kynnys kuulemisen jarjestamatta jattamiselle on syyta pitaa
korkeana ja mahdollisuuksien mukaan vaikuttamismahdollisuus voitaisiin varata esimerkiksi jarjestamalla
asiasta neuvottelu.

Etela-Pohjanmaan ELY-keskus katsoo, ettéd hankkeen sijaintikuntaa ja kunnan ymparistdnsuojeluviranomaista
tulisi kuulla aina. Kuntien viranomaisilla voi olla sellaista paikallista tietoa, joka on tarpeen YVA:n
soveltamisesta paatettdessa. On huomioitava, etté esimerkiksi kaivoshanke edellyttaa kunnan hyvaksymaa
oikeusvaikutteista kaavaa seka rakennuslupamenettelyd, jolloin yhteistyé kunnan viranomaisten kanssa on
tarpeen jo varhaisessa vaiheessa.

Varsinais-Suomen ELY-keskus katsoi, ettd muutos YVA-tarveharkinnan viranomaiskuulemista koskevaan
saantelyyn on tarpeen EU-s@antelyssa tarveharkinnalle saadetyn maaraajan toteutumisen varmistamiseksi.
Samalla Varsinais-Suomen ELY-keskus kuitenkin piti huolestuttava, ettei kuulemista tarvittaessakaan
ehdittaisi jarjestamaan, silla kunnalla ja muilla viranomaistahoilla voi olla tarveharkinnan kannalta hyvinkin
arvokasta tietoa.

Luonnonvarakeskus totesi, ettd ehdotetun mahdollisuuden poiketa YVA-menettelyssa asiantuntijoiden
kuulemisesta perusteella voisi olla esimerkiksi mahdollista, etta alueellinen ndkdkulma jaisi huomioimatta,
joka voi olla ongelmallinen yksittdisen hankkeen hyvaksyttavyyden ja sosiaalisen oikeudenmukaisuuden
kannalta, jos alueellinen ymmairrys ja alueelliset huolet ohitetaan valtiotason strategisen intressin vuoksi.
Luonnonvarakeskus totesi, etta ymparistdpolitikan hallinta on nojannut perinteisesti asiantuntijatietoon ja
kuulemisiin, silla hankkeet ovat usein vaikutuksiltaan kompleksisia. Hankkeet ovat alueellisia ja siten usein
alueellisilla organisaatioilla on paras tieto mahdollisista vaikutuksista. Riittdvén tietopohjan varmistaminen,
joka huomioi ymparistévaikutusten lisaksi my0ds sosiaalisen oikeudenmukaisuuden, on erityisen tarkeaa
geopoliittisten jannitteiden kasvaessa.

Suomen kommunistisen puolueen ymparistoryhma totesi, ettei voi hyvaksya ehdotusta ymparistévaikutusten
arviointimenettelysta annetun lain muuttamisesta ja sitd, etta tiukkojen maéraaikojen vuoksi annettaisiin
myonteisid paatoksia ilman tarpeellisia selvityksia.

Kuntaliitto esitti kantanaan, ettéd hankkeen sijaintikuntaa ja kunnan ymparistonsuojeluviranomaista tulee aina
kuulla. Kuntaliitto totesi, etta kuntien viranomaisilla saattaa olla sellaista paikallista tietoa, jonka huomioiminen
YVA:n soveltamisesta paatettaessa olisi tdrkeaa ja etta viranomaiskuulemisen jarjestaminen vahintaén
neuvottelun muodossa on nykytekniikan avulla mahdollista hyvin joustavallakin aikatauluilla. Kuntaliitto
huomautti myos ettd, kaivoslain mukaan kaivostoiminta edellyttdd kunnan hyvaksymaa oikeusvaikutteista
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kaavaa, jonka yhteydessa selvitetdan hankkeen ymparistdvaikutukset ja tassa tilanteessa kunnan kuuleminen
ja vuorovaikutus kunnan kanssa on erityisen tarkeaa.

Etela-Karjalan liitto piti tarkeéna, ettd kuulemisesta poiketaan vain erittéin painavista syistd, eikd menettely
saa muodostua tavanomaiseksi toimintatavaksi.

Suomen ammattiliittojen keskusjarjestd SAK ry totesi, ettad jos luvitusprosessien resursointi osoittautuu
vajaaksi ja strategisten hankkeiden maéara kasvaa, myods ehdotettua sédnnostéa koskevien poikkeustapausten
maara voisi kasvaa. Tdma voi mahdollisesti heikentaa YVA-arviointien laatua, milla voi olla epasuoria
negatiivisia vaikutuksia, vaikka ympéaristosaantelya ei sinansa kevennettaisi. SAK piti tirkedna, etta Suomi
pitaa kiinni ymparistopolitikan tavoitteista.

Luonnonsuojeluliitto piti ongelmallisena, jos strategisia hankkeita kasitelladn YVA-laissa samalla tavalla kuin
hankkeita, joissa viranomaisten kuuleminen on ilmeisen tarpeetonta. Luonnonsuojeluliitto totesi, ettd mikali
arviointia tai arvioinnin yhtenaista huomioon ottamista ei tehda, kun paatetaan arviointimenettelyn
soveltamisesta yksittéistapauksessa, voivat viranomaisten eridvat tulkinnat tulla esiin myéhemmissa lupaa
koskevissa kasittelyissa.

Saamelaiskarajat oli erityisen huolissaan siitd, ettd asetus mahdollistaisi tilanteet, jossa strategisia hankkeita
koskien ei tarvitsisi jarjestaéd YVA-lain 13 8:ssé edellytettyd viranomaiskuulemista, mikéli se ei ole mahdollista
asetuksen edellyttamassa maaraajassa. Saamelaiskargjien ndkemyksen mukaan YVA-lain 13 8:n edellyttama
viranomaiskuulemisesta samoin kuin kaikista muista tarpeellisista selvityksista ja asianosaisten
osallistamisesta on huolehdittava myds niin kutsuttujen strategisten hankkeiden osalta. Menettelya, jossa
tarpeellisista selvityksistéa luovutaan kiireeseen vedoten, ei voida pitda vihrean siirtyman edistamisend, vaan
pahimmassa tapauksessa sen vastakohtana. Energiakriisin ratkaisemisen tai ilmastonmuutoksen
hidastamisen toimia ei tule Saamelaiskarajien nakemyksen mukaan tehda lyhytnakdoisesti ja hatikdiden
heikentamalla entisestaan luonnon monimuotoisuutta ja arvokkaita luontoalueita, vaan tarkasti harkiten,
millaisille alueille hankkeita voidaan toteuttaa. Tarkka harkinta edellyttda aina muun muassa viranomaisten ja
saamelaisten kotiseutualueella saamelaisten kuulemista.

Paliskuntain yhdistys totesi, etté luulematta jattdminen on taysin kestamaton ajatus. Paliskuntain yhdistys
katsoi, etta kuulematta jattamisen sijaan tulisi ensisijaisesti turvata riittévat resurssit jarjestaa kuuleminen
madraajan puitteissa.

Akkuteollisuus ry katsoi, ettd mikali viranomaiskuuleminen jatetaan valiin esimerkiksi YVA-vaiheessa, voi olla,
etta jokin sektoriviranomaisen kannalta merkittava asia jad huomioimatta ja kostautuu siten vaikeutena vieda
hanketta eteenpdin myohemmassé vaiheessa. Tama ei ole hyva asia toiminnanharjoittajan kannalta.
Akkuteollisuus ry esitti my6ts mahdollisuutta kuulla tassé vaiheessa hallinto-oikeuden kayttamia
asiantuntijoita, joiden kanta usein poikkeaa luvitusviranomaisten kannasta.

Metallinjalostajat ry totesi, etté jasenvaltiolla ja sen viranomaisilla tulee olla ehdotetun mukaisesti
harkintavalta myds YVA-kuulemisista poikkeamisessa.

Rajat Lapin Kaivoksille ry suhtautuu kriittisesti siihen, ettd esityksen mukaan strategisiksi maariteltyjen
hankkeiden osalta ei jarjestettdisi YVA-lain 13 §:ss& edellytettya viranomaiskuulemista, mikali se ei ole
mahdollista asetuksen edellyttamassa maaraajassa. Yhdistyksen ndkemyksen mukaan YVA-lain 13 8:n
edellyttamasta viranomaiskuulemisesta samoin kuin kaikista muista tarpeellisista selvityksista ja
asianosaisten osallistamisesta on huolehdittava my6s niin kutsuttujen strategisten hankkeiden osalta.
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Menettelya, jossa tarpeellisista selvityksista luovutaan kiireeseen vedoten, ei voida pitaa vihreén siirtyman
edistamisend, vaan se voi johtaa luontokadon jouduttamiseen, korvaamattomien ekosysteemien
tuhoutumiseen ja myds kansalaisten vaikutusmahdollisuuksien rajaamiseen tavalla, joka heikentaa
demokratian perustaa.

Kansalaisten kaivosvaltuuskunta totesi, ettei voi olla samaa mieltéd ehdotuksen kanssa, etté tietyissa
tapauksissa voitaisiin poiketa ymparistovaikutusten arviointimenettelyyn liittyvien viranomaisten kuulemisesta,
jotta hankkeiden ké&sittelya voidaan nopeuttaa. Kansalaisten kaivosvaltuuskunnan mukaan
ympaéristovaikutusten arviointimenettelyyn liittyva viranomaisten kuuleminen on ehdottoman téarkeaa.

5. Muut huomiot
5.1. Viranomaisten resurssit

Hameen ELY-keskus totesi, ettd menettelyn laadukkuus saadetyssa maaraajassa edellyttaa riittavaa
viranomaisresurssia.

Eteld-Pohjanmaan ELY-keskus katsoo, ettei esitys ole aivan ongelmaton. Keskeista ko. hankkeiden
edistamisessa on koko ymparistohallinnon riittavat resurssit. Tehtavien keskittdminen ja etusijan antaminen ei
turvaa kriittisten raaka-aineiden kestavaa tarjontaa ymparisténsuojelun ja yleisen edun nakdkulmasta, mikali
ymparistohallinnossa niin lupa-, valvonta- ja ympéaristovaikutusten arviointimenettelyihin ei ole varattu
riittvasti henkildresursseja. Nyt esitetty etusijan myontaminen strategisille hankkeille vahentaa kaytettavissa
olevia resursseja muihin ymparistéhallinnon tehtaviin seka muiden kuin strategisten hankkeiden
edistamiseen. Strategiset hankkeet vaativat ELY-keskuksen laaja-alaista osaamista eri toimialoilla, mutta
esityksessa ei kuitenkaan ole kuvattu, kuinka valvontaviranomaisen riittdvat resurssit tullaan turvaamaan
naiden hankkeiden osalta. ELY-keskus huomautti, etté valtionhallinnon séastot tulevat vahentamaan
kaytettavissa olevia resursseja ELY-keskuksissa.

Pohjois-Suomen aluehallintovirasto totesi, etté strategisia hankkeita késittelevien aluehallintovirastojen
ympadristolupavastuualueiden lisdresurssit on varmistettava. Strategisen hankkeen aseman saaneet
hakemukset on voitava kasitella niin, ettei niiden etusijamenettelyssa ja sdadetyisséa kasittelyajoissa
tapahtuva kasittely hidasta muiden hakemusten kasittelya.

Varsinais-Suomen ELY-keskus korosti lisdresursoinnin tarkeytta ja erityisesti sitd, etté jo nykyisellaan YVA-
yhteysviranomaisen resurssit ovat tiukoilla.

Luonnonvarakeskus totesi, etta esityksesséa kuvattu prosessi voi todellisuudessa olla huomattavasti pidempi
ja haluttuun ajansaastoon paaseminen voi siksi vaatia organisatoristen resurssien vahvistamista, joka on
haaste valtionhallinnon tAmanhetkisessé saastopaineessa.

Kainuun liiton mukaan on varmistettava, ettad yhteyspisteviranomaiseksi sdadettéava Pohjois-Suomen
aluehallintovirasto saa riittdvan nopeat lupakasittelyt mahdollistavat resurssit toimintaansa. Lisaksi
yhteyspisteviranomaisen resurssien lisddmista kannattaisi harkita esitettyd enemman, mikali halutaan
saavuttaa maan hallituksen kannatettavat tavoitteet lupamenettelyn sujuvoittamisesta ja investointien
edistamisesta.
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Keski-Pohjanmaan liiton mukaan on tarke&a osoittaa yhteyspisteviranomaiselle riittdvat resurssit tehtavien
hoitamiseksi.

Kuntaliitto esitti huolensa lakiesityksessa kriittisten raaka-aineiden yhteyspisteviranomaiseksi esitetyn
Pohjois-Suomen aluehallintoviraston seka myds muun ymparistohallinnon resurssien riittavyydesta
valtionhallinnon saastojen keskella ja totesi, etté lupahakemusten tai niitd koskevien valitusten kasittely
nopeutetusti edellyttaisi voimavarojen lisddmistd myds hallintotuomioistuimille, jottei muiden asioiden kasittely
hidastu kohtuuttomasti. Kuntaliitto huomautti myés, ettéa esitysluonnoksessa ei ole arvioitu vaikutuksia kuntien
viranomaisiin.

Pohjois-Karjalan maakuntaliitto totesi, ettd ehdotettujen sdaddsten toimeenpanossa on tarkedd, etta
yhteispisteviranomaisen resurssien riittavyydesta huolehditaan ja mahdollisiin liséresurssitarpeisiin
reagoidaan.

Lapin liitto totesi, etté yhteyspisteviranomaiselle on taattava riittavat resurssit tehtédvan hoitamiseksi. Lapin
liitto esitti huolensa Pohjois-Suomen aluehallintoviraston, kriittisten raaka-aineiden hankkeiden
lupaviranomaisina toimivien muiden aluehallintovirastojen, kuntien rakennusvalvonta- ja
ymparistoviranomaisten seka ymparistovaikutusten arvioinnista annetun lain mukaisena yhteysviranomaisena
toimivan ELY-keskuksen resurssien riittavyydesta hoitaa laissa méaaratyt viranomaistehtavat niin, ettd muu
viranomaistyd ei karsi ja muiden kuin strategisten hankkeiden kasittelyajat eivat pitene entisestaan.

Etela-Karjalan liiton mukaan on huomioitava, ettéd yhteyspisteviranomaisen riittavista resursseista
huolehdittava, jotta lupakasittely on aidosti sujuvaa ja tapahtuu maéaraaikojen puitteissa.

Elinkeinoelamén keskusliitto totesi, ettd yhteyspisteviranomaiselle tulee varmistaa riittavat resurssit EU-
oikeudellisten velvoitteiden tayttamiseksi.

Akkuteollisuus ry totesi, etta valtion yksikéihin kohdistuvista sdastétoimista riippumatta lupaviranomaisen
tarvitsemat henkildstoresurssit ja osaamisen taso tulee turvata. Lupahakemusten tai niita koskevien valitusten
kasittely nopeutetusti edellyttaa voimavaratarpeiden lisdamista tai siirtdmista kyseisten asioiden kasittelyyn.
Lupahakemusten tai niita koskevien valitusten kasittely nopeutetusti edellyttda voimavarojen lisddmista myos
hallintotuomioistuimille.

Suomen ammattiliittojen keskusjarjestd SAK totesi, ettd on olennaista, etta hallinnollisten muutosten ohella
kiinnitettaisiin huomiota luvitusprosessien riittéaviin resursseihin, jotta investoiminen muuttuisi hallinnollisesti
helpommaksi kautta linjan.

Suomen luonnonsuojeluliitto totesi, ettéa jAsenvaltioiden on asetuksen 9(9) artiklan mukaisesti varmistettava,
etta yhteyspisteviranomaisella on riittdva maara patevaa henkildstoa, riittavat taloudelliset ja teknologiset
resurssit, jotta asetuksen mukaiset tehtavét voidaan hoitaa tehokkaasti.

Paliskuntain yhdistys totesi, etté lupamenettelyiden sujuvoittaminen ja nopeuttaminen edellyttavat
lisdresurssien osoittamista myds paliskuntiin ja Paliskuntain yhdistykselle.

Rajat Lapin kaivoksille ry totesi, ettd yhteyspisteviranomaisella on oltava riittdva maara patevaa henkilostoa,
taloudelliset ja teknologiset resurssit, jotta esitetyn asetuksen mukaiset tehtavat voidaan hoitaa. Talla hetkella
aluehallintovirastojen resurssit ovat alimitoitetut. Esityksessa tehtéavan voimavaratarpeeksi arvioitu 1 htv
vaikuttaa selvasti alimitoitetulta.
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Kansalaisten kaivosvaltuuskunta piti tarkedna, etta yhteyspiste on riittavasti resursoitu seka viranomaisten
maaran ettd laadun suhteen. Talla varmistetaan hankkeiden oikea-aikainen, asiantunteva ja perusteellinen
arviointi.

Latitude 66 Cobalt Oy totesi, ettéa kansallinen viranomaisresursointi tulee tehda niin, ettei tule tarvetta
poikkeamiselle maaraajoista, johon tulisi kansallisesti lainsdadannolla varautua.

5.2.  Viranomaisten yhteisty6

Hameen ELY-keskus totesi, ettd menettelyjen sujuvuus ja kasittelyn koordinointi edellyttavat riittdvaa
tiedottamista ja viranomaisten valista yhteistyota.

Pohjois-Karjalan maakuntaliitto totesi, etta eri viranomaisten yhteistyokaytanteiden kehittdmiseen tulee
panostaa ja kehittamistyota tulee johtaa ja seurata systemaattisesti. Maakuntaliton mukaan CRMA:n ja
kansallisen sdadoksen tehokkaan ja onnistuneen toimeenpanon kautta on mahdollisuus luoda positiivista
Suomi-kuvaa erityisen globaalilla kaivos- ja mineraalisektorilla. Akkuliitto ry esitti saman ndkemyksen ja lisaksi
totesi, etta sujuva viranomaistyo tulee nahda kansainvéalisend vahvuustekijana.

Lapin liitto piti hankkeen sijaintikunnan ja kunnan ympéaristonsuojeluviranomaisien kuulemista ja
vuorovaikutusta prosessin eri vaiheissa ensiarvoisen tarkeana, koska ndilla edistetddn myds mahdollisen
hankkeen paikallista hyvaksyttavyytta.

Matkailu- ja ravintolapalvelut MaRa ry totesi, etta asetuksen 6 artiklan 8 alakohdan mukaan hanketta ei voi
tunnustaa strategiseksi hankkeeksi, jos jasenvaltio, jonka aluetta ehdotettu hanke koskee, vastustaa
hanketta. MaRa pitaa tarkeana, ettd Suomen kantaa muodostettaessa tulee kuulla hankkeen vaikutuspiiriin
kuuluvia kuntia, minka vuoksi kansallista menettelya koskeva saantely on tarpeen.

5.3.  Vaikutusten arviointi

Valtiovarainministerit totesi, etta sikali, kun esityksella on vaikutuksia vuoden 2025 talousarvioesitykseen,
tulee se kasitella tamén yhteydessa niin sanottuna budjettilakina ja esityksen perustelut tulee sovittaa yhteen
talousarvioesityksen kanssa. Jos esityksella ei ole vaikutusta maararahatarpeisiin, tulee tama todeta
perusteluissa.

Ty6- ja elinkeinoministerit katsoi, ettd saantelyn vaikutusta hankkeiden aikatauluihin seka viranomaisten
toimintaan on tarke& seurata.

Suomen ammattiliittojen keskusjarjestdé SAK suhtautui epailevaisimmin ymparisto- ja taloudellisiin
vaikutuksiin. Yrityksiin kohdistuvien vaikutusten arvio on epéselva, vaikka onnistuessaan hallinnollinen taakka
voikin laskea ja investointien nopeus kasvaa. SAK totesi, etta hallinnollisilla jarjestelyilla voi olla konkreettisia
mydnteisia vaikutuksia, mutta hallinnollisten muutosten vaikutuksia ei kuitenkaan pitéisi yliarvioida,
esimerkiksi suhteessa viranomaisten resursseihin ndhden. Ymparistovaikutusten osalta SAK oli tyytyvdinen
siihen, ettd voimassa olevasta ymparistosaantelysta ei ole tarkoitus joustaa.

Suomen luonnonsuojeluliitto totesi, etta ehdotetuilla sdéannoksilla on selvid, konkreettisesti osoitettavia
ymparistovaikutuksia, vaikka esityksessa niitéa ei nosteta esille. Suomen luonnonsuojeluliiton totesi, ettei ole
realistista ajatella, etté kaivoshankkeen ymparistévaikutukset painottuisivat ainoastaan toiminnan aikaisiin
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vaikutuksiin. Kaivostoiminta voi vaikuttaa pysyvasti esimerkiksi alueen vesivaroihin. Lisdksi ympéristélle
haitallisten aineiden pitoisuudet kasvavat kaivostoiminnan loputtua, mikéli kaivosta ei ole suljettu
asianmukaisesti.

Paliskuntain yhdistys totesi, etté hallituksen esityksessé ei kuitenkaan eksplisiittisesti tunnisteta, ettd uusien
kaivosten avaamisen intressi jakaantuu epatasaisesti EU:n sisalla. Siten kriittisten raaka-aineiden hankkeiden
vaikutuksetkin tulevat painottumaan epétasaisesti.

5.4. Muut toteuttamisvaihtoehdot

Kainuun liitto totesi, etta kriittisten raaka-aineiden asetus mahdollistaa my6s kansallisesti lyhyempien
maaraaikojen asettamisen lupamenettelylle, mika vain todetaan lakiesityksen muita toteuttamisvaihtoehtoja
esittelevassa osassa, mutta sen soveltamisen mahdollisuutta ei esityksessa kasitella. Kainuun liton mukaan
on hyva, etta esityksessa YVA-menettelyéd koskevaa maaraaikojen pidentdmismahdollisuutta ei esiteta
otettavaksi kayttoon.

5.5. Lupamenettelyt

Turun yliopisto totesi, etta kaivannaisteollisuuteen liittyvien viranomaispaatosten, kuten malminetsinta,
kaivospiirien, ymparistolupien, vesienkayttn ja kaavoituksen lupien, kasittelyajat ovat verrattain pitkia ja etta
lupien kasittelyn keskittdminen todennéakoisesti selkeyttad lupaprosessia ja toimintaa.

Saamelaiskardjat huomautti, ettd saamelaisten kotiseutualueelle sijoittuvasta kriittisten raaka-aineiden
hankelupahakemuksesta, oli kyseessa sitten strateginen hanke tai ei, tulee neuvotella Saamelaiskérajien
kanssa saamelaiskarajalain 9 §:n mukaisesti oikea-aikaisesti eli siind vaiheessa, kun saamelaisilla on viela
mahdollisuus vaikuttaa asiaan.

5.6. Tietojarjestelmat

Kuntaliitto piti tarke&nd, etta rajapintaratkaisujen kehittdminen ja toteuttaminen kuntien jarjestelmiin tassa
yhteydessa jarjestetdén seka rahoitetaan ja totesi, etta Luvat ja valvonta —hankkeen aiemmissa vaiheissa
jarjestelmaintegraatioita ei ole saatu toteutettua kuntien kannalta tarkoituksenmukaisella tavalla.

Etela-Pohjanmaan ELY-keskus uusiutuvan energian yhteyspisteviranomaisena (REDII) haluaa tuoda esille,
ettd Luvat ja valvonta digitaalisen palvelukanavan kayttdonottoa ja kehittamista tulee edistaa jatkossa
voimakkaasti. Rajapintaratkaisujen kehittdminen ja toteuttaminen muun muassa kuntien jarjestelmien ja
aluehallinnon asiointipalvelun valilla ei ole toteutunut tarkoituksenmukaisesti. Maaraaikojen seuranta seka eri
viranomaisille sdadetyt ilmoitusvelvollisuus on mahdollista toteuttaa resurssitehokkaasti ja ajantasaisesti
ainoastaan Luvat ja valvonta -palvelun kautta.

5.7. Salassa pidettavat tiedot
Kaivosteollisuus ry totesi, etta komission hakemusmenettelysséd hakemusasiakirjoihin joudutaan

sisdllyttamaan paljon tavanomaista laajemmin kaupallista ja muuta liikesalaisuuden piiriin sisaltyvaa tietoa.
Hallituksen esityksesta ei ilmene, kuinka naita asiakirjoja kohdellaan Suomen kansallisissa lupamenettelyissa.
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Terrafame Oy;n mukaan on tarkeda varmistaa, ettei kansallisessa kuulemisvaiheessa muodostu tilannetta,
jossa strategisen hankkeen hakemusaineiston luottamuksellisuus vaarantuu.

5.8. Muut ehdotukset

Pohjois-Suomen aluehallintovirasto piti tarkeéanéa yhteyspisteviranomaisen toiminnan ja sen ennakoidun
suunnittelun kannalta, etté yhteyspisteviranomainen saa tiedon strategisen hankkeen statusta koskevasta
hakemuksesta heti jo sen vireille tullessa komissioon seka sittemmin viivytyksettd myos hakemusta
koskevasta komission paatdksesta, vaikka yksikaan lupahakemus ei olisi viela tullut vireille kansalliseen
toimivaltaiseen viranomaiseen. Pohjois-Suomen aluehallintovirasto esitti, ettd ympéaristonsuojelu- ja
vesiasioiden kasittelysta aluehallintovirastossa annetun lain 2 a §:8n ehdotettuun uuteen 4 momenttiin
lisattaisiin velvoite hakijalle esittad hakemuksen liitteena komission paatdos strategisen hankkeen statuksesta
tai mikali strategisen hankkeen statusta on vasta haettu, tieto myds siita.

Turvallisuus- ja kemikaalivirasto TUKES totesi, etta jatkossa voisi olla syyta pohtia, tulisiko kyseisilla
strategisilla hankkeilla olla etusija my6s kaivoslain ja kemikaaliturvallisuuslain mukaisissa lupamenettelyissa.

Kuntaliitto esitti, etta tulisi harkita kansallista sééntelyd menettelystd, jossa jasenvaltion kannanmuodostus
kriittisen raaka-ainehankkeen tunnustamisesta strategiseksi hankkeeksi tapahtuu.

Suomen luonnonsuojeluliitto esitti, ettd asetuksen vaatiman kansallisen lainsd&ddannon lisdksi Suomen tulee
kehittaa ohjauskeinoja, joilla vahvistetaan kiertotaloutta, silla louhintamaarien kasvuun perustuva
toimeenpano on mahdotonta toteuttaa ympariston kannalta kestavasti.

Lapin liitto totesi, etta strategisesti tarkeéat hankkeet tarvitsevat taustalle maankaytto- ja rakennuslain
(alueidenkayttdlain) mukaisen maankayton suunnitelman (kaavan). Naista suunnitelmista usein myos
valitetaan muutoksenhakuviranomaiselle. Lapin liitto esitti, etté naiden valitusten kasittelya tulisi priorisoida
muutoksenhakuviranomaisessa, jotta voidaan nopeuttaa lupamenettelya strategisesti tunnistetuille hankkeille.
Liséksi Lapin liitto ehdotti, etté hallituksen esitykseen tulisi sisallyttdd kohta, jossa avataan EU:n kriittisten
raaka-aineiden mukainen strategisia hankkeita koskeva hakuprosessi, tunnistamisen periaatteet seka muut
yhteyspisteviranomaista asetuksessa velvoittavat kohdat seka kuvaus siita, milla tavalla asetuksen mukaiset
seikat sopivat hallituksen esityksen kanssa. Liséksi esityksessa tulisi Lapin liiton mukaan avata kriittisten
raaka-aineiden asetuksen mukainen terminologia niin, ettd se on yhdenmukainen hallituksen esityksen
kanssa.

Kaivosteollisuus ry totesi, ettd ottaen huomioon, etté kaikissa vahankaan merkittavammissa kaivoshankkeissa
YVA-menettely on kaytannossa pakollinen ja erityisesti strategisten hankkeiden osalta sité voidaan pitaa
taysin varmana, on jatkovalmistelussa riittavasti arvioitava, ettei synny ristiriitaa hallituksen esityksesta
ymmarrettavan lupamenettelyn ja CRMA-asetuksessa maaritellyn lupamenettelyn osalta.

Kaivosteollisuus ry totesi, ettd maankaytdn suunnittelu kytkeytyy oleellisesti kriittisten raaka-aineiden
asetuksen tarkoittamaan lupamenettelyyn ja se tulisi huomioida osana hallituksen esitysta.

Kaivosteollisuus ry katsoi, ettd nyt lausunnolla olevasta esityksesta ei riittdvasti iimene se, miten koko
lupajarjestelman sujuvuutta ja kasittelyaikoja pyrittaisiin lyhentdmaan. Jatkokasittelyssa tulee avata
tarkemmin, miten YVA- ja Natura-menettelyt, maankaytén suunnittelu ja kaivoslupaprosessi kokonaisuutena
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huomioidaan muiden lupamenettelyiden liséksi. Lisaksi tulee varautua tekeméaan tarvittavia muutoksia
erityisesti kaivoslakiin, jotta lupamenettelyiden samanaikainen kasittely mahdollistuu.

Rajat Lapin kaivoksille ry piti tArkedna lupaprosessien l&pindkyvyyden lisddmista, mika edellyttaa
kansalaisjarjestojen tiedonsaantioikeuksien ja —mahdollisuuksien parantamista.

Latitude 66 Cobal Oy ehdotti, etta kriittisid mineraaleja koskevassa lainsdddannossa tulee huolehtia siita, ettéa
my0ds kaavoitus on huomioitu etusijamenettelyssa seka maéaraajoissa. Lisaksi kansallisen teollisuus- ja
mineraalistrategian nakdkulmasta on tarkead, etta etusijamenettely voitaisiin antaa myos sellaisille
kaivannais- tai metallinjalostushankkeille, jotka eivat tayta CRMA:n strategisen projektin statusta.

5.9. Muihin hankkeisiin liittyvat huomiot

Kainuun liitto totesi, etté valtion aluehallinnon uudistuksen edetesséa ja yhden luukun mallia valmisteltaessa on
my0Os hyva pitda huolta siita, ettei lupahakemuksen taydelliseksi toteamista edeltava aika veny investointien
edistamisen nédkodkulmasta liian pitkaksi, vaikka varsinainen lupamenettely saataisiinkin sujuvaksi.

Suomen ammattiliittojen keskusjarjesttd SAK suhtautui laajempaan aluehallinnon muutokseen, johon lupa- ja
valvontavirastojen perustaminenkin kuuluu, huomattavasti varauksellisemmin ja kriittisemmin, silla
tunnistamme uudistuksessa mahdollisten etujen lisdksi riskeja. SAK totesi, etta ylipaataan mittavien
hallinnollisten uudistusten I&pivieminen on erittéin vaikeaa ja riskialtista. Epaonnistuneen uudistuksen
mahdollisuutta kasvattaa myos se, ettd samanaikaisesti hallintoon kohdistuu suurta sdastopainetta. Talloin
kehitysty0 ja hallintoon kohdistuvat investoinnit uhkaavat jaada jalkoihin ja lopputulos voi osoittautua
alkuperaista hallintoa heikommaksi. SAK:n mukaan ylipaataan nykyista luvitusjarjestelmaa tarkasteltaessa ja
kehitettdessa tulisi pitda mielessa se, etta luvitukseen osallistuvien viranomaisten henkiléstdresurssit ovat
viime vuosina laskeneet radikaalisti, samalla kun tyéméaara on kasvanut.

Elinkeinoelaméan keskusliitto huomautti, etté hallituksen esitys on vain yksi osa investointiluvituksen
sujuvuuden kokonaisuutta. Valmisteilla olevat lainsdadantomuutokset seka valtion aluehallintouudistuksella
toteutettavat muutokset mahdollistavat kaikkien yksittdiseen investointihankkeeseen lukeutuvien lupa- ja
maankayttbprosessien huomioon ottamisen ja viranomaisten valisen koordinoinnin. Kokonaisvaltaisella
tarkastelulla voidaan saavuttaa tosiasiallisesti sujuva ja ennakoitava investointiluvitus.

5.10. Tekniset huomiot
Kuntaliitto huomauitti, ettd rakentamisluvat kuuluvat kunnan rakennusvalvontaviranomaisen toimivaltaan, eika

ymparistonsuojeluviranomaisen toimivaltaan.

Hameen ELY-keskuksen ndkemyksen mukaan oikea keskitettya asiointipistetta koskeva kohta, johon tulisi
viitata esitysluonnoksen 2 b §:ssé on 9 artiklan 1 kohta.

Varsinais-Suomen ELY-keskus katsoi, ettd selvyyden vuoksi YVA-lakiin saadettava poikkeus olisi
luonnollisempi liséta uuden sdannoksen sijaan YVA-lain 13 8:4n, jossa jo nykyisin séadetdan YVA-
tarveharkinnan kuulemisesta seka siitéd koskevasta maaraajasta.



