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Mandatum Henkivakuutusosakeyhtio (myohemmin Mandatum) kiittaa siitd, etta sosiaali- ja
terveysministerio on varannut mahdollisuuden antaa Lausuntopalvelun kautta lausunnon urheilijan
tapaturma- ja eldketurvasta annetun lain muuttamista koskevasta esitysluonnoksesta. Lausuntonaan
Mandatum esittdaa kunnioittavasti seuraavaa.

YLEISTA

Mandatum pitaa hallituksen esitysluonnoksen mukaista lakiehdotusta hyvana ja kannatettavana.
Urheilijoiden eldketurvan kehittdminen mahdollistamalla a) turvan jarjestaminen
sijoitussidonnaisella eldkevakuutuksella, b) eldkkeen maksaminen maéaraaikaisena ja c) tietyissa
tilanteissa eldakesadaston maksaminen kertasuorituksena, ovat kaikki tarkoituksenmukaisia ja pitkalla
aikavalilla parantavat nakemyksemme mukaan urheilijoiden vakuutusturvaa.

URHEILIJAN TAPATURMA- JA ELAKETURVASTA ANNETUN LAIN 14 §:N MANDATUMIN LAUSUNNOT

URHEILIJAN TAPATURMA- JA ELAKETURVASTA ANNETUN LAIN 14 §:N 1 MOMENTTI

Urheilijan tapaturma- ja elaketurvasta annetun lain 14 §:n 1 momentin ehdotuksen perusteluihin
olisi hyva kuvata lisaa vaihtoehtoja, missa tilanteissa voidaan sopia 10 vuoden maaraaikaisesta
elakkeesta. Vakuutetulle eli urheilijalle annettava mahdollisuus sopia eldkeajasta olisi tarkeda sen
takia, ettd vakuutuksenottajana oleva yhdistys tai osakeyhtit on voinut lopettaa toimintansa
konkurssin tai selvitystilan kautta, jonka takia vakuutussopimusta ei ole mahdollista muuttaa tai
yleisia vakuutusehtoja paivittdaa kyseisen vakuutuksenottajan kanssa. Kyseisen 14 §:n 1 momentin 14
sivun perusteluiden viimeiseen lauseeseen sisilto voisi olla seuraavanlainen “Maaraajan pituudesta
voitaisiin sopia tarkemmin vakuutussopimuksessa, vakuutusehdoissa tai lisdeldkekassan sddnnoissa
taikka yksittaisen vapaakirjan saaneen urheilijan kanssa eldkkeelle jaddessa, kuitenkin siten, etta
vahimmaisaika elakkeen maksamiselle olisi 10 vuotta.”

URHEILIJAN TAPATURMA- JA ELAKETURVASTA ANNETUN LAIN 14 §:N 3 MOMENTTI

Urheilijan tapaturma- ja elaketurvasta annetun lain 14 §:n 3 momenttia olisi hyva ehdotuksesta
poiketen kehittdd poistamalla siitd maininta yksilollisesta vakuutuksesta. Yksil6llisen
eldkevakuutuksen saantely poikkeaa mm. eldkeian osalta urheilijan elaketurvan mukaisesta
eldkevakuutuksesta. Urheilijoiden vapaakirja-ajat tulevat olemaan p&aaosin pitkia, jolloin on riski, etta
ndihin vapaakirjoihin sovellettaisiin vuosikymmenien kuluttua yksil6llisen eldkevakuutuksen
saantelyda mm. eldkeikien osalta. Lisdaksi kohdassa tulisi kuvata mahdollisuus yksittdisen vakuutetun
vapaakirjojen yhdistamiseen yhdeksi kokonaisuudeksi silloin, kun ne ovat kertyneet samasta
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urheilusarjasta siltd osin, kun eldketurva on ollut samassa vakuutusyhtiossa vakuutettuna. Urheilun
lajiliitoilla tai kilpaurheilusarjoilla on ollut vakuutusjarjestelyita, joissa pohjana on urheilusarjan tai
lajiliiton kattosopimus, jossa on sovittu jarjestelyn kdytannon ehdoista ja toimintavoista
vhdenmukaisesti sarjan toimijoiden osalta, jonka perusteella urheiluseurat ovat tehneet yksittaisen
vakuutussopimuksen. Kattosopimuksessa on voitu sopia muun muassa vakuutetun eduksi
menettelystd, jossa eldkesddsto seuraa urheilijaa hdnen entisen vanhan seuran vakuutuksesta
samassa sarjassa pelaavan uuden seuran vakuutukseen. Talla on pyritty estamaan vakuutusturvan
pirstaloituminen useaan eldkevakuutukseen ja eldkkeen maksaminen yhdesta eldkevakuutuksesta
sekd mahdollistaa urheilijalle vakuutusturvan selked seuraaminen muun muassa verkkopalvelussa,
kun samaan urheilusarjaan perustuvat elakesaastot ovat viimeisimman seuran elakevakuutuksen
alla. Ehdotuksenamme kyseisen 14 § 3 momentiksi olisi seuraava: ”Jos 1 §:ssa tarkoitettu
vakuutuksenottaja ilmoittaa, ettei urheilija enda kuulu 1) sen ottaman vakuutuksen piiriin tai 2) sen
ottaman vakuutuksen ja urheilusarjan yhteisen vakuutusjarjestelyn piiriin, muuttuu urheilijalle
kertynyt rahasto vapaakirjaksi ilman oikeutta takaisinostoarvoon. Vakuutuksenantajalla on oikeus
yhdistaa sen vakuutettuna olevat vakuutetun samasta urheilusarjasta kertyneet vakuutettu
kohtaiset elakesaastot ja vapaakirjat yhdeksi eldkesaastd kokonaisuudeksi. ”

URHEILIJAN TAPATURMA- JA ELAKETURVASTA ANNETUN LAIN 14 §:N 4 MOMENTTI

Urheilijan tapaturma- ja elaketurvasta annetun lain 14 §:n 4 momenttista tulisi poistaa vapaakirjan
saantihetki termi ja korvata vapaakirjan muodostuminen termilla. Kdytanndssa kertasuoritusta ei
voida ikina maksaa ulos vapaakirjan saantihetkell3, silla vapaakirja muodostuu urheilijalle, silla
hetkelld, kun vakuutuksenottaja ilmoittaa, ettei urheilija ei kuulu sen ottamaan vakuutukseen.
Kaytanndssa vapaakirjaprosessissa vakuutusyhtio lahettaa urheilijalle ilmoituksen, etta a) urheilijalla
on oikeus vapaakirjaan tai b) vakuutusyhtiéo maksaa vapaakirjan sdastojen ollessa alle 7 800 euroa
kertasuorituksena urheilijalle taikka c) vakuutusyhtio voi vapaakirjan sijaan maksaa sen sdastojen
ollessa alle 26 400 euroa kertasuorituksena urheilijalle hanen suostumuksellaan. Tahan liittyen olisi
hyva, ettd kertasuoritus toteutettaisiin vapaakirjan muodostumisen jalkeen ja vakuutusyhtion
kdaytannon prosessin mukaisesti. Ehdotuksenamme kyseisen 14 § 4 momentin ensimmaiseksi
lauseeksi olisi seuraava: ”Jos urheilija ei enda 3 momentissa tarkoitetulla tavalla kuulu vakuutuksen
piiriin, voi urheilija vapaakirjan sijaan saada kertyneen eldkesadston kertasuorituksena vapaakirjan
muodostumisen jalkeen.”

Urheilijan tapaturma- ja elaketurvasta annetun lain 14 §:n 4 momentin perusteluissa todetaan, etta
kertyneelld elakesaastolla tarkoitetaan urheilijalle yhteensa eri vakuutuslaitoksista kertynytta
eldkesddstoa. Kyseinen eldakesdadaston maaritelma kaytannossa vaikuttaa kasittelyaikoihin ja
menettelyyn vakuutusyhtiossa. Kyseisessa tilanteessa vakuutusyhtion pitaa pyytaa urheilijalta
selvitysta siitd onko hanella elakesaastdja muussa vakuutuslaitoksessa tai pyydettava vahvistus, etta
tallaisia saastdja ei ole. Tama selvityspyyntd perustuu vakuutussopimuslain 69 §:an, jossa sdaddetaan
korvauksen hakijan velvollisuudesta antaa selvityksia asian ratkaisemiseksi. Tasta asiasta olisi hyva
ottaa kirjaus perusteluihin.

MUUTOSSAANNOS
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Muutossadannoksessa ei todeta kertasuorituksen ja maaraaikaisen eldkkeen voimaantulon osalta
tarkemmin mitdan. Talta osin olisi selkeyden vuoksi tarkeaa, ettd perusteluissa todettaisiin, etta
kyseiset eldkkeen suorittamisvaihtoehdot ovat kdytossa myos ennen lain voimaantuloon tehtyihin

sopimuksiin ja vapaakirjoihin.
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