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Sosiaali- ja terveysministerion lausuntopyynto luonnoksesta hallituksen

esitykseksi urheilijan tapaturma- ja eldketurvasta annetun lain muuttamiseksi

Klikkaa ja lisaa valiotsikko

1. Yleiset kommentit uudistuksesta

Suomen Urheilijat ry (SU) pitda hallituksen esitysta tarpeellisena ja kiireellisena. Nykyinen tilanne,
jossa urheilijoiden lakisaateinen vanhuudenturva on yhden toimijan varassa, ei ole kestavalla
pohjalla urheilijoiden oikeusturvan eika jarjestelman toimivuuden nakdkulmasta.

Jalkapalloilijoiden elakevakuuttamisen osalta on oltu kdytanndssa laittomassa tilassa vuoden 2026
alusta lahtien ja vastaava olisi edessa myds muissa joukkuelajeissa. Esitys vastaa akuuttiin
vakuuttamisen saatavuusongelmaan ja parantaa urheilutydnantajien seka urheilijoiden
valinnanmahdollisuuksia vanhuudenturvan jarjestamisessa osittain.

Laissa olevaa vakuutusyhtididen (ja mahdollisten eldkekassojen) ilmoitusaikaa tulisi pidentda ja
laajentaa niin, ettad ilmoitus vakuuttamisen paattamiseta tulisi STM:lle vahintdan kahta vuotta
aiemmin. Samalla ilmoitus tulisi tehda vakuutuksen ottajien ja vakuutettujen edustajille —
kaytannossa liigoille ja lajiliitoille seka pelaajayhdistyksille. Lakisaateisen vakuuttamisen ollessa
kyseessa, lain tulisi myos velvoittaa joku taho tarjoamaan vakuuttamista samaan tapaan kuin
muidenkin ammattien tyontekijoéiden lakisaateisten vakuutusten osalta tapahtuu. Vakuuttamisen
tarjoamisen velvoite voisi koskea henkivakuutusyhti6ita tai vaihtoehtoisesti MELAa.

Samalla SU toteaa, ettd uudistus on luonteeltaan rajattu eika vield korjaa urheilijoiden eldke- ja
sosiaaliturvan rakenteellisia puutteita kokonaisuutena. Kyse on tarkedstd mutta osittaisesta
parannuksesta, joka ei yksindan ratkaise urheilijoiden asemaa suhteessa muuhun tyéelamaan.
Urheilijoiden tyoura urheilijana on poikkeuksellisen lyhyt ja riskialtis. Loukkaantumiset ja tyon
ketjutettu maaraaikaisuus lisdavat epavarmuutta.
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SU pitda tarkeana, ettd urheilijoiden tapaturma- ja eldketurvaa tarkastellaan jatkossa laajempana
kokonaisuutena, jossa urheilijoiden asema tyontekijoina ja heidan yhdenvertaisuutensa muihin
tyontekijaryhmiin ndhden otetaan jarjestelmallisesti huomioon.

SU nostaa esiin huolen siita, etta esitys ei sisalla riittavaa ratkaisua vapaakirjojen siirrettavyyteen.
Urheilijoiden elakesdastdjen kertyminen useisiin eri vakuutusyhtidihin uran aikana on jarjestelman
kannalta ongelmallista ja heikentda elaketurvan kokonaisuutta.

Urheilijoiden nakoékulmasta on olennaista, etta:

vapaakirjat eivat jaa pysyvasti lukituiksi yksittaisiin vakuutusyhtioihin, ja

kertynyt eldkesadsto voidaan siirtda toiseen henkivakuutusyhtioon tai vaihtoehtoiseen jarjestelmaan
tilanteissa, joissa vakuutuksen tarjoaja vaihtuu.

IlIman todellista siirrettavyytta kilpailu vakuutusmarkkinoilla jaa vajaaksi, eika uudistuksen tavoite
eldketurvan parantamisesta toteudu kaytannossa. Urheilijoiden kannalta olisi selkeinta, etta kaikki
urheilu-uran aikana kertyneet elakkeet ja vapaakirjat olisi mahdollista siirtaa ja pitdaa yhdessa ja
samassa paikassa — oli kyseessa sitten henkivakuutusyhtio, elakekassa tai MELA.

2. Huomionne sijoitussidonnaisen vakuutuksen mahdollistamisesta vanhuudenturvan jarjestamisen
muotona

SU suhtautuu myonteisesti sijoitussidonnaisten elakevakuutusten mahdollistamiseen. Nykyinen
laskuperustekorkoon sidottu malli ei ole pitkdaan aikaan tuottanut urheilijoille tarkoituksenmukaista
eldketurvaa, ja sijoitussidonnaisuus vastaa paremmin nykyaikaista elakesaastamista.

Urheilijoiden erityispiirteena on pitka aika urheilijan uran paattymisesta eldakeikaan, jolloin
sijoitussidonnaisuus ja pitkan aikavalin tuottopotentiaali ovat erityisen merkityksellisia. Nykyisten
aktiiviurheilijoiden eldkkeet ehtivat kasvaa korkoa korolle jopa 30-50 vuotta ennen kuin he ehtivat
eldkeikaan. Uudistuksen hyodyt jaavat kuitenkin rajallisiksi, mikali sijoitussidonnaisuus koskee vain
uusia vakuutuksia.

SU pitaa valttamattémana sita, ettd myos jo kertyneet vapaakirjat voidaan urheilijan pyynnosta
muuttaa sijoitussidonnaisiksi seka sita, etta urheilijoille on valinnanvapaus ja mahdollisuus
halutessaan kilpailuttaa henkivakuutusyhti6, missa peliuran aikana kertyneet vapaakirjat pidetaan.
Muutoin merkittava osa nykyisista ja entisista pelaajista jaa uudistuksen ulkopuolelle, eika lain
tavoite eldaketurvan parantamisesta toteudu taysimaaraisesti.

Esitamme myos, ettd urheilijoilla olisi mahdollisuus vaikuttaa omien eldkkeiden ja vapaakirjojen
sijoitusten riskitasoon.
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3. Huomionne lisdelakekassamahdollisuudesta vanhuudenturvan jarjestimisen muotona

Lisdelakekassan kayttoonotto nahdaan mahdollisuutena lisdta vaihtoehtoja seka kilpailua. SIRY
nakee tassa kuitenkin tarvetta lisaselvityksille, erityisesti jarjestelman kustannusrakenteen,
verotuksen, saantdjen ja hallinnollisen toimivuuden osalta. Urheilijoille ei tassakaan vaihtoehdossa
saa koitua kohtuuttomia riskeja tai kustannuksia.

4. Huomionne eldkkeen maardaikaisesta maksamisesta sekd kertakorvausmahdollisuudesta

SU pitda myonteisena mahdollisuutta maksaa elake maaraaikaisena sekd pienet eldkesdastot
kertakorvauksena. Tama parantaa erityisesti niiden urheilijoiden asemaa, jotka ovat pelanneet
Suomessa lyhyen aikaa tai joiden eldkesdasto on jaanyt vahaiseksi.

Kertakorvauksen osalta SU korostaa, etta:

sen tulee aina perustua urheilijan omaan suostumukseen, ja

saantelyn tulee olla selkeaa erityisesti sen osalta, milloin urheilu-uran katsotaan paattyneen ja miten
kertakorvauksia verotetaan.

5. Huomionne vaikutusarvioista

SU on huolissaan siitd, ettd suuri osa pienituloisista urheilijoista seka erityisesti naispelaajista jaa
edelleen elaketurvan ulkopuolelle vakuuttamisrajan (13 790€ vuodessa vuonna 2026) vuoksi. Esitys
ei kdytannossa paranna heidan asemaansa, mikd heikentaa uudistuksen vaikutuksia tasa-arvon ja
vhdenvertaisuuden nakékulmasta.

SU esittaa, ettd lakisdateinen eldkevakuuttamisen alaraja olisi sama (71,72€ kuukaudessa) kuin
muissa ammateissa. Ndin eldketta kertyisi paremmin myds naisten pddsarjoissa ja miesten alemmilla
sarjatasoilla pelaaville tydsuhteisille urheilijoille.

Urheilijat ovat muita tyontekijoitd heikommassa asemassa myos silloin, jos seuratydnantaja menee
konkurssiin ja jattaa elakemaksut maksamatta. Tyonantajaseurojen konkurssit ovat olleet yleisid
suomalaisessa urheilussa 2000-luvulla. Tama epakohta tulisi korjata lakimuutoksen yhteydessa, niin,
ettd eldkekertyma turvataan jo tehdysta tyosta urheilijoille myos silloin, jos seura jattaa lakisdateiset
elakemaksut maksamatta ja menee konkurssiin. Nykyisin seurojen konkurssien sattuessa
eldakemaksut on hyvitetty seuran muiden tyontekijoiden, mutta ei kuitenkaan tydsuhteisten
urheilijoiden, osalta.

SU toteaa myds, etta urheilijoiden elaketurva on merkittavasti muita tyontekijoita heikompaa myds
tapaturmaeldkkeen osalta. Urheilijoiden eldketurvaa tulisi kaikilta osin pyrkid parantamaan
hallitusohjelman mukaisesti, ei heikentamaan. Tama tulisi ottaa huomioon myds lain kehittamisen

Lausuntopalvelu.fi 3/9



seuraavassa vaiheessa, jolloin tulisi parantaa myos urheilijoiden turvaa ammattitautien ja ei-
tapaturmaisiin urheiluvammoihin liittyen.

Lisaksi SU esittaa, etta urheilijoiden apurahojen tulisi kerryttaa eldketta samaan tapaan kuin muilla
aloilla. Esimerkiksi taiteilijoiden eldakkeet kerryttavat nykyiselladn eldketta. Elakemaksut tulisi lisata
nykyisten urheilija-apurahojen paalle niin, ettad ne eivat vaikuttaisi negatiivisesti urheilijoiden
nettoansioihin tassa hetkessa.

SU katsoo, etta jatkovalmistelussa urheilijoiden tapaturma- ja eldketurvaa tulee kehittaa
kokonaisuutena kolmikannassa, tiiviissa vuoropuhelussa urheilijoiden edustajien kanssa. SU toivoo
kokonaisuutta katsovaa tyoryhmaa tulevaisuudessa silla edellisen kerran laaja yhteinen selvitys on
tehty 2013.

Lausunnonantajan lausunto
Voitte kirjoittaa lausuntonne alla olevaan tekstikenttdan

Suomen Urheilijat ry:n lausunto

Luonnos hallituksen esitykseksi eduskunnalle laiksi urheilijan tapaturma- ja eldaketurvasta annetun
lain muuttamisesta (VN/26540/2025)

1. Yleiset kommentit uudistuksesta

Suomen Urheilijat ry (SU) pitaa hallituksen esitysta tarpeellisena ja kiireellisena. Nykyinen tilanne,
jossa urheilijoiden lakisdateinen vanhuudenturva on yhden toimijan varassa, ei ole kestavalla
pohjalla urheilijoiden oikeusturvan eika jarjestelman toimivuuden nakdkulmasta.

Jalkapalloilijoiden elakevakuuttamisen osalta on oltu kdytannossa laittomassa tilassa vuoden 2026
alusta lahtien ja vastaava olisi edessa myos muissa joukkuelajeissa. Esitys vastaa akuuttiin
vakuuttamisen saatavuusongelmaan ja parantaa urheilutydonantajien seka urheilijoiden
valinnanmahdollisuuksia vanhuudenturvan jarjestamisessa osittain.

Laissa olevaa vakuutusyhtididen (ja mahdollisten eldkekassojen) ilmoitusaikaa tulisi pidentaa ja
laajentaa niin, ettd ilmoitus vakuuttamisen paattamiseta tulisi STM:lle vahintdaan kahta vuotta
aiemmin. Samalla ilmoitus tulisi tehda vakuutuksen ottajien ja vakuutettujen edustajille —
kaytannossa liigoille ja lajiliitoille seka pelaajayhdistyksille. Lakisdateisen vakuuttamisen ollessa
kyseessa, lain tulisi myos velvoittaa joku taho tarjoamaan vakuuttamista samaan tapaan kuin
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muidenkin ammattien tyontekijoiden lakisadteisten vakuutusten osalta tapahtuu. Vakuuttamisen
tarjoamisen velvoite voisi koskea henkivakuutusyhti6ita tai vaihtoehtoisesti MELAa.

Samalla SU toteaa, ettd uudistus on luonteeltaan rajattu eika vield korjaa urheilijoiden eldke- ja
sosiaaliturvan rakenteellisia puutteita kokonaisuutena. Kyse on tarkedsta mutta osittaisesta
parannuksesta, joka ei yksindan ratkaise urheilijoiden asemaa suhteessa muuhun tyéelamaan.
Urheilijoiden tyoura urheilijana on poikkeuksellisen lyhyt ja riskialtis. Loukkaantumiset ja tyon
ketjutettu maaradaikaisuus lisdavat epavarmuutta.

SU pitaa tarkeana, ettd urheilijoiden tapaturma- ja eldketurvaa tarkastellaan jatkossa laajempana
kokonaisuutena, jossa urheilijoiden asema tyontekijoina ja heidan yhdenvertaisuutensa muihin
tyontekijaryhmiin ndhden otetaan jarjestelmallisesti huomioon.

2. Sijoitussidonnaisen vakuutuksen mahdollistaminen vanhuudenturvan jarjestamisen muotona

SU suhtautuu mydnteisesti sijoitussidonnaisten eldkevakuutusten mahdollistamiseen. Nykyinen
laskuperustekorkoon sidottu malli ei ole pitkdan aikaan tuottanut urheilijoille tarkoituksenmukaista
eldketurvaa, ja sijoitussidonnaisuus vastaa paremmin nykyaikaista elakesaastamista.

Urheilijoiden erityispiirteena on pitka aika urheilu-uran paattymisesta elakeikaan, jolloin
sijoitussidonnaisuus ja pitkan aikavalin tuottopotentiaali ovat erityisen merkityksellisia. Nykyisten
aktiiviurheilijoiden elakkeet ehtivat kasvaa korkoa korolle jopa 30-50 vuotta ennen kuin he ehtivat
elakeikaan. Uudistuksen hyodyt jaavat kuitenkin rajallisiksi, mikali sijoitussidonnaisuus koskee vain
uusia vakuutuksia.

SU pitda valttamattomana sitd, ettd myos jo kertyneet vapaakirjat voidaan urheilijan pyynnosta
muuttaa sijoitussidonnaisiksi seka sitd, etta urheilijoille on valinnanvapaus ja mahdollisuus
halutessaan kilpailuttaa henkivakuutusyhtio, missa peliuran aikana kertyneet vapaakirjat pidetaan.
Muutoin merkittava osa nykyisista ja entisista pelaajista jaa uudistuksen ulkopuolelle, eika lain
tavoite eldketurvan parantamisesta toteudu tdaysimaaraisesti.

Esitamme myo0s, etta urheilijoilla olisi mahdollisuus vaikuttaa omien eldkkeiden ja vapaakirjojen
sijoitusten riskitasoon.

3. Vapaakirjat ja siirrettavyys
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SU nostaa esiin huolen siita, etta esitys ei sisalla riittavaa ratkaisua vapaakirjojen siirrettavyyteen.
Urheilijoiden eldkesadastojen kertyminen useisiin eri vakuutusyhtidihin uran aikana on jarjestelman
kannalta ongelmallista ja heikentda eldaketurvan kokonaisuutta.

Urheilijoiden nakékulmasta on olennaista, etta:

vapaakirjat eivat jaa pysyvasti lukituiksi yksittaisiin vakuutusyhtidihin, ja

kertynyt elakesadsto voidaan siirtda toiseen henkivakuutusyhtiton tai vaihtoehtoiseen jarjestelmaan
tilanteissa, joissa vakuutuksen tarjoaja vaihtuu.

IlIman todellista siirrettavyytta kilpailu vakuutusmarkkinoilla jaa vajaaksi, eika uudistuksen tavoite
eldketurvan parantamisesta toteudu kaytanndssa. Urheilijoiden kannalta olisi selkeinta, etta kaikki
urheilu-uran aikana kertyneet elakkeet ja vapaakirjat olisi mahdollista siirtaa ja pitaa yhdessa ja
samassa paikassa — oli kyseessa sitten henkivakuutusyhtio, elakekassa tai MELA.

4. Lisdeldakekassa vanhuudenturvan jarjestamisen muotona.

Lisdelakekassan kayttoonotto ndhddan mahdollisuutena lisdtd vaihtoehtoja seka kilpailua. SIRY
ndkee tassa kuitenkin tarvetta lisaselvityksille, erityisesti jarjestelman kustannusrakenteen,
verotuksen, sddntdjen ja hallinnollisen toimivuuden osalta. Urheilijoille ei tassdkdan vaihtoehdossa
saa koitua kohtuuttomia riskeja tai kustannuksia.

5. Elakkeen maaraaikainen maksaminen ja kertakorvaus

SU pitda myonteisena mahdollisuutta maksaa elake maaraaikaisena sekd pienet eldkesdastot
kertakorvauksena. Tama parantaa erityisesti niiden urheilijoiden asemaa, jotka ovat pelanneet
Suomessa lyhyen aikaa tai joiden eldkesdasto on jaanyt vahaiseksi.

Kertakorvauksen osalta SU korostaa, etta:

sen tulee aina perustua urheilijan omaan suostumukseen, ja

saantelyn tulee olla selkeda erityisesti sen osalta, milloin urheilu-uran katsotaan paattyneen ja miten
kertakorvauksia verotetaan.

6. Vaikutusarviot ja yhdenvertaisuus
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SU on huolissaan siitd, etta suuri osa pienituloisista urheilijoista seka erityisesti naispelaajista jaa
edelleen eldketurvan ulkopuolelle vakuuttamisrajan (13 790€ vuodessa vuonna 2026) vuoksi. Esitys
ei kaytanndssa paranna heidan asemaansa, mika heikentaa uudistuksen vaikutuksia tasa-arvon ja
yhdenvertaisuuden nakékulmasta.

SU esittaa, etta lakisdateinen eldkevakuuttamisen alaraja olisi sama (71,72€ kuukaudessa) kuin
muissa ammateissa. Nain eldketta kertyisi paremmin my0ds naisten padsarjoissa ja miesten alemmilla
sarjatasoilla pelaaville tyosuhteisille urheilijoille.

Urheilijat ovat muita tyontekijoita heikommassa asemassa myads silloin, jos seuratydnantaja menee
konkurssiin ja jattaa elakemaksut maksamatta. Tyonantajaseurojen konkurssit ovat olleet yleisia
suomalaisessa urheilussa 2000-luvulla. Tama epdkohta tulisi korjata lakimuutoksen yhteydessa, niin,
ettd eldkekertyma turvataan jo tehdysta tyosta urheilijoille myds silloin, jos seura jattaa lakisaateiset
eldakemaksut maksamatta ja menee konkurssiin. Nykyisin seurojen konkurssien sattuessa
eldkemaksut on hyvitetty seuran muiden tyontekijoiden, mutta ei kuitenkaan tydsuhteisten
urheilijoiden, osalta.

SU toteaa myos, ettd urheilijoiden elaketurva on merkittavasti muita tyontekijéita heikompaa myos
tapaturmaeldkkeen osalta. Urheilijoiden elaketurvaa tulisi kaikilta osin pyrkia parantamaan
hallitusohjelman mukaisesti, ei heikentamaan. Tama tulisi ottaa huomioon myo6s lain kehittamisen
seuraavassa vaiheessa, jolloin tulisi parantaa myds urheilijoiden turvaa ammattitautien ja ei-
tapaturmaisiin urheiluvammoihin liittyen.

Lisaksi SU esittaa, etta urheilijoiden apurahojen tulisi kerryttaa eldketta samaan tapaan kuin muilla
aloilla. Esimerkiksi taiteilijoiden eldkkeet kerryttavat nykyiselladn eldketta. Elakemaksut tulisi lisata
nykyisten urheilija-apurahojen paalle niin, ettd ne eivat vaikuttaisi negatiivisesti urheilijoiden
nettoansioihin tassa hetkessa.

SU katsoo, etta jatkovalmistelussa urheilijoiden tapaturma- ja elaketurvaa tulee kehittaa
kokonaisuutena kolmikannassa, tiiviissa vuoropuhelussa urheilijoiden edustajien kanssa. SU toivoo
kokonaisuutta katsovaa tyéryhmaa tulevaisuudessa silla edellisen kerran laaja yhteinen selvitys on
tehty 2013.

Lyhyt yhteenveto STM:lle
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SU katsoo, etta esitys on valttamaton ja kiireellinen urheilijoiden lakisdateisen eldkevakuuttamisen
saatavuuden turvaamiseksi. Esitys ei kuitenkaan kokonaisuutena poista urheilijoiden eldke- ja
sosiaaliturvaa koskevia rakenteellisia ongelmia eika turvaa urheilijoiden asemaa yhdenvertaisesti
suhteessa muihin tyontekijaryhmiin.

SU korostaa, etta lakisaateisen vanhuudenturvan tulee tayttaa oikeusvarmuuden, ennakoitavuuden
ja yhdenvertaisuuden vaatimukset. Nykyinen jarjestely, jossa lakisdateinen eldketurva on
tosiasiallisesti sidottu vakuutusmarkkinoiden toimivuuteen ilman riittavia turvamekanismeja, ei tayta
naditd vaatimuksia. Vakuuttamisen paattamista koskevaa ilmoitusvelvollisuutta on pidennettava ja
laajennettava, ja lakisdaateisen vakuuttamisen osalta on perusteltua sdatdaa nimenomaisesta
velvoitteesta jonkin tahon toimesta vakuutusten tarjoamiseen.

Sijoitussidonnaisten vakuutusten mahdollistaminen on perusteltu ja tarpeellinen muutos. Uudistus
jaa kuitenkin vaikutuksiltaan puutteelliseksi, mikali se koskee ainoastaan uusia vakuutuksia. SU pitaa
valttamattomana, ettd myos jo kertyneet eldkkeet ja vapaakirjat voidaan urheilijan nimenomaisesta
pyynnostd muuttaa sijoitussidonnaisiksi, ettd urheilijalla on tosiasiallinen mahdollisuus kilpailuttaa
vakuutuksenantaja seka vaikuttaa sijoitusten riskitasoon.

Esitys ei ratkaise vapaakirjojen siirrettavyyteen liittyvaa keskeista ongelmaa. Eldkesaastojen
hajautuminen useisiin vakuutusyhtidihin urheilijan uran aikana heikentaa elaketurvan kokonaisuutta
ja rajoittaa kilpailua. Selvyyden vuoksi, urheilijan oikeuksien ja jarjestelman toimivuuden kannalta on
olennaista, etta kaikki urheilu-uran aikana kertyneet eldkesaastot ovat siirrettavissa ja koottavissa
yhteen.

Mahdollisuus maksaa eldke maaradaikaisena seka pienet elakesdastot kertakorvauksena on
lahtokohtaisesti kannatettava, mutta sdantelyn tulee olla tasmallistd ja perustua aina urheilijan
omaan suostumukseen. Erityisesti urheilu-uran paattymisen maarittelylla on keskeinen merkitys
oikeusvarmuuden kannalta.

SU kiinnittaa erityistd huomiota siihen, ettd nykyinen vakuuttamisraja sulkee merkittavan osan
pienituloisista urheilijoista, erityisesti naispelaajista, lakisdateisen eldaketurvan ulkopuolelle. Tdama on
ongelmallista yhdenvertaisuuden nakdkulmasta. Lakisdateisen eldkevakuuttamisen alarajan
yhdenmukaistaminen muiden tydntekijéiden kanssa on perusteltua ja valttamatonta.

Lisdksi urheilijat ovat muita tyontekijoita heikommassa asemassa seuratydnantajien
maksukyvyttdmyys- ja konkurssitilanteissa. Lainsdadantoa tulee kehittaa siten, ettd urheilijoiden
eldketurva kertyy ja sailyy tehdysta tyosta riippumatta tydnantajan myohemmasta
maksukyvyttomyydesta.

Lausuntopalvelu.fi 8/9



SU katsoo, etta urheilijoiden tapaturma- ja eldketurvaa koskevaa sadntelya tulee jatkovalmistelussa
arvioida kokonaisuutena kolmikantaisesti siten, ettd urheilijoiden asema tyontekijoina ja heidan
vhdenvertaisuutensa muun tyéelaman kanssa toteutuvat.

SU katsoo, etta urheilijoiden tapaturma- ja elaketurvaa koskevaa saantelya ja muuta urheilijoita
koskevaa lainsdaadant6a tulee jatkovalmistelussa arvioida kokonaisuutena kolmikantaisesti siten, etta
urheilijoiden asema paranee hallitusohjelman mukaisesti ja heidan sosioekonominen asemansa ja
yvhdenvertaisuutensa muun tyéelaman kanssa toteutuu huomattavasti nykyista paremmin.

Ramstedt Teemu
Suomen Urheilijat ry
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