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Lausunnonantajan lausunto

1. Selkeyttavatko ehdotetut muutokset asealan elinkeinonharjoittajan ilmoitusvelvollisuutta
asetietojarjestelmaan ja ase-elinkeinonharjoittajan tiedostonpitoa?

Suomen riistakeskus ei toimialansa puitteissa ole relevantti taho vastaamaan tahan kysymykseen.
Toivomme, ettd asealan elinkeinonharjoittajien lausunnoissaan esittamat nakokohdat otetaan
huomioon sddannosten muotoiluissa, koska heilld on oltava kaytettdvissaan luotettavat, turvalliset ja
kaytettavyydeltdan toimivat tietojarjestelmat.

2. Mahdollistavatko ehdotetut deaktivoituja ja pysyvdsti ampumakelvottomaksi tehtyja ampuma-aseita
koskevat muutokset ndiden tarkoituksenmukaisen sdilyttamisen?

Ehdotuksessa esitetdan, etta deaktivoitujen ampuma-aseiden ja vanhojen kansallisten ohjeiden
mukaisesti pysyvasti ampumakelvottomiksi tehtyjen ampuma-aseiden sadilytyssaannoksia
kevennettaisiin. Ampuma-aselain 106 §:3a esitetaankin muutettavan siten, etta “Deaktivoitua
ampuma-asetta taikka pysyvasti ampumakelvottomaksi tehtya ampuma-asetta tai aseen osaa
voidaan sailyttaa myos asunnossa, varastossa, myymalatilassa tai muussa vastaavassa tilassa, jota
tavanomaisesti pidetaan lukittuna silloin kun sielld ei oleskella. Sailytyspaikan poliisilaitos hyvaksyy
tapauskohtaisen harkinnan perusteella deaktivoidun tai pysyvasti ampumakelvottomaksi tehdyn
takaaladattavan tykin sdilytyksen.” Esitettyd muutosta voidaan nahdaksemme pitaa asianmukaisena,
hyvana ja jarkevana etenkin tavanomaisten deaktivoitujen aseiden, kuten nostalgisten Suomi-
konepistooleiden, osalla.

Haluamme kuitenkin tuoda esiin erditd muita huomioita:
67 b § Lupien peruuttaminen erdissa tilanteissa

Edelld 6 §:n 2 momentin 4—7 ja 12 kohdassa tarkoitetun ja 7 §:n 2 momentin 3 kohdassa tarkoitetulla
itselataavalla kertatulella toimivan ampuma-aseen hankkimiseen tai hallussapitoon oikeuttavat
luvat, hyvaksynnat ja aseenkasittelylupa on peruutettava, jos henkil6lla on hallussaan 3 §:n 2
momentissa tarkoitettu latauslaite tai vastaava lippaallinen kertatuli -toimiseen ampuma-aseeseen
sopiva latauslaite ilman sen hallussapitoon oikeuttavaa lupaa.
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Perusteena muutokselle on, etta asedirektiivin 6 artiklan 3 kohdassa mainitaan myos lippaalliseen
kertatulitoimiseen aseeseen sopiva (yli 10 patruunan pitkissa aseissa tai yli 20 patruunan
pistoolityyppisissa) latauslaite, eli yleensa lipas, 67 b §:ssa tarkoitetun, lIdhinna itselataavan, aseen
hankinta- tai hallussapitoluvan peruuttamisen perusteena.

"Voimassa olevassa 67 b §:ssd on tata kohtaa vastaava sdannoés, mutta se koskee vain itselataava
kertatuli -toimiseen ampuma-aseeseen sopivia latauslaitteita. Taman vuoksi pykalaa ehdotetaan
muutettavaksi vastaamaan asedirektiivin 6 artiklan 3 kohdan sisaltoa siten, ettd sdannos koskisi
myo0s lippaalliseen kertatuliaseeseen sopivaa latauslaitetta. Koska saannos koskisi itselataavan
kertatuliaseen latauslaitetta vastaavaa lippaallisen kertatuliaseen latauslaitetta, koskisi saannos
taltakin osin vain keskisytytteista patruunaa ampuvan ampuma-aseen lipasta.”

Muutosehdotus on talta direktiivin taytantdonpanon osalta ymmarrettavd, mutta kdaytanndssa tulisi
vain harvoin sovellettavaksi ja olisi kdytanndssa hieman kyseenalainen. Lippaallisiin kertatulitoimisiin
kivaareihin, esim. pulttilukkoiseen Sakon hirvikivaariin, ei liene saatavissa yli 10 patruunan lippaita.
Mikali sellainen kuitenkin olisi henkilolla hallussaan, olisi hdanen puoliautomaattisen Valmet Petra -
kivadrin hallussapitolupa peruutettava. Epdselvaa on, mika seuraamus olisi, tai ilmeisesti sita ei olisi
lainkaan, jos henkil6lla ei ole hallussapitolupaa mihinkdan sddannoksessa tarkoitettuun aseeseen,
jonka lupa tulisi peruuttaa.

Puoliautomaattisten haulikoiden ja pienoiskivaarien osalta haluamme tuoda esille niiden
viisivuotiskausittain tehtavan selvityksen antamisen vaatimuksen, joka nahdaksemme teettaa
poliisiviranomaisille lupahallinnossa ja aseluvan haltijoille ylimaaraisena ja
epatarkoituksenmukaisena pidettavaa tyota. Kasityksemme on, etta ko. saanndsta vuonna 2019
muutettaessa (724/2019) harrastuksen jatkumisen osoittamista ei ollut tarkoitus saataa koskemaan
itselataavia haulikoita ja pienoiskivaareita. Kasityksemme mukaan direktiivi ei edellyta luvanhaltijan
ilmoituksiin perustuvaa maaraaikaistarkastelua myodskaan puoliautomaattisten kivaareiden osalla.
Esitamme, ettd nyt lausunnolla olevasta esityksesta poiketen niiden osalta ampuma-aselain 53 a §:3a
muutettaisiin siten, ettd em. aseiden osalta luovuttaisiin viiden vuoden vélein toimitettavan
selvityksen vaatimuksesta. (Alla voimassa oleva sdannos).

53 a§ Harrastuksen jatkumisen osoittaminen

Luonnollisen henkilon, jolla on toistaiseksi voimassa oleva hallussapitoon oikeuttava lupa 6 §:n 2
momentin 4—-7 kohdassa tarkoitettuun ampuma-aseeseen, erityisen vaaralliseen ampuma-aseeseen
taikka ampuma-aseeseen, jonka toimintatapa on itselataava kertatuli, on viiden vuoden kuluttua
luvan antamisesta ja taman jalkeen viiden vuoden valein toimitettava lupaviranomaiselle selvitys 45
§:n 5-10 momentissa tarkoitetun lupaedellytyksen voimassaolosta. Esitettavalla selvityksella on
osoitettava, ettd luvanhaltija edelleen aktiivisesti harjoittaa luvan myontamisen perusteena ollutta
toimintaa tai muuta toimintaa, johon kyseistd ampuma-asetta koskeva lupa olisi voitu myontaa.
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Lupaviranomainen voi tarvittaessa vaatia luvanhaltijaa esittamaan harrastuksestaan muitakin
selvityksia.

Asekerailijan hyvaksynnan perusteella myénnetyn ampuma-aseen hallussapitoon oikeuttavan
luvanhaltijan tulee kuitenkin toimittaa 1 ja 2 momentissa tarkoitettu selvitys vain lupaviranomaisen
sita erikseen pyytdessa.

Pigg Jari
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