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Selvityksen tavoite

Tuotetaan selvitys kansallisesta
laadkehoidon ja -huollon tiedon
hyddyntamisen ja kansallisen
tietopohjan nykyisesta sisalldista
seka kehitteilla olevasta sisallosta.
Tunnistetaan tietopohjaan liittyvia
kehittamistarpeita ja -suunnitelmia
kansallisen ja alueellisen tason
ohjauksen, valvonnan ja tiedolla
johtamisen osalta.

Tunnistetaan ladkehoidon ja -huollon
indikaattoreihin liittyvia
kehittamistarpeita ja ehdotuksia.
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Tarkemmat tutkimuskysymykset

1. Minkalaista tietoa ladkehoidosta ja -huollosta talla hetkella kertyy
ohjauksen, valvonnan ja tiedolla johtamisen kaytt6on? Mihin
tietovarantoihin tieto kertyy ja minka tahojen hyddynnettavissa tai
saavutettavissa se on?

2. Minkélaisia yhteenvetoja, rekisteri- tai tilastotietoa ladkehoidosta ja —
huollosta julkaistaan? Miten tieto paivittyy tai kuinka usein sita
julkaistaan ja milla tavalla tieto on saavutettavissa eri kayttajaryhmille?

3. Mitka ovat ldékehoidon ja —huollon kansallisen tietopohjan nykyiset tai
keskeiset puutteet ja kehittdmistarpeet? Minkalaista kehittamistyota talla
alueella on kdynnissa ja minkalaisella aikataululla?

4. Minkalaisia toimia kansallisen tietopohjan kehittdminen edellyttaisi
laakehoidon ja -huollon tietojen osalta lahivuosina ja pitkalla tahtaimella?

5. Mita ladkehoidon ja -huollon indikaattoreita on télla hetkella
kaytettavissa?

6. Minkalaisia ja mille ensisijaisille kayttajaryhmille ladkehoidon ja -
huollon indikaattoreita tarvittaisiin taman selvityksen eri ndkokulmista
tarkasteltuna (ohjaus, valvonta ja tiedolla johtaminen)?

7. Minkalaisia toimia la&kehoidon ja -huollon indikaattorien kehittaminen
edellyttaisi lahivuosina ja pitkalla tahtaimella?
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Asiantuntijahaastattelut

* Yhteensa 26 haastateltua asiantuntijaa aikavalilla
30.11.2021-10.2.2022.

* Asiantuntijat edustavat 10 organisaatiota:

Eksote

Fimea

Helsingin yliopisto
HUS

Kela

Kuntaliitto

STM

THL

Vaasan shp
Valvira

* Haastatteluiden kesto 60-120 min / haastattelu.
* Haastattelut toteutettiin Teamsin valityksella.
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Keskeiset tulokset ja
toimenpide-
ehdotukset




Keskeiset tulokset nykyisen tietopohjan osalta

Tiedon hyddyntamine

Tietopohjan kuvaus

Tietopohja on laaja ja runsas, mutta
pirstaleinen.

Suuri osa tiedosta on avoimesti saatavilla
(tai tietopyyntdjen kautta),
korkealaatuista, sd&nndllisessa syklissa
paivittyvaa.
Tietopohjan osalta tunnistettu:

— Rekisterit 8 kpl*
Tietokannat ja muut master-tiedot 14 kpl
Tilastot 9 kpl
Yhteenvedot 24 kpl
Indikaattorit 7 kpl

Tietoa tuottavat useat toimijat:

— Keskeiset viranomaistuottajat Fimea, Kela,
THL

— Myos useita kaupallisia toimijoita

Painopiste on reaktiivisten tietotuotteiden
tuottamisessa.
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Tietopohjaa hyodyntavét useat eri
toimijat eri kontekstissa.

— Tietotarpeet ja kayttétapaukset
eroavat toisistaan

— Osa tietotarpeista (esim. Hva-alueet)
vasta muotoutumassa

— Vaatimukset mm. tiedon
ajantasaisuudelle erilaiset

Tiedon hyddyntajan taytyy osata etsia
tietoa useasta eri lahteesta ja
tunnistettava tarkkaan tiedon
erityispiirteet eri lahteissa.

Osa tietopohjasta saattaa jaada
hyodyntamaétta, koska ei tunnisteta
kaikkia mahdollisuuksia tai osata
kéasitella ja yhdistella tietoa riittavasti.

Kaynnissa oleva kehi

Tietopohjaa ja sen hydédyntamisen
mahdollisuuksia kehitetaan
aktiivisesti talla hetkella.

— Kansallinen laakityslista
— L&éaketietovarannon selvitystyd

— Kansalliset ja alueelliset tiedolla
johtamisen hankkeet ja projektit

— Viranomaisten jarjestelmien
uudistushankkeet

Osa tunnistetuista kehitystoimista
vaikuttavat ladkehoitoa ja —huoltoa
koskevan tiedon ja tietopohjan
hy6dyntamiseen, vaikka
kehitystoimet eivat suoraan koske
la&kehoitoa tai —huoltoa.
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Keskeiset tulokset tietopohjan kehitystarpeiden osalta

Tahtotilan maarittely.

Asiantuntijahaastatteluiden
perusteella talla hetkella ei ole
yhteisesti jaettua kansallista
tahtotilaa ohjauksen, valvonnan ja
tiedolla johtamisen suhteen.

Eri toimijat toteuttavat ohjausta,
valvontaa ja tiedolla johtamista
omista tarpeistaan ja
velvollisuuksistaan kasin, mutta
nakemys kokonaistilanteesta
puuttuu.

Hva-alueiden osalta tahtotila on
muotoutumassa ja sille on hyva
pohja olemassa sairaanhoitopiirien
tekeméan tyon osalta.
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Puuttuvan tietopohja

Sairaalaldékkeiden tietopohja (mm.
kustannusten osalta)

Avohoidon tietopohjan eheys (mm.
Reseptikeskuksen tietojen
hyodyntaminen)

Potilaan ohjaus ja ottotiedot
Avohuollon ldakkeiden saatavuustiedot

Jarjestelméa- ja teknologie

Integraatioden ja / tai rajapintojen
rajallinen hyddyntaminen

Elinkaarensa paassa olevat jarjestelmét
Automaation rajallinen hyddyntaminen
Kehitystyota on jarjestelmien
uudistamisen osalta kaynnissa

Jarjestelmakehityksen lisaksi
huomioitava osaamisen kehittaminen

Vaikuttavuus- ja kva-tieto

Vaikuttavuus- ja
kustannusvaikuttavuustiedon puutteen
tunnistivat l[&hes kaikki asiantuntijat, joita
haastateltiin.

Vaikuttavuus- ja kva-tietoa kaivataan seka
kansallisella etta alueellisella tasolla.

Vaikuttavuus- ja
kustannusvaikuttavuustietoa kerataan ja
hyédynnetdan jo muualla.

Laakehoidon vaaratilante

Laakehoidon vaaratilanteiden osalta
tietopohja ei ole ehea ja yhteismitallinen.

HaiPro-ilmoituksissa kuvaukset
tapahtuneiden vaaratilanteiden
laajuudesta vaihtelevat.

Laakehoidon vaaratilanteita on pyritty
ehkaisemaan mm. Teknologian avulla
alueellisesti, mutta kansallisella tasolla
kokonaiskuva on haastava muodostaa.
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Toimenpide-ehdotukset

Tahtotilan maarittely.

Kansallisen tahtotilan maarittely yhteistydssa
eri viranomaisten ja hva-alueiden kanssa.

Hva-alueiden osalta huomioitava, etta ne
tarvitsevat yksityiskohtaisempaa tietoa
operatiivisen johtamisen ja toiminnan tueksi,
mutta hva-alueiden pitéisi pystya tarjoamaan
kansallisen tason tarvitsemat tiedot
normaalitoimintansa ja tiedonkeruunsa
pohjalta.

Useita tapoja keréata kva-ti

Kansallisten mittareiden maarittely yhteistytssa
viranomaisten ja hva-alueiden kanssa.

Tietojen ja mittareiden osalta eteneminen
rajattujen kohteiden ja kokeilujen kautta (esim.
kansansairaudet, eniten ladkekustannuksia
aiheuttavat sairaudet / ladkevalmisteet).

Mahdollista hyddyntdd mm. PROM- ja PREM-
tietoa seka valmiita tieteelliseen tietoon
pohjautuvia suosituksia sairausten hoidossa.
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Tietomalli vaaratilanteiden rapo

Laakehoidon vaaratilanteita
raportoidaan kiitettavasti.

Raportit eivat ole tietojen osalta
yhteismitalliset, mik& vaikeuttaa
ohjaamista ja valvontaa seka
kansallisen kokonaiskuvan
muodostamista.

Teknologian hyddyntamine

Selvityksen perusteella on tunnistettavissa
ns. teknologiavelkaa esimerkiksi
keskeisten jarjestelmien osalta.

Jarjestelmakehityksen liséksi tulisi
tarkastella teknologian ja digitalisaation
mahdollisuuksia laajemmin mm.
Automaation, rajapintojen ja
integraatioiden osalta.

Tarvitaan myds osaamisen kasvattamista
esimerkiksi tietojen yhdistelyn ja
analysoinnin osalta.

Lainsdasannon kehittami

Reseptikeskuksen tietojen
taysimaarainen hyddyntadminen ei
ole talla hetkella mahdollista.

Toisiolain koetaan heikentavan
tutkimusmahdollisuuksia.

Muita ehdotuksia

Potilaan ohjaus ladkehoidon
toteutumisen osalta

Prosessimittarit
indikaattorimittareiden tueksi

Ladkkeiden saatavuuden
tilannekuvan kehittaminen

Laakehoitojen kehityksen

ennakointi
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Kysymyksia ja
kommentteja




Kiitos!

Heikki Aatola, heikki.aatola@cgi.com
Anna Kojo, anna.kojo@cgi.com
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