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sijaintitiedoista ja erdiksi siihen liittyviksi laeiksi

Lausunnonantajan lausunto

1. Millaisia taloudellisia, toiminnallisia, yhteiskunnallisia tai muita vaikutuksia tunnistatte? Miten arvioitte
uuden toiminta- ja toteutusmallin tai muut edustamallenne taholle aiheutuvat seuraukset?

Ehdotettu toimintamalli lisda kaikkien sijaintietoa kasittelevien tahojen resusrssitarvetta ja
kustannuksia. Esityksen tavoitteet ovat kaikki kannatettavia, mutta niita tulisi tavoitella
menetelmalld, joka on resurssitarpeeltaan ja kustannuksiltaan kevyempi.

2. Miten néette uusien toimijoille asetettujen velvoitteiden, kuten esimerkiksi rekisterdintivelvoitteiden,
tiedonantovelvoitteiden, turvallisuusvelvoitteiden ja nayttotoimintavelvoitteiden, toimivuuden
edustamanne tahon ndkokulmasta?

Rekisterditymisvelvoite parantaa palvelun kdyttdjien valvontaa. Perusmuotoinen turvallisuusselvity
on menetelmana hidas ja kallis kaikille osapuolille. Kayttdjien tunnistamiseen ja turvallisuuden
varmistamiseen tulisi selvittda kevyempi tapa, jolla riittavan turvalliseen lopputulokseen paastaan
nopeammin ja edullisemmin kuin nyt on ehdotettu. Perusmuotinen turvallisuusuusselvitys vie aikaa
viikoista kuukausiin ja rajaa nain kertatoimijoiden tarjontaa markkinoilla.

3. Miten 26 §:n verkkotietojarjestelman luokat toimivat nakékulmastanne ja ovatko esitetyt
verkkotietojarjestelmien tietoturvavaatimukset riittavan kattavat?

Verkkotietojarjestelmien luokittelu transaktioiden lukumaaran mukaan per aikayksikko ei heijasta
tietojarjestelmassa sailytettavan tiedon merkittavyytta. Tietojen ja tietojarjestelmien luokittelu seka
tietoturvaratkaisut tulisi jattaa kunkin tiedon omistajan ratkaistavaksi olemassa olevan
lainsdadannon ohjaamina liiketoimintariskin nakékulmasta kasin. Tietoturva on parhaiten
toteutettavissa silloin kun tekninen toiminnallisuus verkkotoimijan ja keskitetyn jarjestelman valilla
on mahdollisimman vahaista. Ehdotettu toimintamalli tietojarjestelmien tietoruvallisuuden
arvioinnista lisda toimijoiden kustannuksia, lisdaksi kustannusten kehitysta pitkalla aikavalilla on talta
osin vaikea arvioida.

4. Miten ndette sdhkoisen tietopisteen rahoituksen ja toimialoilta perittavat maksut nyt ja
tulevaisuudessa?
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Kustannusarvio on karkea ja sisaltaa riskin kustannusten noususta seka toteutusvaiheessa etta
yllapitokustannuksina yli ajan. Verkkoinfrastruktuurin omistajille on tarjolla markkinaehtoisia
palveluntarjoajia, jotka pystyvat vastaamaan verkkotietokyselyihin ja toimittamaan nayttopalvelut
kustannustehokkasti.

5. Miten arvioitte verkkotietokyselyn maaraajat seka verkkotoimijalle asetetun maaraajan ilmoittaa
verkkotietokyselyssa pyydetyt tiedot Liikenne- ja viestintadviraston tietopisteeseen?

Kolmen paivan maaraaikaan tulee laskea vain arkipaivat.

6. Miten arvioitte verkkoinfrastruktuurin sijaintitietojen kasittelyn kokonaisturvallisuutta ja uusien
turvallisuusvaatimuksien riittavyytta ja kattavuutta?

Kokonaisturvallisuus toteutuu parhaiten mallissa, jossa verkkotiedot ovat verkkotoimijoiden omissa
tietojarjestelmissdan ja kyselyihin vastataan suoraan kyselyn tekijalle. Verkkotoimijan tulisi voida itse
paattaa millaisen turvallisuusriskin on valmis kantamaan, jolloin ennen tietojen luovutusta voitaisiin
aarimmillaan vaatia kyselyn tekijalta perusmuotoista turvallisuusselvitysta tai vaihtoehtoisesti
priorisoida tietojen saannin helpoutta ja vahentaa nain kaivuvaurioita mahdollisimman tehokkaasti.

7. Muita huomioita tai kommentteja hallituksen esityksesta?
Fingrid Oyj kiittaa mahdollisuudesta antaa lausunto tahan esityseen.
Tiivistelma havainnoista:

- Esityksen tavoitteet verkkoinfrastruktuurin vaurioiden vahentamiseksi ja turvallisuuden
lisdaamiseksi ovat kannatettavia

- Esitys jattaa kustannusten ja resurssitarpeen kasvun osalta paljon epavarmuuksia suhteessa
saavutettavaan hyotyyn

- Esitetty hybridimalli lisaa verkkoinfrastruktuurin omistajien, valtion- ja kuntien hallinnon seka
maanrakentajien kustannuksia. Esitetyn hybridimallin sijaan tulisi harkita kustannustehokkaampaa
toteutusta esimerkiksi Ruotsin Ledningskollenin mallin mukaisesti
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