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1 Kokouksen avaus
Puheenjohtaja avasi kokouksen.

Tukesin tietosuojavastaava siirtyy toisiin tehtaviin, viela ei ole tehty paatésta
sijaisesta. Han ehti toimittaa kommenttinsa laitelakiin liittyen.

Edellisen kokouksen poytakirjan kohtaa 5 tarkennettiin silta osin, etta
ulosottokelpoisuuteen liittyen hyvat perustelut I6ytyvat vasta tulossa olevan
muutoksen perusteluista, ei vuoden 2013 muutoksen HE:sta.

2 Muutoksenhaku ja uhkasakko

Laitelain muutoksenhakusaannodkset (21 §) on perusteltua tarkistaa vastaavanlaisiksi
kuin markkinavalvontalaissa ja muissa teknista turvallisuutta koskevissa saadoksissa.
Myds HE 29/2018 (oikeudenkaynti hallintoasioissa) on otettava huomioon.

Selvennetaan pykalaa niin, ettd Tukesin ja tarkastuslaitosten paatdksista sdadetaan
eri momenteissa. Valituslupamenettely saadettaisiin koskemaan kaikkia laitelain
tarkoittamia paatoksia.

Laitelain mukaisia arviointilaitoksia ei ole. Mahdollisuus arviointilaitoksen
kayttdmiseen on laitelaissa ajateltu 1ahinna vaestonsuojien tuotteiden kansallista
hyvaksymista varten. Selvitettava tarvitseeko arviointilaitos mahdollisuus sailyttéa
laissa. Rakennustuotteiden tuotehyvaksynnodissa noudatetaan EU:n
rakennustuoteasetuksen sdantelya ja menettelyja.

Keskusteltiin uhkasakkolakiin viittaamisen tarpeesta. Nykyisessa laitelaissa
uhkasakkolakiin viitataan 23 §:ssa. S&hkoturvallisuuslain 96 §:ssé on
vastaavanlainen viittaus uhkasakkolakiin. TEM:n mukaan markkinavalvontalaista
vastaava viittaus uhkasakkolakiin puuttuu, koska on haluttu valttaa turhia
informatiivisia viittauksia.
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3 Laitelakia koskevat tuomioistuinratkaisut

Tukesin laitelain nojalla tekemista paattksista on KHO -ratkaisua ja muutamia HO -
ratkaisuja, ja yksi hallinto-oikeuden valitus on vireilla. Suurin osa tapauksista koskee
paloilmoittimien asennusliikkeiden vastuuhenkildn patevyytta. Ainoastaan yksi tapaus
liittyy tuotteeseen, kun tuotteen italialainen valmistaja on valittanut Tukesin
markkinavalvontapaatoksesta.

Paloilmoittimien vastuuhenkildiden osalta valituksissa vedotaan siihen, ettei
nykyiselldan ole voimassa laitelakia tarkempaa saantelya. Suurin osa valittajista on
ollut koulutukseltaan tyoteknikkoja (Rastorin koulutus). Tukesin saaman
opetushallituksen kannanoton mukaan tydteknikon tutkinnot sijoittuvat AMK-
koulutuksen ja ammatillisen perustutkinnon valiin, eivatka ne vastaa entista
opistotasoista koulutusta.

Vuosittain uusia vastuuhenkilén patevyysvaatimusten hyvaksymisia on noin 50-100.
Hyvaksymispaatoksista tulisi viela selvittaa esimerkiksi vuosilta 2016-17, kuinka suuri
osuus paatoksista on kielteisia ja kuinka paljon ja millaista tydkokemusta hakijoilla on
ollut, jotta saadaan selville nykyinen taso.

Koulutus on muuttunut ja nykyiselldan on erilaisia reitteja ja mahdollisuuksia hankkia
osaamista. Asiasta on vaikeampi saataa yksiselitteisesti, silld enda olennaisinta ei
valttdmatta ole tutkinnontaso, vaan se, mitd opinnot ovat sisaltdneet. Tilanne on myds
haastava viranomaiselle arvioida koulutuksen sisaltda ja tietyn henkildn patevyytta.
Tukes on paatdksissdan arvioinut mm. tydnjohdollista osaamista sekd kokonaisuuden
ja aliurakointiketjujen hallintaa. Mikaan tutkintotaso ei tuota suoraan tyénjohdollista
kokemusta.

Vastuuhenkilon patevyydet koskevat paloilmoittimia ja sammutuslaitteistoja, jotka
asennetaan rakennuksiin joko uudis- tai korjausrakentamisen yhteydessa.
Sammutuslaitteiston asentaminen on usein osa putkiurakkaa ja paloilmoittimen
asentaminen osa sahkourakkaa. Talldin vastuuhenkildiden patevyysvaatimuksesta
olisi perusteltua saatda vastaavasti kuin rakentamisen saantelyssa.

Asennusliike vastaa toiminnastaan ja siita, ettd henkil6stolld on riittdvé osaaminen ja
patevyys tehtaviinsa. Vaihtoehtoinen saantelytapa olisi, etta patevyysvaatimusten
sijasta saadettaisiin nykyista tarkemmin asennusliikkeen tehtavista. Arvioitava miten
vaikuttaisi viranomaisen valvontakeinoihin ja valvontatarpeeseen.

4 Laitteiden yleiset vaatimukset ja laissa saadettavat tuotekohtaiset vaatimukset
4.1 Kasisammuttimien kansainvalinen katsaus

Kasisammuttimien kunnossapitoon liittyen on saatu vastaukset Ruotsista, Virosta ja
Englannista. Kansainvalinen trendi on Suomen kaltainen eli kdsisammuttimet
uusitaan lahtokohtaisesti 10 vuoden valein. Kaytadnndssa 10 vuoden valein tehtava
painelaitteen koeponnistus on kdsisammuttimen elinikaa rajoittava tekija.
Hiilidioksidisammutin on kaytanndssa ainoa kasisammutin, jolle koeponnistus
tehdaan 10 vuoden valein.

Englannissa hiilidioksidisammuttimista kaytetaan nimitysta
"korkeapainesammuttimet”, jotka koeponnistetaan. "Matalapaineisia”
kasisammuttimia eli jauhe- ja nestesammuttimia ei koeponnisteta.
Matalapainesammuttimet huolletaan Englannissa viiden vuoden vélein. Kaytanndssa
kasisammutin korvataan talléin uudelle ja vanha kdsisammutin viedaan
huoltopisteeseen, joka tekee toimenpiteet ja myy sitten kdsisammuttimen
uudistettuna, uudistetun kdsisammuttimen hinta on noin 20 % edullisempi kuin uuden
kdsisammuttimen. Uudistetun kdsisammuttimen kiertoaikaa ei ole rajattu.

Ranskassa tehdaan kasisammuttimille viiden vuoden kohdalla perusteellisempi
tarkastus. Suomen tapaan suurin osa kasisammutinliikkeista ei tee itse painekokeita.
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Hiilidioksidisammuttimet koeponnistetaan yleensa 10 vuoden valein, muiden
késisammuttimien osalta hankitaan uusi sammutin.

Ruotsissa hiilidioksidisammuttimet koeponnistetaan kerran eli talloin
kasisammuttimen elinika on 20 vuotta. Muiden kdsisammuttimien osalta on trendina,
ettd sammutin vaihdetaan uuteen 10 vuoden jalkeen. Ruotsissa kasisammuttimien
tarkastushinnat ovat samalla tasolla kuin Suomessa.

Virossa huolto tehddan valmistajan ohjeen mukaan, ellei tarkastuksessa ole havaittu
huolto edellyttavia seikkoja. Kédsisammuttimen tarkastaminen on Virossa
edullisempaa kuin Suomessa.

Painelaitelaissa kdsisammuttimet luetaan kuljetettavan painelaitteen kaltaisiksi
painelaitteiksi. Painelaitelain (1144/2016) 95 §:n mukaan sammutinta ei saa pitéda
paineellisena, jos viimeksi suoritetusta tarkastuksesta on kulunut aikaa 11 vuotta.
Lain 86 §:n mukaan kuljetettavien painelaitteiden kaltaisten painelaitteiden
maaraaikaistarkastuksiin sovelletaan vaarallisten aineiden kuljetuksesta annettua
lakia (719/1994).

Keskusteltiin ovatko k&sisammuttimien huoltoa ja tarkastusta koskevat vaatimukset ja
kaytannot meilla tarkoituksenmukaiset ja mika on tosiasiallinen sdantelytarve. Myos
painelaitteiden saantelyd on tarpeen arvioida niiltd osin kuin on kyse kansallisista
vaatimuksista.

4.2 Tuotekohtaiset vaatimukset

5 Kokouksen paattdminen

Tuotevaatimukset voivat olla joko kaikkia tuotteita koskevia yleisvaatimuksia tai
tuotekohtaisia tuotevaatimuksia. Kaikkia tuotteita koskevat yleiset vaatimukset on
syyta nostaa lakitasolle, jottei vaatimuksia tarvitse toistaa kaikissa tuoteasetuksissa.
Tall6in vaatimukset koskevat my6s niita paloturvallisuustuotteita, joista ei valttamatta
koskaan tehda tarkempaa saantelya.

Yleisvaatimuksia ovat mm. kielivaatimukset sekd vaatimukset merkinnaille ja
kayttdohjeille. Yleisvaatimusten osalta on varmistettava, ettd vaatimukset ovat
yhdenmukaisia esim. kuluttajatuotteiden sdantelyn ja markkinavalvontalain kanssa.

Kielilaki on vanhaa saantelya, joten erillislaissa on katsottava kunkin tuotesektorin
osalta vahimmaisvaatimukset. Vaatimuksena ei voi olla esim. se, etta paloilmoittimia
asentavat ymmartavat englanninkielisia asennusohjeita.

Tuotekohtaisista vaatimuksista voitaisiin nostaa lakitasolle myds kyseiselle
tuoteryhmalle tyypillisimpia yleisia vaatimuksia. Jos tarvitaan asetustasoisia
tarkempia vaatimuksia, voidaan eri tuotteiden vaatimukset kasata myo6s yhteen el
jokaisesta tuotteesta erillinen asetus ei valttamatta ole tarkoituksenmukaista.
Esimerkiksi Eco-suunnittelulain (115/2008) 6 §:ssa on viittaukset tuoteryhmakohtaisiin
vaatimuksiin seka rajattu asetuksenantovaltuutus.

Seuraavassa kokouksessa keskitytaan tuotevaatimuksiin, mitka vaatimukset tulevat
suoraan standardeista ja mista asioista pitaisi saataa kansallisesti. Kuluttajien
kannalta tarkeimmat tuotteet ovat palovaroittimet ja kdsisammuttimet.

Puheenjohtaja paatti kokouksen.

Neuvotteleva virkamies, puheenjohtaja Kirsi Rajaniemi

Yli-insindori Jaana Rajakko
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Asiakirja on sahkdisesti allekirjoitettu asianhallintajarjestelmassa. Sisédministerid
03.07.2018 klo 12:43. Allekirjoituksen oikeellisuuden voi todentaa kirjaamosta.
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