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Huomionne yleisperusteluista sekd suhde perustuslakiin ja sdatamisjarjestys -jaksosta (mietinnon jaksot 2-
5ja 10)?

FINGRID OYJ:N LAUSUNTO JULKISUUSLAIN AJANTASAISTAMISTA VALMISTELLEEN TYORYHMAN
MIETINNOSTA 2023:32

1 Fingrid Oyj:n toiminnasta

Fingrid Oyj:n ("Fingrid”) tehtdvana on yllapitaa ja kehittdd Suomen sdhkonsiirron kantaverkkoa
sahkomarkkinalain (588/2013) saannosten edellyttamalla tavalla. Yhtion vastuulla ovat muun
muassa kantaverkon kdyton suunnittelu ja valvonta seka verkon yllapito ja kehittaminen. Yhtio
vastaa myo0s siita, ettd Suomen sahkojarjestelma on tasapainossa kulutuksen ja tuotannon suhteen
joka hetki. Fingrid vastaa myos rajasiirtoyhteyksista naapurimaihin.

Fingridin on maaratty sahkoverkkoluvassaan sahkdmarkkinalain 45 §:n mukaiseen
jarjestelmavastuuseen, joka on julkinen hallintotehtava. Osana mainittua jarjestelmavastuuta
Fingridin on huolehdittava sahkémarkkinalain 46 §:n mukaisesta valtakunnallisesta
tasehallintavastuusta ja 47 §:n mukaisesta valtakunnallisesta taseselvityksesta.

Fingridin kokonaan omistama tytaryhtio Finextra Oy yllapitdaa energian alkuperatakuista annetun lain
(1050/2021) 21 §&:n mukaista sahkon alkuperatakuurekisteria ja hoitaa mainitun lain mukaisia
rekisterin yllapitajan tehtavia. Yhtioé huolehtii lisdksi sahkdntuotannon ja -kulutuksen valista
tasapainoa varmistavasta tehoreservista annetun lain (117/2011) mukaisesti tehoreserviin liittyvista
jarjestelmdvastaavan kantaverkonhaltijan tehtavista.
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Fingridin kokonaan omistama tytaryhtio Fingrid Datahub Oy puolestaan hoitaa sahkéomarkkinalain 49
a §:ssd jarjestelmavastaavalle kantaverkonhaltijan tehtavaksi sddadettyja sahkokaupan keskitetyn
tiedonvaihdon palveluita, jotka liittyvat vahittdismarkkinoiden tiedonvaihdon ja jakeluverkkojen
taseselvityksen jarjestamiseen.

Fingridin kasitys on, etta Fingridin ja sen tytaryhtiosta Finextran toiminta tulisi ehdotuksen myota
laajasti julkisuuslain soveltamisalaan silla perusteella, etta julkisuuslakia sovellettaisiin
lakiehdotuksen 5 §:n 1 momentin 1 kohdan mukaan julkista hallintotehtavaa hoitavaan yhteis6on.

Valtio ja muut julkisyhteis6t omistavat Fingridista 53,14 prosenttia ja niilld on osakkeiden
muodostamasta danivallasta 70,87 prosenttia. Yhtio on valtion omistajaohjauksessa luokiteltu
noteeraamattomaksi kaupallisesti toimivaksi yhtioksi. Fingridin ndakemys kuitenkin on, etta
kantaverkkotoiminta ja jarjestelmavastuu luonnollisena ja sddanneltyna monopolina eivat ole
taloudellista toimintaa kilpailluilla markkinoilla ehdotetun 5 §:n 1 momentin 2 kohdan tarkoittamalla
tavalla. Vastaavasti tytaryhtio Finextra Oy:n edella kuvattu toiminta ei Fingridin ndkemyksen mukaan
tapahdu kilpailutilanteessa markkinoilla. Nain ollen Fingrid ja sen molemmat tytaryhtiot, Finextra Oy
ja Fingrid Datahub Oy, tayttéisivat ehdotetun julkisuuslain 5 §:n 1 momentin 2 kohdan edellytykset
julkisuuslain soveltamiseksi yhtidissa. Toisin sanoen Fingrid ja Finextra Oy tulisivat lain soveltamisen
piiriin seka 5 §:n 1 momentin 1 ettd 2 kohdan nojalla ja Fingrid Datahub Oy tulisi lain soveltamisen
piiriin 5 §:n 1 momentin 2 kohdan perusteella. Jaljempana kuvatuista syista tata ei voida pitaa
tarkoituksenmukaisena, eika lain tavoitteita palvelevana.

2 Fingrid ei kannata julkisuuslain soveltamisalan laajentamista 5 §:n 1 momentin 1 ja 2 kohdassa
ehdotetulla tavalla

Fingrid pitda riittavan kattavana julkisuuslain nykyista soveltamisalaa eli etta julkisuuslakia
sovelletaan vain tilanteessa, jossa julkisessa hallintotehtadvassa kaytetaan julkista valtaa. Fingridin ja
sen tytaryhtididen vastuulla olevissa julkisissa hallintotehtavissa on kysymys p&daasiassa
tosiasiallisesta toiminnasta. Jarjestelmavastuu pitaa sisallaan velvollisuuden vastata
sahkojarjestelman teknisesta toimivuudesta ja kayttévarmuudesta seka valtakunnallisen
tasehallintavastuun ja valtakunnallisen taseselvityksen. Valtakunnallinen tasehallintavastuu
tarkoittaa, etta jarjestelmavastaava kantaverkonhaltija vastaa koko ajan kaynnissa olevasta
sahkontuotannon ja -kulutuksen valisen hetkellisen tasapainon yllapitamisesta vastuualueellaan.
Valtakunnallinen taseselvitys tarkoittaa Fingridin vastuualueen sahkotaseen seka vastuualueen
tasevastaavien sahkdtaseiden selvittamisesta. Jarjestelmadvastaavan kantaverkonhaltijan tulee lisaksi
yllapitaa ja kehittaa jarjestelmavastuun piiriin kuuluvia toimintojaan ja palveluitaan seka yllapitaa,
kayttaa ja kehittaa sahkéverkkoaan ja muita jarjestelmavastuun hoitamiseen tarvittavia
laitteistojaan seka yhteyksia toisiin verkkoihin siten, etta sahkojarjestelma ja jarjestelmavastuun
piiriin kuuluvat palvelut toimivat luotettavasti, varmasti ja tehokkaasti ja ettd edellytykset
tehokkaasti toimiville kansallisille ja alueellisille sahkomarkkinoille sekd Euroopan unionin sahkén
sisamarkkinoille voidaan turvata.
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Haasteena on muun muassa, ettd Fingridin ja Finextran toiminnassa ei ole kdytannossa
yksiselitteisesti maariteltdvissa, mitka tehtavista ovat julkista hallintotehtavaa ja mitka tehtavat
rajautuvat julkisen hallintotehtdvan ulkopuolelle.

Fingridin toiminta on vahvasti sddanneltya ja sen toimintaa valvoo erityisesti Energiavirasto.
Energiavirasto valvoo sita, etta jarjestelmavastaava kantaverkonhaltija noudattaa sille
sahkémarkkinalainsdaadanndssa asetettuja velvoitteita. Energiavirasto kohdistaa Fingridiin myds
taloudellista valvontaa. Lisdksi Energiaviraston tehtavaksi on saadetty Fingridin asettamien,
esimerkiksi jarjestelmavastuun toteuttamiseksi tarpeellisten, ehtojen vahvistaminen. Lisadksi
Fingridin toimintaa ohjaavat myds sitd koskevasta erityislainsdadadannosta johtuvat avoimuus-,
tiedonanto- ja salassapitovelvoitteet. Valvontaviranomainen voi maarata sadannosten vastaisesta
toiminnasta yhtiolle merkittavia seuraamuksia. Muun muassa edella esitetyilla perusteilla
julkisuuslain nykyista laajempi soveltaminen ei ole Fingridin ja sen tytaryhtididen
toimintaymparistossa perusteltua.

Fingrid ei myoskaan kannata julkisyhteisdjen maardysvallassa ehdotetulla tavalla olevien yhteiséjen
saattamista julkisuuslain soveltamisalaan 5 §:n 1 momentin 2 kohdassa ehdotetulla tavalla.
Ehdotuksessa on perusteltu julkisuuslain soveltamisalan laajentamista julkisyhteisdjen
maaraysvallassa oleviin yhteisoihin silld, etta erityisesti kunnissa toteutettujen yhtidittamisten myota
aiempaa viranomaistoimintaa on siirtynyt julkisuuslain soveltamisalasta pois. Lisaksi soveltamisalan
laajentamista on perusteltu muun muassa kunnallishallinnon korruptiontorjunnalla.

Fingridin katsoo, etta edelld kuvatulla tavalla hyvin saannellyssa toimintaymparistéssa julkisuuslain
soveltamisalan laajentamiselle julkisyhteis6jen maardysvallassa oleviin yhtidihin niiden harjoittaessa
taloudellista toimintaa muutoin kuin kilpailutilanteessa markkinalla ei ole perusteita.

Lisaksi Fingrid huomauttaa, etta nyt ehdotettu 5 §:n 1 momentin 2 kohdan saannds jaa julkisuuslakia
soveltavalle yhteisolle epatyydyttavaksi ja tulkinnanvaraiseksi, koska yhteisén tai muun tahon tulee
kyeta tekemaan kaytannossa usein vaativakin kilpailuoikeudellinen analyysi siita, harjoittaako
yhteiso tai muu taho taloudellista toimintaa ja tapahtuuko taloudellinen toiminta kilpailutilanteessa
markkinoilla vai ei.

Soveltamisalan laajentaminen aiheuttaisi myos ehdotuksen tavoitteisiin nahden merkittavaa
hallinnollista taakkaa ja kustannuksia. Fingridin ja sen tytaryhteisjen tulisi resurssoida ja jarjestaa
toimintansa siten, ettd henkilostolla on nykyista selvasti laajempi osaaminen seka julkisuuslain etta
esimerkiksi salassapitosaannoksia sisaltavien erityissdadosten, kuten ns. REMIT-asetus (EU) No:
1127/2011 ja markkinoiden vaarinkayttoasetus (EU) N:o 596/2014 (MAR-asetus), sisallosta seka
erityissaadosten soveltamisesta suhteessa julkisuuslakiin ja valmius vastata julkisuuslain asettamiin
tiedonhallintavaatimuksiin.

Fingrid toteaa edelleen, ettd edellad esitetty monitahoisuus ja epaselvyys lain soveltamisalasta ja
soveltamisesta kdytannon tapauksissa suhteessa erityislainsdadantoon voi olla epdselvaa paitsi
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Fingridille mys muille toimijoille, mista voi seurata huomattava maara tuomioistuinprosesseja
tulkintojen selvittamiseksi.

Fingrid toteaa lisaksi, etta ehdotettua julkisuuslain 43 §:n mukaista voimaantulosdaannosta tulisi
tdsmentaa siten, ettd mainitun pykalan 4 (5 §:n 1 momentin 2 kohta) momentin mukaista 24
kuukauden siirtymakautta sovellettaisiin myds 3 momentin mukaisissa tilanteissa (5 §:n 1 momentin
1 kohta). Mydskaan julkisia hallintotehtavia hoitavien toimijoiden osalta lain soveltamista ei tulisi
ulottaa taannehtivasti koskemaan naiden toimijoiden ennen lain soveltamista laatimiin tai niille
saapuneisiin asiakirjoihin. Fingridilla ja todennakdisesti usealla muullakin julkista hallintotehtavaa
hoitavalla taholla julkinen hallintotehtava on ollut paaasiassa tosiasiallista hallintotoimintaa, minka
vuoksi asiakirjahallintoa ei ole tarvinnut naiden tehtavien hoitamiseksi jarjestaa julkisuuslain
saannosten vaatimalla tavalla. Tahdn nahden riittava siirtymakausi ja soveltamisajankohdan
alkaminen lain voimaantulosta olisi yhta perusteltua ja valttamaténta kuin lain 5 §:n 1 momentin 2
kohdan tarkoittamien toimijoiden kohdalla.

3 Jos julkisuuslain soveltamisalaa laajennetaan, samalla on valttamatonta uudistaa lain
salassapitosdannokset

Jos julkisuuslain uudistamisen jatkovalmistelussa paddytdan siihen, etta lain soveltamisalaa
laajennetaan, Fingrid pitaa valttamattomana, etta samassa yhteydessa tarkistetaan myos lain 24 §:n
tietojen salassapitoperusteita.

Fingridin toimintaan liittyen voivat tulla sovellettaviksi erityisesti voimassa olevan lain 24 §:n 7 kohta
(henkildiden, rakennusten, laitosten, rakennelmien seka tieto- ja viestintdjarjestelmien
turvajarjestelyja koskevat ja niiden toteuttamiseen vaikuttavat asiakirjat), 8 kohta (onnettomuuksiin
tai poikkeusoloihin varautumista, vaestonsuojelua taikka turvallisuustutkintalain (525/2011)
mukaista tutkintaa koskevat asiakirjat), 9 kohta (suojelupoliisin ja muiden viranomaisten asiakirjat,
jotka koskevat valtion turvallisuuden ylldpitamista) ja 10 kohta (maanpuolustusta palvelevia
rakenteita tai jarjestelmia / puolustusvalmiuteen varautumista), samoin kuin liikesalaisuuksien
suojaa koskevat 17 ja 20 kohdat.

Tyoryhma on mietinndssaan (s. 42) itse arvioinut, ettd voimassa olevat salassapitoperusteet
lahtokohtaisesti riittdisivat erilaisten intressien suojaamiseen soveltamisalan laajentamisesta
huolimatta. Salassapitoperusteita tulisi kuitenkin arvioida kokonaisuutena ja niita tulisi taydentaa,
mikali perusteltuja ja konkreettisia puutteita osoitetaan esimerkiksi mietinndsta annettavassa
palautteessa.

Sédhkomarkkinalain 11 a luvussa sdddetaan sahkdkaupan markkinaprosesseihin liittyvan tiedon
hallinnasta. Luvussa sdddetdaan muun ohella sdhkdalan yrityksen velvoitteista sdhkdkaupan
markkinaprosesseihin liittyvan tiedon hallinnasta ja sailyttamisesta, loppukayttdjan ja
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sahkontuottajan oikeudesta itsedan koskevien tietojen hydodyntamisesta ja loppukayttdjaan
yhdistettavissa olevien tietojen luovuttamisesta. Kyseiseen 11 a lukuun sisaltyvadssa 76 §:ssd on
saadetty sdhkdalan yritysten salassapitoperusteista ja hyvaksikayttokiellosta. Toisaalta esimerkiksi
REMIT-asetus asettaa sdahkoalan toimijoille esimerkiksi sisapiiritiedon vaarinkayttokiellon ja tiettyja
raportointivelvoitteita. Fingridin ndkemys on, etta julkisuuslain uudistamisella ei tule olla vaikutusta
sahkaoalan yritysten mainittuihin velvoitteisiin sshkdomarkkinalain ja muun soveltuvan
erityislainsdddannon alla. Julkisuuslaista ei pidd myoskaan tulla lisdvelvoitteita tiedonhallintaan
sahkomarkkinalainsaddannon sadntelyn ohella. Lisdksi jatkovalmistelussa julkisuuslain 24 §:n
salassapitoperusteita tulee tasmentda vahintdan siten, ettad perusteet vastaavat sisalloltaan
sahkoémarkkinalain 76 §:n ja muualla erityislainsadadannossa, esimerkiksi suoraan sovellettavassa
EU:n sahkdmarkkinalainsdaadanndssa saadettyja sahkoalan yrityksiin sovellettavia
salassapitoperusteita. Julkisuuslain salassapitoperusteet tulee olla riittdavan kattavat ja yksiselitteiset
etenkin tilanteessa, jossa lain soveltamisalan laajentamisen myo6ta salassapitosaanndksien tulkintaa
tekisivat tahot, joilla ei ole aiempaa kokemusta lain soveltamisesta.

4 Julkisuuslain ja arvopaperimarkkinalainsddadannon keskinaista suhdetta tulisi ehdotuksen
jatkovalmistelussa selventaa

Fingrid toimii myos arvopaperimarkkinoilla joukkovelkakirjojen liikkeellelaskijana. Fingrid toteaa,
ettd ehdotetun julkisuuslain sddannokset ja mietinndn perustelut jattavat tulkinnanvaraiseksi (i) missa
laajuudessa julkisuuslakia sovelletaan valtion maaraysvallassa oleviin joukkovelkakirjojen
liikkeeseenlaskijoihin, jonka osake ei ole kaupankaynnin kohteena porssissa (kuten Fingrid), ja (b)
mita arvopaperimarkkinatoiminnalla tarkoitetaan. Jotta saantely ei jaisi tulkinnanvaraiseksi, olisi
sddntelyssa ja sen esitdissa syyta tasmentaa, etta (i) kuuluvatko valtion maaraysvallassa olevat
joukkovelkakirjojen liikkeeseenlaskijat, joilla on julkisesti noteerattuja joukkovelkakirjalainoja,
julkisuuslain piiriin lainkaan ja (ii) jos kuuluvat, niin milta osin.

Fingrid toteaa, etta arvopaperimarkkinasaantelyn toimintaperiaatteet poikkeavat merkittavasti
julkisuuslain toimintaperiaatteista saantelyn kohteen erityispiirteiden vuoksi.
Arvopaperimarkkinasaantelyssa toisaalta saddetdan pakollisesta sidosryhmien tiedottamisesta,
toisaalta rajataan tietojen antamista, erityisesti sisapiiritietoja koskevalla sdaantelylla.
Arvopaperimarkkinasaantelyn vastainen toiminta on myos ankarasti sanktioitu.

Fingridin ndakemyksen mukaan arvopaperimarkkinasaantely, markkinapaikkojen saannét ja
joukkovelkakirjojen ehdot turvaavat jo nykyisellaan arvopaperien liikkeeseenlaskijoiden
sidosryhmille laajasti padsyn liikkeeseenlaskijoita ja niiden liikkeeseen laskemia arvopapereita
koskeviin tietoihin. Tama puoltaisi nakemysta siita, etta julkisuuslaissa julkisyhteisén maaraysvallassa
olevat joukkovelkakirjojen liikkeeseenlaskijat (kuten Fingrid) rinnastettaisiin porssiyhtiihin eika
julkisuuslaki asettaisi valtion maaraysvallassa oleville joukkovelkakirjojen liikkeeseenlaskijoille
velvollisuuksia, joita ei olisi porssiyhtidilld, jonka osake on julkisen kaupankdynnin kohteena.
Tietyissa yhteyksissa my06s joukkovelkakirjojen liikkeeseenlaskijat, jonka joukkovelkakirja on julkisen
kaupankaynnin kohteena sdaannellyllda markkinapaikalla (porssi) tai monenkeskiselld markkinapaikalla
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(kuten First North -markkinapaikka), katsotaan porssiyhtidiksi ja ne rinnastetaan toisiinsa muualla
lainsdadannossa (kuten MAR-asetus).

Tiedonantovelvollisuuksien lisaksi arvopaperimarkkinalaissa (746/2012) ja MAR-asetuksessa
sdddetdan tietyista tiedon jakamiseen ja ilmaisemiseen liittyvista kielloista (sisdpiiritiedon
ilmaisukielto). Kieltojen rikkominen voidaan tietyissa tilanteissa katsoa rikoslain (39/1889) 51 luvussa
saadetyksi arvopaperimarkkinarikokseksi. Jotta julkisuuslain nojalla ei voitaisi edellyttaa tiedon
ilmaisemista, antamista tai jakamista arvopaperimarkkinasaantelyn vastaisesti ja/tai tasta ei jaisi
epaselvyyttd, tulisi julkisuuslain 5 §:ssa rajata lain soveltamisalan ulkopuolella vahintaankin sellainen
tieto, joka on arvopaperimarkkinasdantelyn ja markkinapaikkojen tiedonantovelvollisuuksien piirissa.

Joukkovelkakirjojen ja arvopapereiden liikkeeseenlaskuun liittyvid valmisteluja ei myoskaan
tavanomaisen kaytannon mukaisesti anneta julkisuuteen vield valmisteluvaiheessa, vaan
lilkkeeseenlaskuista tiedotetaan tavanomaisesti vasta hyvin lahell3 itse liikkeeseenlaskuhetked tai
liilkkeeseenlaskun yhteydessa. Taméa on perusteltua, jotta valmisteilla olevaa liikkeeseenlaskua ei
vaaranneta ja/tai liikkeeseenlaskijan kyky kerata rahoitusta markkinoilta ei heikkene sen vuoksi, ettei
valmisteilla ollutta arvopaperin liikkkeeseenlaskua voidakaan toteuttaa suunnitellusti. Jotta valtion
maaraysvallassa olevien joukkovelkakirjojen liikkeeseenlaskijoiden kykya kerata rahoitusta
arvopaperimarkkinoilta ei heikenneta tarpeettomasti, julkisuuslain ei tule mahdollistaa tietojen
saamista seikoista, jotka liittyvat valmisteilla olevaan arvopaperin liikkeeseenlaskuun.

Edelld mainituista syista vahintdaankin lain perusteluissa tulisi selkeasti tuoda esiin, etta
arvopaperimarkkinalaki on erityislaki suhteessa julkisuuslakiin. Fingrid katsoo, etta edelld kuvatulla
tavalla julkisuuslain soveltamisalan laajentamiselle julkisyhteisén maaraysvallassa oleviin yhtidihin
niiden toimiessa julkisesti noteerattujen joukkovelkakirjalainojen liikkeeseenlaskijana ei ole
perusteita. Tasta syystda ehdotamme rinnastamaan yhtiot porssiyhtidihin:

"Esimerkiksi porssiyhtididen toiminta voidaan julkisuuslain soveltamisalan merkityksessa katsoa
kuuluvan kilpailutilanteessa markkinoilla tapahtuvan taloudellisen toiminnan piiriin
kokonaisuudessaan, jolloin ne jaisivat saantelyn ulkopuolelle. Myds julkisesti noteerattujen
joukkovelkakirjalainojen liikkeeseenlaskijat jadisivat julkisuuslain soveltamisalan ulkopuolelle
riippumatta joukkovelkakirjojen liikkeellelaskijan omistuspohjasta tai sen harjoittamasta
toiminnasta.” (Mietinnon s. 112)

Selvyyden vuoksi asiasta tulisi saataa lakitekstissa eika pelkdstddan mainita lain perusteluissa.

5 Ehdotetun julkisuuslain ja yhtidoikeudellisen sdantelyn ristiriitaisuus
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Ehdotetut julkisuuslain sddanndkset vaikuttavat myos yhtidoikeudellisten toimielinten keskinaisiin
toimivaltasuhteisiin, erityisesti yhtidissd, joissa omistajina on myds muita kuin julkisyhteis6ja (kuten
Fingrid).

Osakeyhtitlain mukaan osakkeenomistajat saavat yhtiosta tietoja yhtiokokouksessa, jossa heilld on
kyselyoikeus. Muutoin tietojen antaminen on hallituksen harkinnassa. Lain mukaan hallituksen ja
toimitusjohtajan on yhtiokokouksessa osakkeenomistajan pyynnoésta annettava tarkempia tietoja
seikoista, jotka voivat vaikuttaa kokouksessa kasiteltavan asian arviointiin. Jos kokouksessa
kasitelldan tilinpaatosta, velvollisuus koskee myods yhtion taloudellista asemaa yleisemmin. Tietoja ei
kuitenkaan saa antaa, jos niiden antaminen tuottaisi yhti6lle olennaista haittaa.

Asiakirjojen luovuttaminen kolmansille osapuolille ehdotetun julkisuuslain perusteella nayttaisi siis
laajemmalta kuin osakkeenomistajilla oleva kyselyoikeus.

Kaikkien asiakirjojen maaraaminen julkisiksi ilman selvia rajauksia voisi my6s vaikuttaa hallituksen ja
toimitusjohtajan vastuukysymyksiin. On perusteltua, ettd esimerkiksi hallituksen péytakirjat ja yhtion
muut hallinnon sisdiset asiakirjat eivat kuuluisi lainkaan julkisuuslain piiriin. Jos ndin olisi, hallituksen
koko toiminta olisi julkista, lukuun ottamatta erikseen salassa pidettavaksi saddettyja asioita.
Julkisuus voi vaikeuttaa hallitustyoskentelyda monin eri tavoin ja vahentdaa myds henkildiden
halukkuutta hallituksen jasenten tehtaviin. Julkisuus olisi myos ristiriidassa hallituksen jasenen
salassapitovelvoitteen kanssa.

Edelld mainituilla perusteilla Fingrid katsoo, ettei julkisuuslain ehdotettuja laajennuksia tulisi miltdan
osin soveltaa yhtidihin, joilla on myds muita osakkeenomistajia kuin julkisyhteisgja.

Soveltamisalan laajentamista koskevat ehdotukset

Miten arvioitte vaikutuksia, joita seuraa mietinndssa ehdotetun julkisuuslain soveltamisalan
laajentamisesta julkisen hallintotehtavan hoitamiseen kokonaisuudessaan? Onko mietinndssa jaanyt talta
osin tunnistamatta joitakin erityisia vaikutuksia, jotka liittyvat organisaationne erityispiirteisiin?

Miten arvioitte vaikutuksia, joita seuraa mietinnéssa ehdotetun julkisuuslain soveltamisalan
laajentamisesta julkisyhteison maardysvallassa oleviin yhteiséihin ja saatidihin? Onko mietinn6ssa jaanyt
tdlta osin tunnistamatta joitakin erityisia vaikutuksia, jotka liittyvdt organisaationne erityispiirteisiin?

Minkalaisia erilaisia turvallisuuteen liittyvia vaikutuksia arvioitte mietinndssa ehdotetulla julkisuuslain
soveltamisalan laajentamisella olevan? Ovatko voimassa olevan julkisuuslain salassapitoperusteet
riittavat suojaamaan tietoja, joita on ehdotuksen mukaan soveltamisalan piiriin uutena tai laajemmin
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tulevien toimijoiden hallussa? Onko organisaatiollanne hallussa tietoja, joiden salassapito olisi
valttamatonta esimerkiksi turvallisuusnakékohtien vuoksi eikd niiden salassapito ole mahdollista
voimassa olevassa laissa tai erityislaeissa sdaddettyjen salassapitoperusteiden perusteella?

Muut mietinnon ehdotukset

Olisiko muilla kuin lain soveltamisalaa laajentavilla ehdotuksilla organisaationne ndkdkulmasta
turvallisuusvaikutuksia ja minkalaisia nama vaikutukset olisivat?

Lakiehdotus ja saanndskohtaiset perustelut

Huomionne luvuittain lakiehdotukseen ja sitad koskeviin saanndskohtaisiin perusteluihin?

1 luku

2 luku

3 luku

4 luku

5 luku

6 luku

7 luku

8 luku

Muut huomiot

Muut mahdolliset huomionne?
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