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Tyoryhman mietinto julkisuuslain ajantasaistamisesta

Yleisperustelut seka suhde perustuslakiin ja saatamisjarjestys

Huomionne yleisperusteluista sekd suhde perustuslakiin ja sdatamisjarjestys -jaksosta (mietinnon jaksot 2-
5ja 10)?

Soveltamisalan laajentamista koskevat ehdotukset

Miten arvioitte vaikutuksia, joita seuraa mietinnossa ehdotetun julkisuuslain soveltamisalan
laajentamisesta julkisen hallintotehtavan hoitamiseen kokonaisuudessaan? Onko mietinndssa jaanyt talta
osin tunnistamatta joitakin erityisia vaikutuksia, jotka liittyvat organisaationne erityispiirteisiin?

Ndaemme sinadllaan ymmarrettavana sen periaatteen, etta julkisuuslain soveltamista halutaan
laajentaa julkisyhteis6jen omistamiin yhteisdihin silta osin, kun ne harjoittavat muuta kuin
kilpailutilanteessa markkinoilla tapahtuvaa toimintaa. Haluamme kuitenkin tuoda esille joitakin
kannaltamme merkittavia nakokohtia:

1. Julkisuuslain piiriin tulisi muutoksen myota pienid, muutaman henkilon organisaatioita, joissa laki
saattaisi lisata merkittavasti hallinnollista taakkaa. Ndiden organisaatioiden on ajateltu toimivan
tehokkaasti ja ketterasti, mihin lainmuutos vaikuttaisi epdedullisesti.

2. Ainakin seuraavia hallinnollisia ongelmia on tunnistettavissa lainmuutokseen liittyen:

- Lain soveltaminen kuormittaisi pienten organisaatioiden henkiloresursseja.
Varahenkilojarjestelyt olisivat vaikeita jarjestdaa loma-aikoina ja mahdollisten muiden poissa-olojen
aikana etenkin, kun vastausaika tiedusteluihin on verrattain lyhyt.

- Lain soveltamiseen tarvittavaa juridista ja muuta osaamista on ty6ldsta ja kallista hankkia
pieneen organisaation.
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- Laki saattaisi aiheuttaa investointi- ja kehitystarpeita yhtion kdyttamiin tietojarjestelmiin,
mika aiheuttaisi lisdkustannuksia.

3. Jotta hallinnollisilta ongelmilta ja kustannuksilta valtyttaisiin, ehdotamme, etta ajantasaistettua
julkisuuslakia ei sovellettaisi pienimpiin yhteis6ihin. Rajana voisi olla esimerkiksi Kirjanpitolain 1.
luvun 4 a §:n mukaiset pienyrityksen raja-arvot. Mikali raja-arvoja ei voida soveltaa, ehdotamme
tutkittavaksi erilaisia helpotettuja kaytant6ja pienimmille yhteisoille. Tallainen helpotus voisi olla
esimerkiksi lakiluonnoksen 18 §:n 14 vuorokauden maaraaikojen selkea pidentaminen
pienyrityksilla.

Kasityksemme mukaan julkisomisteisilla yhteis6illa on jo nyt ilman julkisuuslain velvoitteita
tavoitteena toimia lapindkyvasti ja avoimesti, mita tavoitetta voidaan kehittda myos
omistusohjauksen kautta ilman lainmuutoksia.

Miten arvioitte vaikutuksia, joita seuraa mietinnéssa ehdotetun julkisuuslain soveltamisalan
laajentamisesta julkisyhteison maardysvallassa oleviin yhteisdihin ja saatiéihin? Onko mietinn6ssa jaanyt
talta osin tunnistamatta joitakin erityisia vaikutuksia, jotka liittyvat organisaationne erityispiirteisiin?

Minkalaisia erilaisia turvallisuuteen liittyvia vaikutuksia arvioitte mietinnossa ehdotetulla julkisuuslain
soveltamisalan laajentamisella olevan? Ovatko voimassa olevan julkisuuslain salassapitoperusteet
riittavat suojaamaan tietoja, joita on ehdotuksen mukaan soveltamisalan piiriin uutena tai laajemmin
tulevien toimijoiden hallussa? Onko organisaatiollanne hallussa tietoja, joiden salassapito olisi
valttamatonta esimerkiksi turvallisuusnakékohtien vuoksi eika niiden salassapito ole mahdollista
voimassa olevassa laissa tai erityislaeissa saadettyjen salassapitoperusteiden perusteella?

Muut mietinnon ehdotukset

Olisiko muilla kuin lain soveltamisalaa laajentavilla ehdotuksilla organisaationne nakdkulmasta
turvallisuusvaikutuksia ja minkalaisia nama vaikutukset olisivat?

Lakiehdotus ja saanndskohtaiset perustelut

Huomionne luvuittain lakiehdotukseen ja sita koskeviin saanndskohtaisiin perusteluihin?

1 luku

2 luku

3 luku
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4 luku

5 luku

6 luku

7 luku

8 luku

Muut huomiot

Muut mahdolliset huomionne?

Portaankorva Petteri
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